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Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)
1 Naranost tématu prace 10
2 | Splreni cila prace 9
3 | Teoretick&ast prace 8
4 Praktickacast prace 9
(analytickacast)
Projektovatast
5 P 9
(feSicicast)
6 | Formalni Urove prace 8
CELKOVY PO CET BODU 53
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI
0 bodi nesplnéno
(odpovida stupnjF* podle ECTS)
1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadawvik
(odpovida stupnjE* podle ECTS)
3 — 4body splnéno s vyrazrEjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD“ podle ECTS)
5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)
7 — 8bodx splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)
9 — 10bod spinéno nadstandardrg
(odpovida stupnjA“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Diplomantka sa vo svojej praci venujel'ne aktualnej a zarovenaranej téme, ktora pre
svoje predispozicie zasahuje do vSetkych relevahtrgblasti nielen bankového sektora
financného sveta. Praca je rozdelend lgodtanovenych noriem na tri zakladwasti.
Teoretick&ag’ autorka péala vé’'mi aktualne a odborne, kde sa snazila kritickyrstpgom
zhodnoti’ aktualny literarny stav skimanej problematiky peowdomacej ale i zahranie]
literatary, ktora je pri tejto tematike nevyhnutnAnalytickd ¢ag’” sa zameriava na
implementaciu Basel 11l na europsky bankovy sysgimtenciou na mozné dopady ¢esky
bankovy sektor pomocou simulovanych scenarov ekari@ho vyvoja, ktoré su spracované
na vémi dobrej Urovni. V projektovefasti sa autorka snazila detailne analyzos@asny
stav riadenia kreditného rizika dvoch naj§th bank WCeskej republike, kde diplomantka
analyzovala dopady zavedenia Basel Il na vykotigesch vékych ¢eskych bank.

V poslednej ¢asti, ktora je zarowe najkomplikovanejSia sa autorka snazila wWipay
kapitalova poziadavku simulovaného portfélia zaigtéh korporatnych expozicii konigrej
banky pomocou metodik BCBS, ktoré su vipané a objasnené krai presne a precizne.
Praca, napriek mensim formalnym nedostatkom, obsalsphuje stanovené zadanie, je
spracovana na dobrej Urovni s dostaton odbornym akcentom. Pracu dopagjem k
obhajobe.

Otazky k obhajobe:

1. Prosim vysvetlite, pt® dosahuj&SOB banka v roku 2008 tak rapidne nizkeho
cistého zisku (str. 53, tabka ¢.7)?

2. MébZete porovnarozdiely vo vypeéte kapitédlové primeranosti pri pouziti metodolégie
riadiacich kreditné riziko (Basel Ill) za podmienkie banka pouZije techniky
znizovania kreditného rizika a v pripade ak ichmegje?

3. Aké bude mé Basel lll dopady na bezfieos’ a zarové ziskovos komegnej banky
v Ceskej Republike?

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nespblje kritéria pro obhajobu DP (minimé&lpedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 7.5.2012

podpisvedouciho DP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodl)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témateho zamiteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortmd zdroje, neexistenci obvykléhoeSeni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spbmi zadani prace na zaktadefinovanych cfl prace, které musi byt stasti
Gvodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanéénésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fdevsim vybr teoretickych zdrdi, jejich moZznéa aplikace prigeSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich inforrémich zdroji. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci. V teoretick&asti nelze
uvadit poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickésti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnogiziti
cizojazy¥né literatury a sfejnich praci, vyuZzitelnostighledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych radlki a disledki pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by #h byt po metodické a formalni stran¢édré zpracovan &etrg citaci a odkak pro
pouZitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémikm vyuZiti teoretickych poznaitk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu néirost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zéxii z analyzy, jako vychodisko priegSici¢ast. Diplomova prace obsahujéepny
popis pouzité metodiky,femZ tato metodika je vhodna ke spihcile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi ffistupy, moznost adtitelnosti vysledk metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouZitych vzotk oSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace vysleillkza vyuZziti vice metod,
zdavodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace eSici¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se w¥cna uarové feSeni problému, dosaZzeni stanovenychd, cihavaznost feSici éasti
na analytickowast. Hodnoti se logicka struktureSeni problému, péipads predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovtiz celkovou Urove provazanosti teoretické a praktick@sti prace, spravnost
odvozenych za&wrt, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawri, aplikovatelnost
doporieni, zadivodreni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Urove grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Groveir vyjadrovani. Spravnostélenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzitémieologie,
jednoznanost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grave



