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Téma,  zaměření a cíl práce

   Diplomant si pro svoji práci zvolil aktuální téma domácího násilí v kontextu poskytované krizové intervence, jež blíže rozpracovává v teoretické, jakož i praktické (empirické) části práce. 

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

   Vhodně zvolená vnitřní struktura práce, kdy teoretická rovina je doplněna o praktické poznatky a odborné zkušenosti z řešení problematiky domácího násilí z pohledu poskytované krizové intervence se zaměřením na její jednotlivé aspekty. Diplomant ve svém přístupu dosáhl vyváženého propojení teoretické roviny psychosociální a právní s analýzou praktických poznatků v souvislosti s posláním krizové intervence v případech domácího násilí.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika

   Diplomant svým přístupem k vytčenému tématu “Poslání krizové intervence v rámci domácího násilí“ a způsobu jeho zpracování prokázal hlubší a vážný zájem o danou problematiku, jakož i znalost tohoto tématu. Práce tak nezůstává pouze v rovině odborné kompilace již publikovaných textů, nýbrž místy obsahuje i vlastní úvahy, hodnocení a teze diplomanta, což jistě přispívá ke zvýšení její odborné úrovně. Daná práce přispívá nejen ke zmapování principů a jednotlivých forem krizové intervence se zaměřením na specifika jejího poskytování v případech domácího násilí, ale též k praktickému ověření některých hypotéz, jež se v souvislosti s tímto celospolečenským fenoménem objevují. Nesporným přínosem dané práce je diplomantem provedené vlastní šetření mezi osobami ohroženými domácím násilím formou řízeného rozhovoru za účelem ověření si významu a přínosu krizové intervence při řešení případů domácího násilí, včetně následné analýzy zjištěných poznatků (viz kapitola 5). Odborná úroveň práce je zvyšována rovněž propojením obecných teoretických poznatků o domácím násilí páchaném na seniorech se statistickými daty vycházejícími z méně známých studií (kapitola 2.6). 
Práce s literaturou

   Vhodně zvolený rozsah, jakož i zaměření užité odborné literatury a dalších informačních zdrojů, jež prokazují schopnosti diplomanta práce s odborným textem, včetně užívání poznámkového aparátu a citací. 

Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

   Předložená diplomová práce je na odpovídající stylistické a grafické úrovni. Diplomant by měl pouze vyšší pozornost věnovat důsledné jazykové korektuře, neboť se v textu opakovaně objevují četné gramatické chyby, chyby v interpunkci a překlepy. 
 Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
   V souvislosti s řešením problematiky domácího násilí by bylo vhodné přizpůsobit užitou terminologii platné právní úpravě (t.j. zákonu č. 135/2006 Sb.), tzn. pojmy násilník, tyran, pachatel, agresor, oběť nahradit přesnějšími pojmy ohrožená osoba a osoba násilná.    

   Diplomant mylně vychází z již překonaného pojetí čtyř základních znaků domácího násilí, jež musí být přítomny vždy, byť dle současných odborných poznatků již není znak eskalace (z hlediska stupňující se agresivity či zkracujících se intervalů mezi jednotlivými útoky) znakem obligatorním pro vyhodnocení určitého jednání násilné osoby jako projevů domácího násilí (kapitola 1.1, strana 9, 10 a 15).   

   V kapitole 1.1, strana 9 diplomant vychází ze staré právní úpravy trestnosti týrání osoby žijící ve společném obydlí obsažené v ustanovení § 215a trestního zákona, která však byla s účinností od 01.01.2010 nahrazena ustanovením § 199 trestního zákoníku. 

   V kapitole 2.1, strana 22 diplomant cituje zastaralou a neplatnou právní úpravu, neboť původní zákon o Policii ČR č. 283/1991 Sb. byl s účinností od 01.01.2009 nahrazen zákonem č. 273/2008 Sb., ve kterém je institut vykázání nově upraven v ustanovení § 44 a náhled.  
   V kapitole 2.3, strana 26 chybí citace jakýchkoli statistických dat, jež by dokládala prezentovaná tvrzení diplomanta o poměrném zastoupení obou pohlaví mezi osobami ohroženými domácím násilím. 

   V kapitole 2.4, strana 31 a 32 chybí citace zdroje, ze kterého diplomant čerpal prezentované statistické údaje o počtu týraných mužů (shodně též kapitola 4.2.2, strana 64 a kapitola 4.4, strana 85). 

   Diplomant uvádí nepřesné informace o formě vykázání dle zákona č. 273/2008 Sb., o Policii ČR, neboť s účinností od 01.01.2009 má vykázání povahu faktického úkonu, nikoli rozhodnutí činěného příslušným policistou v rámci správního řízení (kapitola 4.3, strana 76).
   V kapitole 5 není zřejmé, z jakého důvodu diplomant při prezentaci výzkumné části práce přechází do plurálu („předpokládáme, zvážili jsme, domníváme se, zvolili jsme, vypracovali jsme“ apod.), ačkoli dle svého vlastního prohlášení obsaženého v samém úvodu práce výslovně stvrzuje, že diplomovou práci zpracoval samostatně. O existenci případného výzkumného týmu se přitom diplomant v úvodu empirické části nikterak nezmiňuje.    

Otázky pro obhajobu
   Popište nově vzniklou funkci krizového interventa v rámci odborné činnosti Policie ČR, včetně vlastního zhodnocení možného přínosu této změny.
   Jaké jsou aktuální poznatky o četnosti výskytu jednotlivých forem domácího násilí v soudobé české populaci (kapitola 4.4, strana 79 – 80) ?
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