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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky práce:
· Výběr aktuální problematiky.
· Zvolení velmi náročného výzkumu. 
· Doporučení do praxe vyplývající z výzkumu.

Slabší stánky práce:
· Občasné gramatické nesrovnalosti (chybějící čárky ve větách, zřídka i nespisovné výrazy v teorii).
· Členění práce do zbytečně mnoho podkapitol (např. 6.1.1.1).

· Využívání „smajlíků“ v otevřeném kódování je značně diskutabilní.

· Při citování z rozhovorů doporučuji tyto ukázky „vyčistit“ od závažnějších chyb vyplývajících z použití mluveného slova (větná vazba).

· Vzhledem k faktu, že se jedná diplomovou práci, se autorka poměrně zdařile pokusila proniknout do zakotvené teorie. Práce by však mohla obsahovat konkrétnější popis postupů kódování.

· V závěru práce chybí stručné srovnání výsledků výzkumu s teoretickými východisky.
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· Jaký je rozdíl mezi výzkumným problémem, cílem výzkumu a výzkumnou otázkou? Vysvětlete též na příkladu z vlastního výzkumu (tj. jaký je rozdíl mezi výzkumným problémem - kap.4.1, str.59, cílem výzkumu - str. 60, 3.řádek a výzkumnou otázkou - str. 60, 5.ř. ?).
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