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Téma, zaměření a cíl práce :    autor svoji práci zaměřil na ukládání a výkon trestů různého druhu. Zabývá se efektivností trestání a trestním systémem, který se  v současnosti uplatňuje. Značnou pozornost věnuje alternativním trestům, alternativnímu řešení snižování kriminality a vězeňské populace. Vychází z myšlenky, že současný růst kriminality a existence negativních důsledků prizonizace ve výkonu trestu odnětí svobody potřebu realizace nových řešení. Východisko spatřuje v reformě trestních sankcí ve prospěch alternativních sankcí. V práci charakterizuje jednotlivé druhy trestů a snaží se o jejich posouzení z hlediska efektivity. Analýza současného stavu trestání a hledání optimálních cest ke snížení kriminality, ke snížení počtu vězněných a ke zvýšení účinnosti trestu je  cílem práce. Musím zde konstatovat, že autor cíl práce nedefinuje jednoznačně, spíše vyplývá z celkového obsahu diplomové práce. K zaměření práce však nelze mít výhrady. 

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod :   autor člení práci do pěti části. V první části charakterizuje nepodmíněný trest odnětí svobody. Kromě základních pojmů se věnuje filosofii trestu, jeho funkcemi a účinností. Ve druhé části se zabývá probační a mediační službou, základními principy, jejím posláním a organizací a zejména její činností. Třetí a čtvrtá část obsahuje poznatky k alternativním trestům, jejich definováním, filosofií, kategoriemi a cílem alternativních trestů. Dále jsou zde rozborovány jednotlivé druhy alternativních trestů. Z hlediska zaměření práce považuji problematiku alternativních trestů za stěžejní. Pátá část je částí výzkumnou, k výzkumu bylo použito dotazníkové šetření a řízených rozhovorů. K postupu při zpracování diplomové práce a k použitým metodám, zejména při výzkumném šetření, nemám zvláštní výhrady.

Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika :  z obsahu práce je evidentní, že autor věnoval úkolu dostatečné úsilí. Prostudoval značné množství materiálu a vhodně uplatnil praktické zkušenosti. Práce vyústila v řadu odůvodněných závěrů jež vychází ze skutečného stavu a odpovídá stanoveným požadavkům. Závěry mohou tvořit podnět pro eventuální změny v trestním systému. Autor vyjadřuje logické závěry a uvedenou problematiku posuzuje v širších souvislostech. Mám pouze výhradu k počtu respondentů ( 30 osob ). Pro obecnější závěry by byl nutný větší výzkumný vzorek.

Práce s literaturou :    zpracovatel použil  21 zdrojů včetně právních předpisů a internetových materiálů. V práci jsou v přiměřené míře uvedeny odkazy, což dokladuje jeho aktivní přístup k práci s literaturou. Množství využité literatury  považuji za dostačující. 

Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava :    diplomová práce je koncipována na 77 stranách ( včetně přílohy ). Autor vhodně používá odborné terminologie. Práce vhodně jak stylisticky, tak i formální a grafická stránka je na dobré úrovni. Nebylo shledáno chyb. 

Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu :   Charakterizujte výhody a „problémy“ trestu „domácí vězení“.
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