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ABSTRAKT

Bakalafskéd prace je zamétena na problematiku uzivani drog u Romi. Konkrétné u rom-

skych déti navstévujici druhy stupen zakladnich Skol.

V teoretické ¢asti se vénuji soutasné situaci romské mensiny v Ceské republice, specificky
zacilené na socialné vylouc¢enou lokalitu Vitkov. Zabyvam se rovnéz $kolni prevenci rizi-
kového chovani. Posledni kapitola je vénovana nékterym vyzkumim, které jiz byly reali-
zovany v oblasti uzivani navykovych latek u Romi. Prakticka ¢ast je vénovana srovnani

uzivani navykovych latek romskych a neromskych déti.

Kli¢ova slova:

Rom, socidlné vyloucena lokalita, primarni prevence, rizikové chovani, drogy

ABSTRACT

Bachelor thesis focus on problems and questions about using drugs in Romany society,

rather using drugs by Romany children who attend Secondary school.

In theoretical part, I concerned with recent situation of Romany minority in the Czech Re-
public, especially it is directed at outcaste district named Vitkov. Also I am dealt with
school prevention of precarious behaviour. The last chapter is applied to some researches

which were realized in problems of using addictive drugs by Romany minority.

In the practical part, | concerned with collation of using drugs between Romany children

and non-Romany children.

Keywords: Romany, outcaste district, primary prevetion, precarious behaviour, drugs
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UvVOD

V ramci studia na Univerzit¢ Tomase Bati ve Zlin¢ jsem stravila 160 hodin skolni praxe na
Meéstském tradu ve Vitkove, odboru socialnich véci. Nejvice mne zaujala prace tiseku so-
cialné pravni ochrany déti. Vitkov je vzdaleny dvacet kilometrii od Opavy a jedna se 0
mesto s velkym poctem romskych obyvatel. V priabéhu skolni praxe jsem se setkala
s n¢kolika ptipady, kdy doslo k uziti navykové latky nezletilym ditétem. A Slo pravé o déti
romského piivodu. Tyto situace jsou dle mého ndzoru velmi zavazné a je tfeba je fesit. In-
stituce, které by tyto problémy feSit mély, se ale ve Vitkové nenachazeji. Problematika
uzivani drog je zde feSena v ramci funkce protidrogového koordinatora, a to jak na mést-
ském ufadu, tak i ve Skolach. Dalsim zafizenim je pedagogicko psychologicka poradna pfi
Zakladni Skole Namésti J. Zajice. Rodice, ktefi se chtéji informovat a poradit, co délat
Vv ptipadé, Ze jejich dité uziva navykovou latku, mohou navstivit kteroukoliv z vySe uvede-
nych instituci. Bohuzel mnoho rodicu, jejichz dité je ohrozeno drogami, nema ke Skole (¢i
uradu) viely vztah. A tak pfijit si pro radu pravé zde, je pro né nemyslitelné. Jina instituce,
kterd by poskytovala poradenstvi a pomoc uzivatelim drog a jejich rodinnym ptislusni-
kam, zde neexistuje. Mésto Vitkov jiz v komunitnim planu rozvoje socialnich sluzeb na
nasledujici obdobi zaclenilo zfizeni nizkoprahového zafizeni pro déti a mladez, které by
svou Cinnosti plsobilo preventivné nejen proti uZivani navykovych latek, ale v piipadé
jejich uziti i jako informacni stiedisko pro rodice. OvSem jesté nékolik let potrva, nez si

zde obyvatelé budou moci pro radu piijit.

Teoretickd ¢ast bakalatské prace je vénovéana soucasnému stavu romské populace u nas a
tématu Skolni drogové prevence. Zabyvam se jejich nejvétsimi problémy, kterymi je Spatna
uroven bydleni, vysokd nezaméstnanost a nizka vzdélanost. Tyto skutecnosti maji bezpo-
chyby vliv na vyskyt socialné patologickych jevi (uzivani navykovych latek) u romskych
jedincu. Vse je zde vzajemné propojeno a je tak vytvoien bludny kruh, ze kterého je t€zké
se vymanit. Pokud rodina nema uspokojivé bydleni, teplo, jidlo a dalsi véci pro nas samo-
zfejmé, pak jen tézko budou rodi¢e dbat na vzdélani a posilat své dit¢ do skoly, ktera je
jednim z hlavnich cCinitelti v rdmci protidrogové prevence. Je potieba, aby majoritni spo-
le¢nost neustale vyvijela iniciativu pro zlepSeni situace Romu u nas. Jisté neni mozné ,,za-
chranit* vsechny Romy, dopfat jim dostatecné vzdélani, uspokojujici zaméstnani i bydleni.
Dulezité vsak je dat Romum Sanci, prilezitost, aby toho mohli dosahnout sami, pouze

S pomoci majority.
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ro~r

Cilem praktické casti je zjistit hlavni rozdily v uzivani nadvykovych latek u romskych a
neromskych zakl druhého stupné zakladnich Skol ve Vitkové. Pomoci vyzkumného Setfeni
zjist'uji veék prvniho kontaktu s drogou, nejcastéji uzivané navykové latky a dalsi skutec-
nosti souvisejici s uzivanim navykovych latek. Zjisténa fakta srovnavam v ramci dvou

skupin, romskych a neromskych zaki a popisuji hlavni rozdily v uzivani.
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. TEORETICKA CAST
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1 SOUCASNA SITUACE ROMU NA UZEMI CR

Na tvod bakalafské prace se budu vénovat aktualni situaci romské mensiny na naSem
tizemi. Romové, at’ uz v kterékoli ¢asti Ceské republiky, se potykaji se stale stejnymi pro-
blémy. Mezi nejcastéjsi patii nizké vzdélani, vysokd nezaméstnanost, nizka tiroven kvality
bydleni a zvySujici se kriminalita. To vSechno jsou faktory, které vyznamné pfispivaji
nejen K nartstu uzivani navykovych latek. V této kapitole bych se tedy chtéla vyjadfit ke
vSem vyse uvedenym problémiim.

Dle odhadu Zije v Moravskoslezském kraji 10 000 — 10 500 romskych obyvatel, coz je
patnact procent ze viech socialné vylou¢enych Romi Zijicich na uzemi CR (Gabal, Cada,
Snopek, 2008). Mezi tuto pocetnou skupinu fadime i romské obyvatele Vitkova. Po 160
hodinové Skolni praxi stravené na Mestském ufadu Vitkov, odboru socidlné¢ — pravni
ochrany déti, jsem se hloubéji seznamila se situaci Romu ve Vitkové. Jejich problémy od-
povidaji problémtim, které jsou popsany v odborné literature zabyvajici se soucasnou rom-
skou situaci. BohuZzel neexistuje publikace, kterd by se zamétovala pouze na situaci Romu
ve Vitkové. Proto vychazim z literatury zacilené na celkovou romskou populaci u nas a

ptipojuji vlastni zkusenosti a poznatky nacerpané ze Skolni praxe.

1.1 Romska narodnostni mens$ina - demografie

Na ¢eském uzemi Zije n€kolik narodnostnich mensin. Tou nejdiskutované;si, ktera je spo-
jovana s problémy v oblasti zaméstnavani, vzdélavani, bydleni a také s narustajici krimina-

litou, je romské narodnostni mensSina.

Pojem narodnostni menSina je zna¢né komplikovany. Autofi, zabyvajici se romskou men-
§inou, ztotozfuji vymezeni narodnostni mensiny s vymezenim etnika, etnické skupiny.
Dochazi tedy k uzivani pojmu ,,narodnostni mensina* jako synonymniho terminu pro ,,et-

nickou mensinu* (Pracha, 2001).

Barth (In Klener ed., 1996) charakterizuje etnickou skupinu jako populaci, ktera je biolo-
gicky sebeprodukujici a sdili spole¢nou kulturu. Clovék sam citi piislusnost k etnické sku-
piné a je tak identifikovan 1 jinymi.

Narod je oproti tomu osobité a uvédomélé kulturni a politické spoleCenstvi, které je ovliv-

néno spole¢nymi déjinami a spole¢nym uzemim (Klener ed., 1996).
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Satava (In Prucha, 2001) uvadi, Ze termin ,,narodnostni mensiny* je uzivan k tomu, aby
bylo mozné zatadit vSechna etnickd spoleCenstvi (s vyjimkou statnich narodt na ,,vlast-
nim* izemi). Mezi etnicka spolecenstvi fadime jak ,,mala etnika“, kterd nemaji vlastni stat,
tak 1 ¢asti velkych statnich narodu, kterd obyvaji izemi jiného statu. Déle zde fadime spe-
cifické piipady nachéazejici se na hranici mezi etnografickou a socialni skupinou. Priicha

(2001) jako specificky ptipad oznacuje Romy.

Pro urCeni spravného sméru integracni politiky Romu je nezbytné stanovit, zda jsou Ro-
mov¢ etnickou mensinou charakteristickou védomim vlastni identity, tradicemi a jazykem,
nebo zda Romy spojuje spise rasova, etnicka a socialni diskriminace ze strany majoritni

spolecnosti (Gabal In et al., 1999)

Podle brozury Strategie integrace romské komunity Moravskoslezského kraje na obdobi
2006 — 2009 (2005), kterou vydal Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, se oznacéeni
,romské narodnostni mensina“ tyka obdanti CR, ktefi se pii s¢itani lidu hlasi k romské
narodnosti a vétSinou uzivaji romsky jazyk. Vefejné pfihlaseni k romské narodnostni men-
Sin€ je chapano jako projev viile dané osoby, kdy tato chce, aby byla ostatnimi povazovéna

za ptislusnika menSiny, a zaroven se podili na rozvoji matefského jazyka a narodni kultury.

V roce 2001 se pti S¢itani lidu, domt a byt k romské narodnosti prihlasilo celkové 11 746
obcanli. V Moravskoslezském kraji, v okrese Opava — obec Vitkov, romskou narodnost
oznaéilo pouhych 25 osob (Cesky statisticky utad. Scitdni lidu, domii a bytii 2001). Z uve-
denych Cisel je jasné, Ze neodpovidaji skute¢nému stavu. Navratil (2003) uvadi, ze realné

odhady expertli ohledn¢ po¢tu Romt se pohybuji okolo 200 — 300 tisic osob.

V roce 2011 se uskuteéni dalsi S&itani lidu, domu a byt Utad vlady Ceské republiky pod-
nikl kroky, kterymi se snazi Romim zprostfedkovat co nejvice informaci o S¢itani. Byl
vytvofen informacni letdk, ktery Romim vysvétluje dileZitost S¢itani, pro¢ probihd a za-
kladni informace o ném. Uvadi, co vSechno mize S¢itani ptinést romské mensiné. Rada
vlady pro narodnostni mensiny CR také vyskolila 97 lidi z fad Romd, kteti budou ve vy-
branych lokalitach pusobit jako asistenti séitacich komisaft (S¢itani lidu, domu a byth

2011, Tiskova zprava Uradu viddy Ceské republiky).
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1.2 Vymezeni pojmu Rom

Zakon ¢. 273/2001 Sb., o pravech piislusniki narodnostnich mensin, deklaruje svobodnou
volbu pfislusnosti k narodnostni mensin€. To znamena, ze za Roma mizeme povazovat

pouze toho, kdo se sam a dobrovolné k romské narodnosti hlési.

Romenm je tedy obéan Ceské republiky, ktery se ptihlasi k romské narodnosti a své ,,Rom-
stvi“ chape zaroven jako pfihlaseni se k historii, kultufe a tradicim Romd. Je to vyraz indi-
vidualniho néarodnostniho citéni. Nezéalezi na tom, zda Clovék vykazuje charakteristické
antropologické znaky Romul.. Muze se napiiklad do romské rodiny zaclenit snatkem (Mo-

ravskoslezsky kraj, 2005).

Casto se diskutuje ve spole¢nosti o tom, zda pouzivat ozna¢eni Rom nebo Cikan. Jakoubek
(2008) objasiniuje puvod a uzivani téchto termint. Vysvétluje to na situaci, kdy zasilal e —
mail s zadosti o svoleni k publikaci ptekladu panu Mattu T. Salovi. Ten mu sdélil, ze
V nazvu knihy by misto slova Romové, mélo byt oznaceni Cikani. Termin Romové je sice
bézné uzivany ve vychodni Evropé, ale byl vytvoien spise pro politické ucely. Zatimco ve

zbytku svéta je uzivano oznaceni Cikani, které se u nas povazuje za hanlivé a neodborné.

Tuto skute€nost mam podloZenou 1 vlastni zkuSenosti ze Skolni praxe. Samoziejmé, na
méstském ufadu jsou romsti ob¢ané oznacovani jako Romové. OvSem mezi sebou se pii-
slusnici romské narodnostni mensiny oznacuji jako Cikani a ozna¢eni Rom chapou urazli-

W

ve.
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2 SOCIALNE VYLOUCENA ROMSKA LOKALITA VITKOV

Vyznamnou publikaci v oblasti popisu souc¢asného stavu romskych lokalit je Analyza soci-
aln¢ vyloucenych romskych lokalit a absorp¢ni kapacity subjekt ptsobicich v této oblasti
Z roku 2006, ktera je zaroven vystupem ze stejnojmenného projektu realizovaného Minis-
terstvem prace a socialnich véci CR. Do projektu bylo zahrnuto vice nez 300 romskych
lokalit, mezi nimi i Vitkov. Uplynulo jiz 5 let od vydani, ale po jejim piecteni a srovnani

s vlastnimi zkuSenostmi, si troufam fici, ze se mnohé stale nezmeénilo.

2.1 Socialni vylouceni

,Jako socialné vyloucenou romskou lokalitu oznacujeme prostor obyvany skupinou, jejiz
Clenové se sami povazuji za Romy a/nebo jsou za Romy oznacovani svym okolim, a jsou
socialné vylouceni (Analyza socialn¢ vylou¢enych romskych lokalit a absorp¢ni kapacity

subjektl puisobicich v této oblasti, 2006, s. 10).

Plivodné mélo oznaceni socidlné vyloucend lokalita upozornit na situaci, kdy socialng€ vy-
louceni Romové ve zvySujici mife osidlovali vymezené a izolované oblasti. Mélo vést po-
zornost K nejvétsimu problému romské populace, tedy k situaci socialniho vylouceni (Mo-
ravec In Hirt a Jakoubek, 2006).

Moravec (In Hirt a Jakoubek, 2006) charakterizuje socialni vylouceni jako pojem, ktery je
prosty a jasny. Nastava v situaci, kdy je jedinec, rodina ¢i dokonce cela subpopulace vy-
loucena ze socialnich vztah a zaroven je jim omezen piistup k socialnim institucim vétsi-

nové spolecnosti.

Socialni vylou€eni chapeme jako proces, kdy je jednotlivei nebo celé skupiné omezen pii-
stup k takovym moznostem, které umoznuji zapojeni do socialnich, politickych a ekono-
mickych aktivit vétSinové spole¢nosti. V souvislosti s romskou minoritou hovotime o ur¢i-

tych charakteristickych faktorech, které socialni vylouceni zpiisobuji. Jsou jimi naptiklad:

a) nedostatecné vzdélani a s tim souvisejici nezaméstnanost,
b) zavislost na socialnich davkach,

C) stigmatizace ze strany majoritni spole¢nosti,

d) rizikovy Zivotni styl a §patné hygienické podminky,

e) zivotni styl orientovany pouze na pfitomnost,

f) pujcovani penéz na vysoky urok,
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g) a zvySujici se vyskyt socialné patologickych jevli (Analyza socialné vyloucenych

romskych lokalit a absorp¢ni kapacity subjektti ptisobicich v této oblasti, 2006).

Faktortu zptuisobujicich socialni vylou¢eni u Romu je mnohem vice, z literatury jsem vybra-
la pouze ty, které zcela koresponduji se soucasnou situaci Romu ve Vitkov¢. Dilezitym
faktorem charakteristickym pro mnoho romskych lokalit je i prostorové vylouceni. To ale
nesedi na romskou lokalitu Vitkov, kde Romové ziji ve stiedu mésta, zejména kolem Na-
mésti Jana Zajice. Podle Analyzy socialné vylou¢enych romskych lokalit a absorp¢nich
kapacit subjekti ptisobicich v této oblasti (2006) chapeme prostorové vylouéeni jako soci-

alni vylouceni, kdy jedinec ¢i cela skupina Zije v izolovanych lokalitach s nizkou trovni

bydleni a nedostate¢nou ob¢anskou vybavenosti.

Navratil (2003) uvadi, Ze Castym rysem socidlniho vylouceni je 1 nedostateCny pftistup
k zakladnim sluzbam. Mezi sluzby mizeme zafadit pfistup k elektfing, teplé vod¢, ale i

dostupnost vetejné dopravy, posty ¢i Iékare.

Howarth (In Navratil, 2003) vymezil nékolik indikatort, které urcuji socialn¢ vylouc¢enou

lokalitu. Radime mezi né&:

a) zvyseny vyskyt pielidnénych byta,

b) zhorSeny zdravotni stav populace a s tim souvisejici nizsi délka zivota obyvatel 10-
kality,

C) nizké vzdélani,

d) mensi mira dobrovolnych aktivit,

e) velké mnozstvi obyvatel nevyuzivajicich bankovni tGcet

f) azvyseny vyskyt trestnych ¢int.

Howarth (In Navratil, 2003) také uvadi indikatory socidlniho vylouceni pro rodiny s détmi.

Zde bych zminila zejména nizkou i¢ast déti na Skolnim vyucovani a horsi skolni prospéch.

2.2 Zivotni podminky romské lokality Vitkov

V Analyze socialné¢ vylou€enych romskych lokalit a absorp¢nich kapacitach subjekti pi-
sobicich v této oblasti (2006) jsou uvedeny souhrnné informace ke stavu zivotnich podmi-
nek v romskych lokalitaich. Na zaklad¢é pozorovani v priabéhu skolni praxe se domnivam,
Ze vétSina z nich odpovidd Zivotnim podminkam romské lokality ve Vitkové. Patii zde

zejména tyto:

— 54 % zkoumanych lokalit nepodléhd prostorovému vylouceni.
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— Vlastnikem vétSiny nemovitosti ve Vitkové, které obyvaji Romové, je obec. To odpo-
vida provedenému vyzkumu, kdy je obec vlastnikem v 58 % zkoumanych lokalit.

— Stav nemovitosti je ve zkoumanych lokalitach z 50 % solidni. Kategorie ,,solidni* je
charakterizovdna vétSim narusenim omitky, mensim vyskytem plisni, neudrzovanymi
spole¢nymi prostory a rozbitymi okny I dvefmi.

— Domy a byty ve zkoumanych romskych lokalitach jsou vybaveny topenim jen z 50 %.
Elektiina je k dispozici ve vétsiné domu, stejné tak tekouci voda. Tepla voda neni

samoziejmosti v poloviné domu a byti.

Vyse uvedené zivotni podminky jsou platné pro romskou lokalitu Vitkov. Prvni praxi
jsem na M¢stském uradu Vitkov absolvovala v zimnich mésicich. Proto z vlastni zkuse-
nosti vim, ze velké mnozstvi domt, které jsem v ramci terénnich Setfeni navstivila, nemé-
lo topici zatizeni. A pokud k dispozici v dom¢ bylo, jeho obyvatelé neméli finan¢ni ani
jiné moznosti k sehnani dfeva ¢i uhli. Primérné se stav domt pohybuje v kategorii solid-
ni. Mohu fict, Ze jsem se setkala s domy, které z mého pohledu byly absolutné neobyva-
telné. Jak ze statického hlediska, kdy se bortily zdi, tak i z hygienického - pohazené od-
padky, nefungujici socidlni zafizeni. OvSem nékteré domy ¢i byty byly velmi udrZzované.
Bylo vidét, Ze i pies tizivou finanéni situaci se nékteti Romové snazi bydlet v ¢istém a
pfijemném prostiedi.

Dle pracovni typologie lokalit odpovidd Vitkov relativné velké méstské lokalité. Ta je
charakterizovéana jako oblast, ve které Zije vice nez sto socidlné vyloucenych romskych
obyvatel a zaroven se nachazi v mésté s poctem obyvatel v rozmezi péti tisic az padesati

tisic obyvatel (Analyza socialné vyloucenych romskych lokalit a absorpéni kapacity sub-

jektd pusobicich v této oblasti, 2006).

Jak jiz bylo feCeno v prvni kapitole, Romové se nejcastéji potykaji s problémy v oblasti
bydleni, vzdélavani a zaméstnavani. Tyto problémy jsou samoziejmé spojeny i s romskou

lokalitou Vitkov a proto se jim budu dale vénovat.
2.3 Problematika nizké irovné bydleni

2.3.1 Historicky vhled do problematiky bydleni Romi

I presto, Ze je v Evrop¢ romské mensina povaZovana za historickou, v mnoha statech nena-
lezneme uzemi, které¢ by mohlo byt oznaceno za tradi¢ni romské. Problém s bydlenim Ro-

mi vyplul na povrch v devadesatych letech 20. stoleti, kdy probihala restituce a privatizace
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domil. V ramci restituce se diim vracel piivodnimu majiteli, ktery ¢asto zpfisnil ndjemni
podminky, a najemnici se v disledku toho museli vystéhovat. Pti privatizaci se prevadély
domy z vlastnictvi obce do soukromych rukou. Obce nechtély vyhrocovat socialni situaci a
tolerovaly neopravnéné uzivani bytl, zejména téch nekvalitnich ve starSi zastavbé. Novy
majitel toto vSak netrpél. Hovotfime zde o prvni viné pohybu v oblasti ubytovani, ktera je

spojena s romskou mensinou (BarSova In Visek, 2002).

Navratil (2003) uvadi, ze pro romskou mensinu je charakteristicka reziden¢ni segregace,
coz je koncentrace Romu do urcité lokality. Jde také o segregaci socialni, protoze Romové

zaroven v dané lokalité patii k nejnizSim vrstvam obyvatel.

2.3.2 Diskriminace Romii v oblasti bydleni

Diskriminace Romu souvisejici s bydlenim se miize objevit v piipad¢, kdy majitel domu
chce zamérné vystéhovat Romy, aby pak mohl diim ¢i byt vyhodné&ji pronajmout. V praxi
prevlada nazor majitelli nemovitosti a zastupcu realitnich kancelafi, ze dim se pronajme
snadné&ji a za vy$$i cenu tehdy, neziji — li v jeho okoli romsti ob¢ané (BarSova In Visek,

2002).

Dalsi forma diskriminace mize vzejit ze strany obci, které pronajimaji byty. Ty si pro pro-
najem obecniho bytu stanovi rizné podminky, které maji predev§im vyloucit romské za-
jemce. Patii mezi n¢ naptiklad podminka Cistého trestniho rejstiiku ¢i vylouceni zadateld,
kterym ptedchozi najem zanikl z diivodu jeho neplaceni (Analyza socialné vylouc¢enych

romskych lokalit a absorp¢ni kapacity subjektii plisobicich v této oblasti, 2006).

S bytovou diskriminaci romskych obyvatel jsem se setkala i v ramci $kolni praxe. Cast
Romi zije v mistni ubytovné, kterou provozuje pan Zdrahal. Ten stanovil vysi najmu jed-
noho pokoje na 5 000 K¢. Za tuto ¢astku Ize ale ve Vitkové pronajmout i byt o velikosti 3
+ 1. Ten v8ak Romiim nikdo nepronajme a ti jsou nuceni bydlet na ubytovné, kterd ma
spolecné socidlni zatizeni, kuchyi a piisny ubytovaci fad. Tato situace je znama i Mést-

skému uradu Vitkov, bohuzel vsak neni nic, co by s timto ne§varem mohli ud¢lat.

2.3.3 Diivody ztraty bydleni

Ztrata bydleni souvisi s velkou ¢asti romské populace a je jednou z hlavnich pfi€in vzniku

socialné vyloucenych lokalit (Moravec In Hirt a Jakoubek, 2006).
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Hlavnim divodem, pro¢ Romové piichazeji 0 byty, je neplaceni najmu. Neplaticstvi je
nejbéznéjsim jednanim ze strany romskych obyvatel. Je znamo mnoho divodu, které ve-

dou Romy k neplaceni najmu. Patii zde napiiklad:

a) zadluzenost rodiny,

b) necekané vydaje rodiny (nemoc, pohieb, svatba),

€) neschopnost zaplatit nedoplatky pii roénim vyactovani spotieby,

d) neschopnost hospodafit ¢i ztrata naroku na socialni davky

e) a také pfitomnost zavislosti v rodiné (Analyza socialné vylou¢enych romskych lo-

kalit a absorp¢ni kapacity subjektl pisobicich v této oblasti, 2006).

V roce 2011 budeme moci pozorovat narust neplati¢stvi z divodu ztraty naroku na socialni
davky. Jelikoz se souvisejici piedpisy pro jejich narok zptisnily, ne kazdé romské rodiné

tyto socidlni davky zistaly.

2.3.4 Nizka kvalita bydleni

Bydleni Romu je charakteristické méné kvalitnimi domy, nedostate¢né vybavenymi byty,
kdy se mnohdy socialni zafizeni nachazi na chodbé ¢i mimo objekt a ¢asto jsou spole¢na.
Piesto jsou pronajimény za relativn€ vysokou cenu. Vyznacuji se Spatnymi hygienickymi
podminkami a nevyhovujicim technickym stavem. Mnoho Romi zije v ubytovnach ¢i ,,ho-
lobytech®, kde se musi fidit domovnim fadem (Analyza socialné vylou¢enych romskych

lokalit a absorpéni kapacity subjektti ptisobicich v této oblasti, 2006).

,Holobyt* je pojem, ktery nema jakoukoliv pravni oporu. V minulosti byl vniman jako
oznaCeni mista, kde se umistovali neplati¢i. Dnes uz je pouzivan i v souvislosti

s ubytovnami (BarSova In Visek, 2002).

Uroven bydleni romskych ob&antl ve Vitkové koresponduje s vyse popsanou situaci. Byty
jsou nevybavené a i pres tuto skutenost za né Romové plati vysoky najem. Castym zna-
kem je ptelidnénost byt. Osobné jsem navstivila byt 2 + 1, v némZ soucasné Zilo 16 lidi.

Jakym zplisobem zde zili, kde spali, je mi dosud nejasné.
Domovni ad ubytovny ve Vitkove, kterou vlastni pan Zdrdhal, je dle mého ndzoru velmi
pfisny, aZ omezujici. Obyvatelé ubytovny si zde nesméji zvat navstévy, vafit mohou jen ve

vymezeném Case a za vyprani pradla plati nemalé poplatky.
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2.3.5 Nastroje ke zmirniovani socialniho vylouceni v oblasti bydleni

Obce k problémim s bydlenim Romu pfistupuji rizné. Nékteré sazi na prevenci, na pred-
chazeni problémiim spojenych se ztratou bydleni. Jind preventivni opatieni vitbec nevyuzi-
vaji. Cekaji, az dluhy narostou a budou moci romské najemniky vystéhovat. P¥i neplati¢-
stvi se jevi jako velmi t¢inné dohodnout se na splatkovém kalendafi ¢i uzavirani smlouvy
pouze na dobu urcitou a jeji prodlouzeni jen v piipadé dodrzeni vS§ech podminek. Vhodné
je také vyuziti institutu zvlastniho pfijemce, kdy Cast socidlnich davek jde na ucet jiného
subjektu, neZ je opravnéna osoba. V oblasti bydleni to znamena, ze ¢ast davky jde pfimo
na ucet majiteli bytu. Opravnéna osoba tak ma jistotu bydleni (Analyza socidln¢ vylouce-

nych romskych lokalit a absorp¢ni kapacity subjektl pasobicich v této oblasti, 2006).

Me¢ésto Vitkov se snazi predejit neplaceni ndjemného uzavirdnim smluv na dobu urcitou,
snazi se vzdy s najemniky dohodnout na form¢ splaceni dluhu. Socidlni odbor zjist'uje,
pro¢ rodina neplati ndjem, pokousi se najit problém a vyftesit jej. Hojn¢ vyuzivan je také
institut zvlastniho piijemce a to pfedevsim v ramci ubytoven. Na praxi jsem se ale setkala

se situaci, kdy je tento institut zneuzivan, a to ve prospech majitele nemovitosti.

2.4 Zaméstnatelnost Romu

Otazka zaméstnanosti Romt je dlouho diskutovanym tématem soucasné ceské politiky
zamé&stnanosti. Existuje mnoho strategii a pfistupil, jak Romim pomoci najit uplatnéni na
trhu prace. V praxi se odbornici Gfadi prace setkavaji S malym zajmem a aktivitou rom-
skych uchazech nalézt pro sebe vyhovujici pracovni pozici. Pfitom uplatnéni na trhu préace
je pro Roma (a nejen pro n¢j) jeden z velmi dulezitych faktort, ktery otevird nové moznos-
ti zaclenéni do vétSinové spolecnosti. Pro ¢eskou politiku zaméstnanosti je integrace Romi

jednim z hlavnich ukold (Projekt MOPO. Analyza potieb Romii na ceském trhu prace).

2.4.1 Historicky nahled na problematiku vysoké nezaméstnanosti Romu

Stejné jako otdzka nizké urovné bydleni, je i tato spjata s udalostmi devadesatych let 20.

stoleti.

»Porevoluéni postaveni nebylo urovano pouze casto prezentovanymi individualnimi
schopnostmi, ale vychazelo i z nékterych skute¢nosti minulé etapy* (Kaplan In et al, 1999,

s. 357).
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Pokud hovofime o zaméstnanosti Roma do roku 1989, mizeme fici, Ze naprostd vétSina
z nich pracovala. Nutilo je k tomu komunistické vedeni statu, kdy kazdy nezaméstnany byl
souzen za trestny ¢in piizivnictvi. V devadesatych letech 20. stoleti v§ak vice nez polovina
obyvatel dnes zijicich ve vylou¢enych romskych lokalitach piisla o sva zaméstnani. Hlav-
nim divodem bylo snizovani poctu zaméstnancli v prumyslovém odvétvi, kde prevazna

¢ast Romu pracovala (Analyza socialné vylouc¢enych romskych lokalit a absorp¢ni kapaci-

ty subjektii ptsobicich v této oblasti, 2006).

Majoritni spolecnost piehlizela potfeby romské mensiny pfi vstupu na novy, slozity a zcela
odlisny trh prace a nahlizela na Romy jako na zatéz, kterd brzdi transformacni proces

(Kaplan In et al, 1999).

2.4.2 Specifika romské mensiny na trhu prace

Romové, stejné jako kazda jina etnicka menSina, vyzaduji specificky piistup v oblasti za-

meéstnavani. Potykaji se totiz s problémy, které vétSinova spolecnost nema.
Jak uvadi Wilson (In Navratil, 2003), pro postaveni ¢lovéka na trhu prace hraje roli:

a) lidsky kapital (kvalifikace, adaptace a prosazeni na pracovnim trhu),

b) socialni kapital (socialni vztahy poskytujici podporu a pfistup k institucim, které
ovliviuji Zivotni Sance)

¢) a kulturni kapital (zvladnuti jazyka, pracovnich navykl a vzorct chovani vétSinové

spolecnosti).

Ze strany majoritni spolecnosti se Casto setkavame s urcitymi zev§eobecnujicimi charakte-
ristikami, které znevyhodiuji Romy na trhu prace a negativné ovliviiuji postoj zaméstnava-
teltl k této mensing. Radime zde zejména tvrzeni, e Romové maji $patnou pracovni mo-
ralku, zaporny vztah k majetku, inklinuji k nelegalnim zpisobim obzivy (kradeze, prosti-
tuce, prace ,,na ¢erno®) a ziji v nehygienickych podminkach, které majoritni spole¢nost

muze jen tézko akceptovat (Kaplan In et al, 1999).

Priizkum provedeny v roce 2007 agenturou MEDIAN (Gabal, Cada, Snopek, 2008) ukazal,

Ze nejCast&jsi pricinou problémi a konfliktd v souZiti majoritni populace s Romy, je nazor

veétSinoveé spolecnosti, ze Romiim se pracovat nechce a zneuzivaji podporu.
Majoritni spole¢nost ¢asto zapomina, ze napfiklad mladi Romové nemaji potfebné pod-
minky k tomu, aby nastoupili do prace. Nemaji podporu rodiny, zdzemi ¢i nezvladaji jazyk

do takové miry, kterou nékterd zaméstnani vyzaduji.
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2.4.3 Charakteristické znaky romské mensiny v souvislosti s nezaméstnanosti

V prevazné vétsSing piipadil, pokud se jedna o socidln€ vylou¢eného Roma, je nezaméstna-
ny. A to dlouhodobé. Podle Mezinarodni organizace prace se za dlouhodobé nezaméstna-
ného povazuje osoba, kterda nema trvaly pracovni pomér déle nez rok. Tuto podminku
mnoho Romu spliuje. StarS$i generace pfisla o svd zaméstnani v devadesatych letech pfi
zméné pracovniho trhu a mladi Romové ani do prace nenastoupili. Lidé pracuji, aby se
uzivili. Tento kli¢ovy divod pro nalezeni zaméstnani u Romut nenajdeme. VéEtSina z nich
muze zastavat jen nekvalifikovanou pracovni silu, kterd je ohodnocena nizkym platem.
Statni systém socialni ochrany ale lidem garantuje piijem ve vysi zivotniho minima, které
je Casto vyssi nez platové ohodnoceni v zaméstnani. Mnoho romskych rodin je také zadlu-
Zeno a na jejich pfijem uvalena exekuce, coz nam ptinasi dalsi dtivod nehledat zaméstnani

(Moravec In Hirt a Jakoubek, 2006).

Skute¢nost, ze mnoho Romul vyuziva systém socialni ochrany, pfispiva k prohlubovani
Spatného vztahu romské menSiny s pracujici majoritou. Ta tuto situaci chape predevsim

jako ,,spontanni* redistribuci jejich dani a zna¢né je to irituje (Mares, 1999).

Mg¢la jsem moznost poznat, ze 1 ve Vitkove je vzdjemné souziti romské menSiny s majorit-
ni ¢asti obyvatel vyhrocené. Piihlizela jsem mnoha konfliktim téchto dvou skupin a ve
znacné Casti z nich majorita uzivala argument zneuzivani socialnich davek romskymi ob-

cany.

2.4.4 Faktory ovlivitujici postaveni Romi na trhu prace

Hlavni pfi¢inou, ktera z velké ¢asti znesnadiiuje Romim pfistup na pracovni trh, je nizké
vzdélani. VétSina obyvatel vyloucenych romskych lokalit nema Zadnou kvalifikaci (Analy-
za socialné vylouc¢enych romskych lokalit a absorpcni kapacity subjektli ptsobicich v této
oblasti, 2006). Je téméi pravidlem, Zze po dokonceni povinné $kolni dochazky ¢i dosazeni
veéku 15 let romska mladez odchazi pfimo na pracovni mista, aniz by o jakoukoliv kvalifi-
kaci usilovala (Kaplan In et al, 1999). Zde pak narazi na skute¢nost, kdy nejmensi poptav-
ka je po nekvalifikované pracovni sile. Tu totiZ zastavaji zejména ukrajinsti délnici, ktefti
jsou ochotni pracovat za velmi nizkou mzdu a ptedstavuji tak pro Romy vysokou konku-
renci (Moravec In Hirt a Jakoubek, 2006).

A4

Navratil (2003) v provedeném vyzkumném Setfeni uvadi nejvyssi dokoncené vzdélani u

dotazovanych Romi. Celkové 70 % z nich ma pouze zakladni vzdélani. Vyucni list ziskalo
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21 % Romt, maturitu slozilo necelych 5 % z nich a vysokoskolsky diplom ziskala pouhd 2

%.

Vzdélani Romd je ovlivnéno i piistupem, ktery k nému romsti obéané chovaji. V minulosti
jejich tradi¢ni koCovny Zivot nedaval prostor ke vzdélani, a proto se z n€j nevytvorila tako-

va hodnota, jakou ve vzdélani vidi majoritni spolecnost (Kaplan In et al, 1999).

Romové maji Casto potize zorientovat se ve svych pravech a povinnostech, neuméji sprav-
n¢ ziskat informace, nevyznaji se v systému socialnich davek a celkové v majoritnim pro-
sttedi. Maji tedy nizké socialni kompetence. (Analyza socialné vyloucenych romskych

lokalit a absorpéni kapacity subjektti ptisobicich v této oblasti, 2006).

Jakkoliv se to muze jevit v rozporu s tradi¢nim zivotem romského obyvatelstva, hraje svou
roli v nezamé&stnanosti Romd jejich nizka mobilita. Jsou vice nez Neromové zavisli na
svych rozsifenych rodinach. A to pfevazné po strance ekonomické, kdy si v dobach nouze
vzajemné pujcuji penize, poskytuji jidlo i pfistfesi. Mnoho z nich by bez této vzajemné
pomoci a podpoie nevydrzelo ani mésic, proto zaméstnani mimo misto bydlisté nepiichazi

v uvahu (Hulova, Steiner In Hirt a Jakoubek, 2006).

2.4.5 Nastroje sniZovani nezaméstnanosti u Romu

Lidé v Moravskoslezském kraji se nadprimérné piiklani k represivnim opatienim. Podle
nich by mé&l byt narok na vyplatu socialnich davek spjat s aktivitou piijemce. Zaroven pod-
poruji i zvyhodnéni zaméstnavatelt, ktefi zaméstnavaji Romy. Z jejich strany jde tedy o
komplexni postoj, jehoz zamérem je aktivizace a revitalizace zaméstnatelnosti (Gabal, Ca-

da, Snopek, 2008).

Dutlezitym aspektem pro snizovani nezaméstnanosti je vzdélani. Romové si mohou zvysit
své vzdélani nebo kvalifikaci prostiednictvim mnoha programi a aktivit. Jde napiiklad o
kurzy zvySovani funkéni gramotnosti (prace s PC, zlepSeni Cestiny), o motivacni programy,
kdy je cilem zvysit sebevédomi, vyjit z pasivity a motivovat pro dalsi vzdélani. Je mozno
vybrat si z pestré tady rekvalifikacnich kurzi, kdy si Romové mohou zvysit svou kvalifi-
kaci a rozsitit tak své uplatnéni (Analyza socialné vyloucenych romskych lokalit a ab-
sorpcni kapacity subjektd plsobicich v této oblasti, 2006).

Vitkov je jednou z 600 obci, které vyuzivaji institut vetejné sluzby. Diky tomuto programu
si mohou lidé v hmotné nouzi (pfevazna c¢ast Romua ve Vitkove spadd do hmotné nouze)

zvysit své zivotni piijmy. Zaroven si také rozviji své pracovni navyky a dovednosti. Veiej-
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na sluzba ma i vyrazny socialni rozmér. Romové se podileji na zivotu obce a tim se snizuje
jejich socidlni vylouceni a zlepSuji se vztahy s majoritou (Ministerstvo prace a socialnich

véci, 2010).

Konkrétni podoba vetejné sluzby ve Vitkové spoc¢iva v uklidu vetfejnych prostranstvi (za-
metani chodniki, cest, vynaSeni kost). V zimé je to predevsim odklizeni sné¢hu. Na jate
obnova zelené. Prostfednictvim vetejné sluzby je také uskute¢novan dohled nad prechaze-
nim déti pres silnici pii cesté do Skoly. Mésto Vitkov uzavielo smlouvu s Technickymi

sluzbami Mésta Vitkova a Romim tak nabidlo pracovni ptilezitosti.

2.5 Romové a vzdélani

Nizké vzdélanosti romské populace jsem se dotkla jiz v pfedchozi kapitole v souvislosti
S neuplatnénim se na trhu prace. Existuje mnoho diivodi, pro¢ Romové nedosahuji vyssich
stupnit vzdélani. Mizeme zde zaradit potize se zvladnutim Cestiny €i nepodnétné rodinné

prostiedi.

25.1 Vzdélavani Romi v devadesatych letech 20. stoleti

V minulosti nebyla kulturni identita, jazyk a vlastni hodnoty Romi i jejich rodi¢a respek-
tovany. Mnohdy byly dokonce potlacovany. Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy
CR nemélo divod se specialné zabyvat vzdélavanim romskych déti a tak se na §kolach
neuplatioval princip multikultury. Romové i v minulosti byli sest¢hovavani do neatraktiv-
nich méstskych ¢tvrti. Zakladni Skoly v téchto oblastech se staly spadovymi Skolami, kde
roms§ti rodiCe zapisuji své déti. Mnohé Skoly tuto situaci feSily prefazenim problémovych
romskych déti do praktické ¢i specialni Skoly (dfive zvlastni). Tento trend, ktery je znacné
Vétsina déti romského plivodu je pred nastupem do zakladni Skoly podrobena Jirdskovée
testu Skolni zralosti. A vétSina také neuspéje. Ne z divodu mentalniho handicapu, ale prave
kvuli odlisnému pojeti vychovy v romskych rodinach. Dité nema takové zaklady, které
jsou od n¢j ocekavany, a v prvnim pololeti prvniho ro¢niku prozije velky netspéch. V mi-
nulosti bylo jedinou moZnosti, jak dit¢ z traumatu Skolniho netspéchu vysvobodit, pietadit
jej do praktické (specialni) $koly. A to na tkor jeho védomosti. Reditelé¢ spadovych za-
kladnich skol neméli totiz povinnost fesit otazku vzdélavani romskych déti (Balabanova In
et al., 1999). V soucasnosti jiz zakladni Skoly musi fesit otazku vzdélavani romskych déti a

tak pocet Romu prefazenych do praktické (specialni) zakladni skoly klesa.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 26

2.5.2 Priciny nizké vzdélanosti romské mensiny

Jako hlavni diivod soucasného stavu vzdélani Romu je uvadéna jejich nizkd motivace ke
vzdélani. Romové podcenuji jeho dulezitost. Vzdélani nevnimaji jako prostiedek K ziskani
kvalitniho zaméstnani, Casto v socialn¢ vylouené romské lokalit¢ nenalezneme nikoho
S vy$$im nez zakladnim vzdélanim, ktery by pro mladé Romy piedstavoval vzor. Déti
z romskych socialné vyloucenych rodin prichazeji do Skol s nedostate¢nymi socialnimi a
komunika¢nimi schopnostmi a neovladaji ¢esky jazyk (Analyza socialné vyloucenych

romskych lokalit a absorp¢ni kapacity subjektt plisobicich v této oblasti, 2006).

Potieba uzivani romského jazyka ve $kolstvi vychazi z mnoha principt. Kultura, a tedy i
jazyk, posiluje sounalezitost jedince s danou skupinou. V etnickém jazyce se kultura sku-
piny vyjadiuje, uchovava. UZivani romStiny je zakladnim pfedpokladem pro rozvoj celého

romského etnika (Sotolova, 2008).

Podle Umluvy o pravech ditéte (1989) méa vychova ditéte sméfovat k posileni ucty
Kk vlastni kultufe, jazyku a hodnotam, k narodnim hodnotdm zem¢ trvalého pobytu, jakoz i

zem¢ pivodu.

2.5.3 Specifické problémy romskych Zaki

Castym problémenm, ktery je ptiznaény pravé pro romské déti, je vysoka absence romskych
zaki ve skole. Mnohdy je absence podporovana i ze strany rodicu, kteti své déti neposilaji
do skoly, at’ uz z jakéhokoliv divodu. V souvislosti s absenci romskych zakd hovotime o
skryté absenci, kdy rodi¢e détem omlouvaji zameskané hodiny. Déje se tak z diivodu ztraty
naroku na socialni davky podle zakona o socidlni potiebnosti, ktery stanovuje horni limit
neomluvenych hodin za mésic na pocet deseti neomluvenych hodin. Skoly tuto skutednost
toleruji, problém netesi, jelikoz si nechtéji jesté vice ztizit jiz tak komplikované vztahy
s rodi¢i (Analyza socialné¢ vyloucenych romskych lokalit a absorpcni kapacity subjektl

pusobicich v této oblasti, 2006).

Na Skolni praxi ve Vitkové jsem se setkala se situaci, kdy zakladni $koly neoznamovaly
zvyseny pocet zameskanych hodin odboru socialnich véci. Socidlni pracovnice pak nemo-
hou fesit tento problém individualné s rodici ditéte a zjistit jeho pticinu. Situace se pak dale

zhorSuje a mlze vyustit az ve vylouceni Zaka ze Skoly.

Dalsi prekazkou v dosazeni vysSiho vzdélani romskych déti je nizka mira spoluprace ze

strany rodict. Rodi¢e nespatiuji ve vzdélani dilezitost a své déti nepiinuti do Skoly chodit,
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natoz se Skolou jakkoliv spolupracovat. Na Zakladni Skole Namésti J. Zajice zaznamenali
mnoho piipadd, kdy rodice (¢asto i v podnapilém stavu) pfisli do Skoly a svym hrubym

chovanim ohrozovali ucitelsky sbor i ostatni zaméstnance.

Na zavér povinné Skolni dochazky vyvstava dalsi z probléma ve vzdélavani Romu. Jen
minimalni pocet romskych zaki jevi zdjem o pokracovani ve studiu na stiedni Skole.
Vnitini motivace téchto déti je minimalni. Romsti rodi¢e nékdy zdmérné vyzaduji po ditéti
zaevidovani na uradu prace, protoze tim ziskava narok na socialni davky a ptispiva tak do
rodinného rozpoctu (Analyza socialn¢ vyloucenych romskych lokalit a absorpcni kapacity

subjektl ptsobicich v této oblasti, 2006).

2.5.4 Nastroje ke zvySovani urovné vzdélani romskych déti

Podle § 47 zakona ¢. 561/2004 Sb., ,,8kolského zakona“, muze obec, svazek obci nebo kraj
zfizovat pripravné tfidy zakladni Skoly pro déti, které jsou v poslednim roce pted zahdje-
nim povinné $kolni dochazky a jsou socialné¢ znevyhodnéné. Zaroven je u nich predpoklad,
ze zatazeni do pfipravné tfidy vyrovna jejich vyvoj. O zafazeni do pfipravné tiidy rozhodu-
je teditel Skoly na z&dost zdkonného zastupce a také na zdkladé pisemného doporuceni
Skolského poradenského zatizeni. Ptipravna tfida bude ziizena jen pii poctu sedmi a vice

déti, které se v ni budou vzdélavat podle skolniho vzdélavaciho programu.

Institut pfipravné tiidy mohou $koly vyuzit jiz od roku 1993 (Balabanova In et al., 1999).

V roce 2003 byla provedena studie zjistujici efektivitu ptipravnych tiid. Ze zavéri této
studie vyplyva, Ze piipravné tfidy jsou velmi efektivni, jelikoZ poméhaji romskym Zakim
Vv adaptaci na Skolni prostfedi, zlepSuji vztah ke Skole a tim sniZzuji absenci romskych Zaka
az na polovinu a zaroven zlepSuji Skolni prospeéch. Dale bylo zjisténo, ze se ptipravné tiidy
nezfizuji v dostate¢ném mnozstvi, navstévuje je jen 15% z celkového poctu 6 500 rom-

skych déti v odpovidajici vékové kategorii (MSMT, 2003).

Pti Zakladni Skole Namésti J. Zajice je jiz od roku 1994 ztizena ptipravna tiida. Navstévu-
je ji primérné deset zaku, ktefi jsou vzdélavani podle Ramcového vzdélavaciho programu
pro predskolni vzdélavani. Obsah vzdélavani je piilohou Skolniho vzdélavaciho programu
a je rozdélen do integrovanych blokil nastavenych tak, aby doslo k naplnéni vSech klico-
vych kompetenci. Vyucujici zde realizuji mnoho projekti. Ve skolnim roce 2009/2010 to
byla Dinosauii stezka, Pohadkova stezka, Skolicka a Skola naneisto (Vyroéni zprava ZS

Namésti J. Zajice, 2010).
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Jako nadstandardni sluzbu realizuje $kola program Skoli¢ka zaméfeny na spolupraci rodi¢t
s détmi od dvou do péti let. Cilem je predstavit rodicim vyhody pfedSkolniho vzdélavani a
ukazat jim, jak ptisobit na dité, aby bylo $tastné a vSestrann¢ rozvijené. Obsah prace spoci-
vé v pohybové, hudebni, vytvarné, rozumové i jazykové &innosti (Vyroéni zprava ZS Na-

meésti J. Zajice, 2010).

Dal$im nastrojem, ktery pomaha socidlné¢ znevyhodnénym romskym zakim k dosaZeni
lepsich vysledkii ve vzdélani, je romsky asistent pedagoga. Jde o pomocnika pedagogické-
ho tymu, ktery détem poméha aklimatizovat se na Skolni prostfedi. Spolupracuje s uciteli
pfi vyuce, komunikuje i s rodi¢i zakt a celkové s romskou mensinou v dané oblasti. Fun-
guje jako vzor pro déti a je pfimym dikazem toho, Ze i Rom mize dosahnout dobrého za-
meéstnani (Analyza socidlné vyloucenych romskych lokalit a absorpcni kapacity subjektii

pusobicich v této oblasti, 2006).

Na Zakladni skole Nameésti J. Zajice plsobi tfi asistenti pedagoga romského ptivodu, kteii
zprostiedkovavaji détem romsky folklor prostiednictvim volnocasovych aktivit ztizova-

nych §kolou (Vyroéni zprava ZS Namésti J. Zajice, 2010).

Vzdélavani na ZS Namésti J. Zajice, Vitkov

Zakladni skola Vitkov je instituci zabyvajici se edukaci zakl se specialné vzdelavacimi
potiebami (Skolni vzdélavaci program ZS Namésti J. Zajice). Podle § 16 zakona &.
561/2004 Sb., ,,skolského zakona®, je ditétem, Zakem a studentem se specialnimi vzdéla-
vacimi potfebami osoba se zdravotnim postizenim, zdravotnim nebo socialnim znevyhod-
nénim. Socialni znevyhodnéni je rodinné prostiedi, které je ohrozeno socialné patologic-

kymi jevy nebo je v ném nafizena tistavni ¢i ulozena ochranna vychova.

Vice nez 90 % zakl navstévujicich Zakladni Skolu Namésti J. Zajice patii k romskému
etniku. Skola tedy musi v edukaci uzivat prvky multikulturni vychovy. V ramci vyuky se
zaci seznamuji s historii a kulturou romského etnika a se vSemi jeho specifiky. Aby multi-
kulturni vychova zaméfend na Romy byla co nejefektivné;si, je ucitelsky sbor posilen o tii
asistentky pedagoga a jednu vychovatelku z romského prostiedi (Skolni vzdélavaci pro-

gram ZS Namésti J. Zajice).

Skola rovnéz zada Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy o finanéni dotaci v ramci
Programu na podporu integrace romské komunity. Za rok 2010 tato dotace ¢inila 343 000

K& (MSMT, 2010a).
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Zakladni Skola Namésti J. Zajice poskytuje vzdélani v ramci bézné, praktické i specialni
ZS. Ve tfidach je pracovano se snizenym poétem zaki, coz umozituje individudlni p¥istup.
Skola také zfizuje Skolni druzinu a Skolni klub. Tyto instituce umoziuji zaktim smyslupl-
n¢ travit volny ¢as nebo vypracovat ukoly v klidném prostiedi, které se mnohdy détem

doma nedostava (Vyroéni zprava ZS Namésti J. Zajice).
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3 PRIMARNI PREVENCE RIZIKOVEHO CHOVANI NA
SKOLACH

Tato kapitola je vénovana tématu prevence. Zabyvat se budu pouze $kolskou primarni pre-
venci, protoze pravé ta je realizovana na zakladnich Skolach. V kapitole jsou vysvétleny
zékladni pojmy souvisejici se Skolni prevenci. Uvadim zde také konkrétni podobu skolni
protidrogové prevence tak, jak probihd na Zakladni Skole Namésti J. Zajice a Zakladni

Skole Opavska ve Vitkové.

3.1 Rizikové chovani

Pojem rizikové chovani v sobé zahrnuje takové chovani, v jehoz dusledku prokazatelné
dochazi ke zvyseni zdravotnich, socialnich, vychovnych a dalSich rizik pro jedince nebo
oznaceni socialné patologicky jev, které je jiz v oblasti $kolni prevence piekonané. Puvod-
ni termin je zna¢né stigmatizujici a klade velké diiraz na spolecenskou normu (Miovsky In

Miovsky eds., 2010).

3.2 Skolska primarni prevence

Primarni prevence rizikovych projevi chovani u zakl je zamétena na piredchdzeni mnoha
jevam. Radime zde zaskolactvi, Sikanu a nasili, kriminalitu, delikvenci, vandalismus, ra-
sismus a xenofobii, zavislost na politickém a nabozenském extremismu, gambling, hrozbu
infek&nich nemoci, poruchy piijmu potravy, netolismus a v neposledni fad¢ uZivani navy-

kovych latek. Tedy cigaret, alkoholu a dalSich drog (PesSek, Necesana, 2009).

Oblasti prevence rizikovych projevii chovani u déti Skolniho véku je vénovana mimoradné
velka pozornost. Obdobi Skolniho vzdélavani je velmi vyznamné pro formovani osobnosti
mladych lidi. VSe, co se v tomto obdobi nepodaii, se pak jen tézko napravuje v dospélosti

(MSMT, 2009)

Primarni prevence rizikového chovani u zakt by mé¢la sméfovat k rozvoji pozitivniho soci-
alniho chovani, k rozvoji socialnich dovednosti, ke zvladani naro¢nych zivotnich situaci.
Zak by se mél naugit zdravému Zivotnimu stylu, mé&l by se vyvarovat veskerych forem ri-
zikového chovani (MSMT, 2010b). Viechny tyto cile, kterych se snazime ve spolednosti
prostiednictvim primarni prevence dosahnout, odpovidaji dlouhodobému programu pro

zlepSovani zdravotniho stavu obyvatelstva CR ,,Zdravi 21*. Jednim z cilii tohoto programu
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je ,,Zdravi mladych®, ktery je zaméfen na vytvoieni odpovidajicich podminek tak, aby
v roce 2020 byli mladi lidé zdravéjsi a zaroven 1épe plnili svou roli ve spolecnosti (Pesek,

Necesana, 2009).

Skolskou primarni prevenci definujeme také jako soubor metod a p¥istupt, které jsou roz-
vijeny a garantovany Ministerstvem Skolstvi, mladeze a té€lovychovy. Cilova skupina pri-
marni prevence ve Skolstvi je jednou z nejpocetnéjSich a mohou na ni svymi preventivnimi
programy pisobit i jiné rezorty neZ jen Ministerstvo skolstvi, mladeze a t€lovychovy. Jed-
na se napiiklad o prevenci kradezi ¢i prevenci kriminality, kterou zajiStuje Ministerstvo
vnitra. Ci o prevenci poruch piijmu potravy, ktera spada pod Ministerstvo zdravotnictvi. Je
dalezité, aby tyto rezorty respektovaly zakladni nastaveni Skolské prevence, kterou zajist'u-
je Ministerstvo Skolstvi, mladezZe a télovychovy a svymi koncepénimi dokumenty se tomu-
to nastaveni pfizplsobily. Dodnes neni zcela vymezena hranice mezi Skolskou prevenci,
prevenci zdravotnickou a prevenci kriminality. V praxi je vSak dilezita kooperace téchto
tfi rezortl, je potieba respektovat vSechna hlediska a jednotlivé oblasti propojit tak, aby
kone¢na podoba preventivnich programu byla jednotna a G¢inna. Primarni prevence rizi-
kového chovani je tedy nehomogenni soubor aktivit a intervenci, které jsou dodnes obsa-

zeny v n¢kolika mezirezortnich konceptech (Miovsky In Miovsky eds., 2010).

Podle § 5 zakona ¢. 561/2004 Sb., ,,Skolského zakona®, je vydavan feditelem Skoly Skolni
vzdélavaci program, ktery stanovi cile vzdélavani, jeho formu, obsah a veSkeré podminky,
za nichZ se vzdélavani uskutecniuje. Metodické doporuceni k primarni prevenci rizikového
chovani u déti, zakt a studentii ve $kolach a $kolskych zatizenich (MSMT, 2010b) upravu-
je za€lenéni primarni prevence do $kolniho vzdélavaciho programu tak, aby se prevence
rizikového chovani stala pfirozenou souéasti skolnich osnov. Skolské prevence rizikového
chovani by méla byt provadéna komplexné, méla by zasahovat do vSech oblasti skolniho
prostiedi 1 zivota a kazdy pedagogicky pracovnik by o toto m¢l usilovat. U zakt by se mé-
ly budovat psychosocialni dovednosti, zejména sobéstacnost, dlistojnost, seberealizace a
celkova spokojenost v mezilidskych vztazich. Zak by mél pecovat o sviij zevngjsek, mél by
umét rozliSovat mezi zdravym a nezdravym Zivotnim stylem. Dulezité je také motivovat

zaky k premysleni o budoucnosti.

3.3 Skolni preventivni strategie/program

Jak jiz bylo napsano v pfedchozi podkapitole, Skola si vytvaii preventivni program, ktery

je zaclenén do Skolnich osnov a stava se tak soucasti Skolniho vzdélavaciho programu. Na
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tvorbé preventivni strategie se podileji viichni pedagogiéti pracovnici. Skola ji ptizptisobu-
je kulturnim, socidlnim a politickym okolnostem $koly ¢i specifické populaci, kterd skolu
navstévuje. Preventivnim programem pomahéd détem z ohrozenych skupin chranit jejich
lidska prava, oddaluje nebo snizuje vyskyt rizikového chovani a mé dlouhotrvajici vliv na

zménu chovéani.(MSMT, 2010b).

Skolni preventivni program je zdrojem podnéti pro vytvofeni a realizovani minimalniho
preventivniho programu, ktery je jiz konkrétnim dokumentem $koly zaméfenym na vycho-
vu zakl ke zdravému zivotnimu stylu. Zpracovava se na obdobi jednoho Skolniho roku a

zodpovida za n&j Skolni metodik prevence (Skacelova In Miovsky eds., 2010).

3.4 Nespecificka primarni prevence

Vsechny aktivity, které podporuji zdravy zivotni styl a vedou ke smysluplnému vyuzivani
volného ¢asu, oznacujeme jako nespecifickou primarni prevenci. Jedna se naptiklad o za-
jmové, sportovni a volnocasové aktivity, kdy je zapotiebi dodrzovat urcita spolecenska

pravidla a nést za sebe odpovédnost (MSMT, 2010b).

3.5 Specificka primarni prevence

Jako specifickou primarni prevenci oznacujeme aktivity a programy, které jsou zacilené
specificky na jednotlivou formu rizikového chovéani zaka (MSMT, 2010b). Synonymem
k oznaceni specifické primarni prevence je v anglicky hovoficich zemich ,,drogova pre-

vence* a v némecky mluvicich zemich ,,na drogy zamétena prevence* (Miovsky In Miov-

sky eds., 2010).

Specificka primarni prevence ma tifi Grovné, ve kterych miZe byt uskuteciiovana. Tyto
urovné se odvijeji od kapacitnich moznosti a intenzity preventivniho programu, od urovné

participace cilové skupiny a také od vyuzivanych nastrojt a prostiedktl. Jedna se o:

a) vseobecnou primarni prevenci,
b) selektivni primarni prevenci a

¢) indikovanou primarni prevenci.

S kazdou urovni se zvySuji pozadavky a naroky na profesionalitu realizatora programu.
Nékteré velmi specializované preventivni programy muze provadét pouze pracovnik s psy-

chologickym ¢&i poradenskym zaméfenim (Cerny In Miovsky eds., 2010).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 33

3.5.1 VSeobecna primarni prevence

Vseobecna primarni prevence je smétovana na béznou populaci déti a mladeze. Nedochazi
zde k rozdélovani na vice ¢i méné rizikové skupiny. Je zamétena na vétsi pocet osob (celou
téidu). Pro tento typ prevence dostacuje plné vzdélani Skolniho metodika prevence (Cerny

In Miovsky eds., 2010).

Skalik (In Kalina et al., 2003) charakterizuje vSeobecnou primarni prevenci jako nejvyssi
uroven, kterd je zamétena na makroprostiedi. Tedy aby zasahla co mozna nejvétsi skupinu
0sob. V praxi se tato prevence snazi ovlivnit vefejné minéni velkych skupin mladych lidi a
to formou riznych kampani (billboardova reklamni kampan ,,Drogy ne*). Nevyhodou této
formy prevence je neadresnost a nemoznost pfizptsobit obsah riznym skupinam mladist-
vych. Casto je vieobecna prevence spise prostiedek pro uspokojeni organizatorti a spoleé-
nosti, ktera tak ziska pocit, Ze proti drogam bojuje. Pokud tedy je prevence zaméfend na
celou spolecnost, méla by spise spadat pod prevenci nespecifickou, kterd je v tomto piipa-

dé daleko ucinnéjsi.
3.5.2 Selektivni prevence

V ramci selektivni prevence jsou vybirany skupiny osob, u kterych lze pfedpokladat zvy-
Seny vyskyt rizikového chovani (MSMT, 2010b). Programy selektivni prevence jiz pracuji
s mensimi skupinami osob ¢&i s jednotlivei (Cerny In Miovsky eds., 2010). Jedné se napii-
klad o preventivni program ,,Spokojena tiida“, ktery je zaméteny na zaky 3. az 9. ro¢niki
zakladnich skol a prvnich ro¢nikli kol stfednich (Obcanské sdruzeni Prevcentrum. Pro-

gram selektivni primarni prevence Spokojena trida).

Realizator programu selektivni prevence musi mit odpovidajici vzdélani. Vhodna je speci-

alni pedagogika, psychologie ¢i adiktologie (Cerny In Miovsky eds., 2010).

Selektivni prevence nemusi byt nutné zamétena pouze na zaky jedné tfidy ¢i Skoly. Cilo-
vou skupinou mohou byt i obyvatel¢ urCité¢ lokality (méstské Casti, obce), zdravotnicky
personal ¢i jakakoliv jina skupina, u které se predpoklada vyssi nachylnost a vyskyt riziko-
vého chovani. At je jiz program zaméien na kteroukoliv ze skupin, je u néj dulezitd dlou-
hodobost. Zvlasté u profesnich skupin pak vyvstava otazka financovani (Skalik In Kalina

et al., 2003).
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3.5.3 Indikovana prevence

Prevenci provadénou u jednotlivel ¢i skupin, u kterych je zaznamenan zvySeny vyskyt
rizikového chovani, Spatnych rodinnych vztahii, problémi ve skole ¢i s vrstevniky, oznacu-
jeme jako indikovanou (MSMT, 2010b). Cilova skupina je tedy vyrazné vice ohroZena
vyskytem rizikovych forem chovani, dokonce jiz mize vykazovat jeho pocinajici projevy.
Proto je na vzdélani a schopnosti preventisty kladen zvySeny duraz. Preventista musi
spravné vyhodnotit dany piipad (vyskyt marihuany ve $kole) a také jej vyfesit (Cerny In
Miovsky eds., 2010).

Jednotlivé programy indikované prevence jsou vytvofeny piimo pro potieby piresné defi-
nované skupiny (zaci 7. tfid zékladnich Skol). Jedna se o nejefektivnéjsi ptisobeni v ramci

specifické prevence, které vyuziva rizné formy realizace. Radime zde napiiklad:

a) Prednasky a besedy, které maji charakter jednorazové akce. Efektivita je z duvodu
absence dlouhodobosti nizkd. Problémem je narazovost akei.

b) Komponované potady, které jsou na Skolach velmi vitané a pro zaky pfitazlivé.
Jedna se o piednasku, respektive diskusi o drogach ¢i jiném ne$varu, ktera je dopl-
néna hudebni vlozkou, filmem ¢i setkdnim se zajimavou osobnosti.

€) Peer programy, které vyuzivaji poznatku, ze vrstevnici vyrazné ovliviiuji formovani

postoju jedince a mohou tak byt velice uc¢inné (Skalik In Kalina et al., 2003).

3.6 Systém organizace primarni prevence rizikového chovani u zaki

StéZejni roli v ramci Skolni primarni prevence ma Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a télovy-
chovy, které spolupracuje s ptislusnymi resorty (Ministerstvo zdravotnictvi, Ministerstvo
vnitra, Ministerstvo prace a socialnich véci, Ministerstvo obrany). Spoluprace probiha také
s Radou vlady pro koordinaci protidrogové politiky pti Utadu vlady a Republikovym vy-
borem prevence kriminality pfi Ministerstvu vnitra. Dal$imi subjekty kooperujicimi v této
oblasti jsou krajsti Skolni koordinatofi prevence, metodici prevence a Skolni metodici pre-

vence (MSMT, 2009).

3.6.1 Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR

Zpracovava strategii prevence rizikovych projevli chovani u déti a mladeze vzdy na urcité
obdobi a tyto strategie také vyhodnocuje. Podporuje spolupraci subjektti spolupodilejicich
se na primarni prevenci, stanovuje priority pro budouci obdobi a také vytvari materidlni,

personélni a finanéni podminky pro zaji§téni $kolni prevence (MSMT, 2009).
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3.6.2 Krajské urady

Krajsky urad vytvaii takové podminky, aby kazda skola mohla realizovat sviij preventivni
program. Do dlouhodobych zamért kraje v rdmci vzdélavani jsou zaclenovana témata sou-
visejici se specifickou primarni prevenci. Také povéiuje vhodnou osobu na funkci krajské-
ho skolského koordinatora prevence. Vykon této funkce spociva v monitorovani situace ve
Skolach z hlediska plnéni preventivnich programi. Spolupracuje s metodiky prevence
v ramci pedagogicko-psychologickych poraden, s koordinatorem romské problematiky a
dalSimi pracovniky v dané oblasti. Pofada seminaie pro S$kolni metodiky prevence a prova-

di kontrolu napliiovani preventivnich programa (MSMT, 2010b).

3.6.3 Skola

V ramci $koly je do prevence rizikového chovani zapojeno nékolik osob. Reditel $koly
zabezpecuje poskytovani poradenskych sluzeb, zajist'uje tvorbu, realizaci a pravidelné vy-
hodnocovani preventivniho programu. Jmenuje do funkce Skolniho metodika prevence,
ktery koordinuje ptipravy a realizaci programu. Poslednim ¢lankem ve Skolské primarni
prevenci je tiidni ugitel, ktery provadi monitorovani rizikového chovani ve tiidé (MSMT,

2010D).

3.7 Silné a slabé stranky Skolské primarni prevence

V roce 2008 byla v Ceské republice realizovana SWOT analyza, ktera méla za cil vymezit
silné a slabé stranky primarni prevence. Tedy co pozitivné ¢i negativn€ ovlivnilo vyvoj
prevence. Z vysledku studie vyplyva, Ze mezi silné stranky primarni prevence u déti a mla-
deze nalezi:

a) zvySovani poétu kvalitnich vzdélavacich programd,

b) stabilni systém financovani,

c) Skolni preventivni strategie v kazdé skole a jeji vyhodnocovani

d) a vzéjemna komunikace mezi resorty a kraji.
Za slabé stranky primarni prevence u déti a mladeze povaZujeme:

a) Spatnou spolupraci skol s rodici,
b) absenci prevence v rodiné,
¢) nedostatecné legislativni ukotveni

d) aneodbornost pedagogti v dané oblasti (MSMT, 2009).
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4 SKOLNI DROGOVA PREVENCE

Tato kapitola bude vénovana prevenci vybrané formy rizikového chovani, tedy uzivani
navykovych latek. JelikoZ je tato prace sméfovana na uzivani drog, definuji nékteré souvi-
sejici pojmy. V ramci podkapitol pak zminim preventivni strategie dvou zékladnich skol,

ve kterych probihal vyzkum, a to se zaméfenim na uzivani navykovych latek.

Drogou se nejcastéji rozumi psychoaktivni latka, kterd je primarn¢€ uzivana pro svij psy-
choaktivni efekt. Terminem droga jsou Casto oznacovany latky nezakonné, ovSem drogou

muzou byt i bézné uzivané latky jako je tabak a alkohol (Kalina et al., 2001)

Pro potieby této bakalaiské prace jsou nezdkonnymi drogami mySleny konopné drogy,
lysohlavky, extaze, pervitin,b LSD, heroin a kokain. Podrobné&jsi informace

K vyjmenovanym drogam zde uvadét nebudu, protoze nejsou piedmétné pro mou praci.

Je potieba také definovat pojmy uzivani a zneuzivani drog. Velka cast skupiny mladych
lidi uzivéa zejména legalni drogy. Méné Casto pak nelegalni. Samotné zneuzivani drog vSak
nastava pouze u 5 az 10 % z nich. UZivani drog je spiSe experimentalniho charakteru. Nej-
Castéji k nému dochazi mezi 12 az 25 rokem zivota a za¢ina u koufeni cigaret, piti alkoholu
a postupné smétuje k experimentovani s konopim, extazi a v posledni dob¢ i s pervitinem.
Pokud je osoba konfrontovdna s pfimymi ¢i nepfimymi negativnimi dtsledky vlastniho
uzivani drog, hovotime jiz o zneuzivani. K této konfrontaci u zakt v8ak dochazi ve velmi
malo piipadech, proto by se Skolni prevence méla zamétfovat zejména na poskytovani in-
formaci o Ucincich drog, o nasledcich, které z uzivani drog plynou a na posilovani schop-
nosti zaka ¢init odpovédna rozhodnuti. V ramci zneuzivani navykovych latek je tfeba pre-
venci sméfovat k rozpoznani problematického uZzivani drog a nabidnuti v€asné a ucinné

pomoci (Galla et al., 2005).

Pravidelné uzivani nelegéalnich drog mezi détmi mlad$imi patnacti let je zatim spiSe vzac-
nym jevem, vyzkumy vSak ukazuji na jasnou souvislost mezi brzkym experimentovanim
s navykovymi latkami (vCetné alkoholu a tabaku) a zvySenym rizikem rozvoje problému
s drogami v pozdgjsim zivote. V Evropé je pouhé 1 % klientd 1écebnych zafizeni mladsich
15 let. Avsak v letech 1999 — 2005 byl zaznamenan velky nardst v poctu osob pod 15 let,
kteti vyhledali 1é¢bu pro drogovou zavislost. Nejlepsi feSeni tohoto problému u déti spoci-
V& pravé v preventivnich opatienich, kde dileZitou roli sehrava rodina a $kola (Stastna,

Sucha eds., 2010)
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V roce 2007 Ceska republika pfistoupila k evropskému preventivnimu programu Unplug-
ged. Jedna se 0 program primarni prevence uzivani navykovych latek (vCetné tabaku a al-
koholu), ktery byl realizovan skolnimi metodiky prevence pfimo v ramci vyuky. Ze zavéra
vyplynulo, ze program Unplugged snizuje uzivani tabaku, konopnych drog i frekvenci piti
alkoholu az o 30 %. Rovnéz ucinné ovliviiuje chovani mladych lidi. Zkoumaly se také
podminky pro realizaci vyzkumu ve Skole formou rozhovoru se skolnimi metodiky pre-
vence a pro budouci realizaci programu Unplugged byly navrhnuty patiicné zmény tak,

aby byl co nejefektivnéjsi (Jurystova, Gabrhelik, Miovsky In Adiktologie, 2009).

Prevence uzivani navykovych latek patii mezi nejrychleji vyvijejici se oblasti prevence a
stava se tak hybatelem celkového procesu vyvoje prevence. (Miovsky In Miovsky eds.,
2010). Skolni prevenci drog chapeme jako strategii uréenou k zamezeni negativnich na-
sledkii, které jsou spojeny se (zne)uzivanim legdlnich a nelegélnich drog, omezenou na
specifické skolni prostfedi. Jelikoz se jedna o primarni prevenci, V prvé fadé jde o to, za-
branit prvnimu uziti drogy ¢i vlastnimu zacatku uzivani drog. Negativnimi nasledky zna-
menaji jak zdravotni poskozeni, tak i pravni a socialni disledky pro drogové uzivatele a
jejich okoli. Skolni drogova prevence rovnéz zahrnuje piedavani ohrozenych studentii do

péce profesionalnich zdravotnickych sluzeb (Galla et al., 2005).

4.1 Standardy preventivnich programi uzivani navykovych latek

Skola mimo jiné, Ze si vytvaii vlastni preventivni strategii, miZe vyuzit nabidku rtiznych
preventivnich programi. Ty musi spliiovat urCité stanovené standardy a musi projit systé-

mem certifikace.

Prevence uzivani navykovych latek prosla v Ceské republice dlouhodobym vyvojem. Jesté
pred rokem 1989 nelze vibec hovofit o primarni prevenci jako o jednotném systému. Od
devadesatych let 20. stoleti vySlo mnoho publikaci, z nichz ne vSechny znamenaly krok
kuptedu. Mnoh¢ diskuze sméfovaly k tomu, jak hodnotit kvalitu a efektivitu prevence uzi-
vani navykovych latek. V roce 2005 publikovalo Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovy-
chovy standardy preventivnich programi, které specifikuji zakladni pozadavky na realizaci
téchto programi. Do praxe byl také zaveden nastroj, ktery umoziuje sledovat preventivni
praci podle ptfesné stanovenych kritérii. Tento nastroj se nazyvd Minimalni evaluaéni set
(MES) a ptedstavuje jakysi prvni uceleny navrh vykaznictvi. Cilem je sjednotit cely proces

tak, aby mohl byt dlouhodobé¢ sledovan a vyhodnocovan (Miovsky In Miovsky eds., 2010).
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V roce 2006 byl do praxe zaveden systém certifikace odborné zpisobilosti programt pri-
marni prevence. Znamena to, ze poskytovatelé programt primarni prevence zadaji o certi-
fikaci téchto programu. Certifikace je vydavana Agenturou pro certifikaci zfizenou pfi In-
stitutu pedagogicko - psychologického poradenstvi Ceské republiky. Na zékladé evaluace
Agentury pro certifikace byly piivodni standardy z roku 2005 ptepracovany tak, aby byly
jednoznaénéjii a piehledngjsi (MSMT, 2008).

Standardy odborné zptisobilosti jsou rozdéleny na dvé casti. Prvni ¢ast musi splnovat
vSichni zadatelé o certifikaci. Ta druha ¢ast je jiz rozdé€lena podle toho, o jaky program se

jedna. V ramci prvni ¢asti mame 12 standardii, které se zabyvaji t€émito oblastmi:

1) Poslani program primarni prevence — poskytovatel preventivnich programi dekla-
ruje poslani a cile programu, vymezuje cilovou skupinu, to v§e v souladu s odbor-
nymi a humanistickymi principy.

2) Prava klient — pii poskytovani preventivnich programti musi byt respektovana
prava klient. Poskytovatel definuje situace, za kterych miize dojit k poruseni prav
klientd a stanovuje takova pravidla, aby k témto situacim nedochazelo.

3) Uvodni zhodnoceni prostiedi, ve kterém je provadén preventivni program, zhodno-
ceni potteb cilové skupiny.

4) Zvoleny program je v souladu s potiebami klienta, podporuje ho v dosazeni opti-
malniho télesného, duSevniho a socialniho zdravi.

5) Poskytovatel vybira takové pracovniky, ktefi odpovidaji ptislusnym pravnim nor-
mam a jsou v souladu s potfebami klientt.

6) Poskytovatel je povinen zajistit takové podminky, aby mohla byt odvedena kvalitni
prace.

7) Programy primarni prevence maji jasn¢ definované misto a ¢as poskytovani. Posky-
tovatel také informuje o své Cinnosti klienty, vefejnost 1 vefejnou spravu.

8) Zafizeni ma jasné stanovena pravidla pro poskytovani preventivnich programd, je
vybaveno mechanismy a nastroji pro kvalitni a efektivni poskytovani programu
prevence.

9) Organizace je schopna dolozit financovani preventivnich programt.

10) Prostiedi, ve kterém je poskytovan program primarni prevence odpovida materialné
1 technicky kapacité a charakteru programu.

11) Zatizeni ma vypracované postupy pro zajisténi bezpecnosti.
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12) Poskytovatel dohlizi na to, aby program byl poskytovan kvalitné a efektivné a pro-
gram také vyhodnocuje (MSMT, 2008).

Dale se budu zabyvat standardy, které jsou stanoveny pro preventivni programy poskyto-

vané v ramci Skolni dochdzky. Témi jsou:

1) Program primarni prevence by nemél nijak omezovat provoz Skoly, mél by odpovi-
dat jejim specifikim a navazovat na Skolni preventivni strategii.

2) Program se tidi zakladnimi principy preventivniho pusobeni V ramci $koly a snazi
se rozvijet vlastni mechanismy Skoly pro podporu zdravého zptlisobu Zivota.

3) Program primarni prevence se zabyva uzivanim navykovych latek i jinych forem
rizikového chovani.

4) Na program primarni prevence navazuji dalsi sluzby, jako informacni servis, volno-
casové aktivity ¢i moznost péce v jiném odborném zatizeni.

5) Pracovnici maji pfislusnou kvalifikaci, minimalné stfedni vzdélani s maturitou a

jsou specialné p¥ipraveni pro praci v oblasti primarni prevence (MSMT, 2008).

4.2 Preventivni program Zakladni Skoly Opavska 22, Vitkov

Minimalni preventivni program Zakladni skoly Opavska vychazi z poznatku, Ze navykové
venci co nejdiive. Skola si klade za cil poskytnout zikiim co nejvice informaci o drogové
problematice a zaroven spolupracovat i s jinymi subjekty, zejména s rodi¢i zaka. V sou-
Casné dobé Skola poskytuje velké mnoZstvi volnocasovych aktivit. Déti mohou vyuzit
$kolni druzinu i Skolni klub. JiZz od prvniho roéniku jsou do osnov zafazena i témata zaby-
vajici se navykovymi latkami. Pro ptehlednéjsi uspofadani uvadim tabulku prifezovych
témat. Pouze vSak pro druhy stupent zdkladni Skoly, jelikoz bakalatska prace je sméfovana

pravé na tuto skupinu déti (Minimalni preventivni program ZS Opavska 22).
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Roc¢nik Nazev tématu
6. rocnik | Historie drog, drogy podle ucinku
. ik Pojmy halucinace, zavislost, drogova legislativa, myty o navykovych lat-
. ro¢ni
kach, zem¢, které péstuji a vyrabéji drogy
g il Zavislost — psychicka, fyzicka, abstinen¢ni pfiznaky, toxikomanie, tolerance,
. ro¢ni
prehled tresti souvisejici s drogovou kriminalitou, zptisob propagace drog
Vysvétleni termini — lehké, mekkeé, tvrdé, tézké drogy, rizika experimento-
9. ro¢nik | , , s g
vani, rekrea¢ni uzivani
Tabulka 1

Zaci druhého stupné maji tato témata promitnuta do vyuéovacich predmétti Ceského jazy-
ka, Ciziho jazyka, Zemépisu, Chemie, Pfirodopisu, Dé&jepisu, Obcanské a rodinné vycho-
vy, Vypocetni techniky a Pracovni a technické vychovy (Minimalni preventivni program

ZS Opavska 22).

Skolni ¥ad Zakladni §koly Opavska vyslovné zakazuje pouZivat, distribuovat a prechovéavat
navykové latky (tabédk, alkohol, omamné a psychotropni latky — dale jen ,,OPL*). V pfipa-
dé, Ze zak porusi toto nafizeni, budou Zdkovi navykové latky odebrany. Pokud je Zak pod
vlivem navykovych latek a hrozi ohrozeni na zdravi a Zivoté, Skola zajisti 1ékatskou po-
moc. Je nutné také sepsat vyjadieni Zaka a informovat o situaci jak vedeni Skoly, tak 1 za-
konného zastupce zaka. Skola dale v zavaznych ptipadech (opakovany piestupek) informu-
je organ socialné pravni ochrany déti a Policii Ceské republiky. Pokud $§kola ma podezieni
z uzivani OPL, miize vyzadovat po zdkonném zastupci zaka souhlas s orientatnim testova-

nim na OPL (Minimalni preventivni program ZS Opavska 22).

4.3 Preventivni program Zakladni Skoly Namésti J. Zajice 1, Vitkov

Skolni preventivni strategie Zakladni §koly Namésti J. Zajice si klade za cil vychovat zaky
ke zdravému Zivotnimu stylu. Nepiebirat zodpovédnost za zaky, ale spiSe rodicim pomoct
tak, aby se dit& spravné rozvijelo. Zaci této zakladni §koly pochézeji z nepodnétného pro-
stfedi a ze socialné slabych rodin. Je proto dulezité spolupracovat s rodici i s jinymi insti-
tucemi. Nejen zakiim, ale 1 jejich zakonnym zéastupctim je tedy poskytovéana osvétova ¢in-
nost v ramci zdravého zivotniho stylu. Velky diraz je kladen na vzdjemnou divéru mezi

ucitelem a zZakem. Témata souvisejici s ndvykovymi latkami jsou opét zaclenéna do osnov
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jednotlivych vyu¢ovacich predmétt, konkrétné do osnov Ceského jazyka, Vypocetni tech-
niky, Vychovy ke zdravi a Pfirodopisu. Pro ptehlednost uvadim jednotliva témata v tabulce

(Skolni preventivni strategie ZS Namésti J. Zajice 1).

Roc¢nik Nazev tématu
Zavislosti — ptfedavani informaci
6. ro¢nik
Nacvik modelovych situaci — nabidnuti drogy
7. ro¢nik Zavislost — predavani informaci
8. rocnik Pohyb v rizikovém prostiedi
9. ro¢nik Lidské zdravi - prevence
Tabulka 2
Roénik ZS praktické Nazev tématu
6. rocnik Zavislosti — ptfedavani informaci
7. rocnik Navykové latky
8. rocnik Zdravi a nemoc — navykové latky
Tabulka 3

Skolni ad Zakladni §koly Namésti J. Zajice definuje drZeni, distribuci a uZivani navyko-
vych latek v prostorach Skoly jako hruby prestupek a vyvozuje znéj patiicné sankce.
S Zédkem je v takovémto piipad€ proveden individudlni pohovor, s rodi¢i je jednano v ram-
ci vychovné komise a je jim doporucen kontakt s odborniky. V ptipadé, Ze rodice neprojevi
zajem na feSeni problému, je obeznameno oddé€leni socialné pravni ochrany déti. Pokud se
jedna o distribuci drog, je toto oznameno na Policii CR (Skolni preventivni strategie ZS

Namésti J. Zajice 1).

Dle mého nazoru je preventivni program tykajici se navykovych latek vice rozpracovan na
Zékladni Skole Opavska, téma navykovych latek je obsaZeno v osnovach vice vyucovacich
pfedmétl a tato témata jsou konkrétnéjsi. Na druhou stranu preventivni strategie Zakladni
Skoly Nameésti J. Zajice disponuje tvrdSim potrestanim v piipadé ptestupkil spojenych

s navykovymi latkami. Potrestan je nejen zak, ale také rodice, a to formou ptredvolani pred
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vychovnou komisi, coz je pro mnohé rodice velice nepfijemné. Ti se pak snazi u svého
ditéte zabranit dalSimu styku s ndvykovou latkou, jelikoZ si nepfeji byt znovu ptedvolani

(Skolni preventivni strategie ZS Namésti J. Zajice 1).
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5 ROMOVE A DROGY

V této kapitole se budu zabyvat nékterymi provedenymi vyzkumy v oblasti uzivani navy-
kovych latek u Romii. Romsti uzivatelé drog ptedstavuji specifickou skupinu. Jsou vice
nez jini ohrozeni socidlnim vyloucenim, které je povazovano za hlavni pficinu uzivani

drog.

Provedené vyzkumy upozoriiuji na vysokou miru uzivani navykovych latek v socialné vy-
lou¢enych romskych lokalitach. NeSvarem V této oblasti je nizka informovanost romské
populace o nasledcich spojenych s uzivanim drog i S nabizenymi sluzbami v této oblasti.

(Stastna, Adamkova, Chomynova In Adiktologie, 2010).

V letech 2002 az 2004 realizovala Spole¢nost Hvézda jeden z prvnich prizkumii v oblasti
uzivani drog u Romil. Cilem bylo zmapovat situaci v Ceské republice. Bylo zjisténo, Ze
nejéastéji uzivanou drogou byl heroin, nasledoval pervitin a Subutex (Stastna, Adamkova,

Chomynova In Adiktologie, 2010).

Od roku 2000 probiha v Ceské republice Program podpory terénnich socialnich pracovni-
ki. V souvislosti s timto projektem byla zjistovana i prevalence uzivani navykovych latek.

V roce 2004 se problém drog vyskytoval v 70 komunitach z celkovych 76. Naptiklad situ-

wevr

Uskute¢nili se 1 vyzkumy zamétujici se na uzivani legalnich drog u romskych obyvatel.
Celkem 75,5 % respondentil uvedlo, Ze koufi. Alespoil jednou tydné& pije 23,1 % z dotéza-
nych muzl a 2,4 % uvedlo, ze pije denn€. U Zen jednou tydné pije 6,9 % (Nesvadbova In
kol., 2003).

Jedna z dalsich studii, tentokrat zaméfena na romské rodiny, byla provedena v letech 2006
— 2009. Cilem bylo prozkoumat vyskyt a plsobeni nékterych navykovych latek
V kazdodennim zivoté vybranych romskych rodin. Vyzkumny soubor ptedstavovalo 5
v krajském mésté s niz§im poétem romskych obyvatel. Cast rodin patfila mezi vyssi rom-
skou vrstvu (elitu) a ¢ast byla stratifikovana ve spodnim patie spolecenského zebiicku.
Bylo zjisténo, Ze v téchto rodinach vSichni dospéli (kromé jedné matky z krajského mésta)
koufi. Praimérny veék, kdy zac¢inaji déti s koufenim, je 12 let. Alkohol je u Romi spiSe spo-
jovan s muzi. Zajimavé je, ze v rodindch nebylo zaznamenévano podavani alkoholu détem.

A to ani na oslavach. Uzivani marihuany je v rodinach velmi Casté a je spojeno spiSe
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s mladsi generaci. Romové na jejim uzivani nevidé€li nic Skodlivého. Z nelegalnich drog

bylo zaznamenano uziti pervitinu a LSD (Kajanova, Mrhalek In Adiktologie, 2009).
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PRAKTICKA CAST
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6 PEDAGOGICKY VYZKUM

Pro vyzkumné Setfeni jsem si vybrala dvé zakladni Skoly ve Vitkoveé. Zakladni Skolu Na-
mésti J. Zajice z divodu, ze ji navstévuji pfevazné romsti zaci, ktefi jsou mym hlavnim
objektem zajmu. Zakladni skola Opavska byla vybrana jako Skola srovndvaci. Romsti zaci

byli srovnavani v uzivani navykovych latek prave s zaky této zakladni skoly.

Dotazniky jsem vypliiovala vzdy spolecné s zaky. Nejprve jsme si spolecné prosli cely
dotaznik, aby zaci védéli, jaké otazky je ¢ekaji, popiipadé se jiz hned v uvodu mohli na
cokoliv zeptat. Poté jsme postupovali otazku po otazce.

Spole¢né vypliovani dotaznikii jsem zvolila z divodu potieby mit jich co nejvice spravné
vyplnénych. Pfi jeho tvorbé jsem se snaZila o co nejvétsi prehlednost a srozumitelnost.
Zvolila jsem barevné odliseni fadkt v tabulkach. I piesto mi ale na obou zakladnich $ko-
lach doporucili, abych byla vypliiovani dotazniki pfitomna a otazky vypliiovala spolecné
s zaky. Zv1asté na ZS Namésti J. Zajice jsem byla zastupkyni feditelky upozornéna, Ze
mnozi z zakl se nikdy dotaznikového Setfeni neucastnili a rozsah dotazniku, ktery je 6
stran, je pro n¢ nepiedstavitelny. Dbala jsem tedy na to, aby dotaznik byl stru¢ny, jasny a
co nejkratsi. Dle mého nézoru se mi zdmér podafil, Zaci obou zdkladnich §kol otazkdm ve
vetsing piipadli porozuméli.

Pii tvorbé dotazniku jsem se inspirovala dotaznikem, ktery byl piedloZzen studentim

v ramci Evropské Skolni studie o alkoholu a jinych drogach v roce 2003.

6.1 Vyzkumny problém
Pro své vyzkumné Setfeni jsem si stanovila tuto vyzkumnou otazku:
Jakd je mira uzivani drog u romskych a neromskych Zakii 2. stupné ZS ve Vitkové?

Zajimalo mne, zda existuji rozdily v uzivani drog u romskych a neromskych déti. Zda pra-

v¢é ono Romstvi zdsadné ovliviiuje to, Ze clovek zacne uzivat navykovou latku.

6.2 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je zjistit hlavni rozdily v uzivani drog u romskych a neromskych zaki

druhého stupné zékladnich Skol ve Vitkové.

6.2.1 Diléi cile

e Zjistit, jaké drogy zaci uzivaji.
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e Zjistit v kolika letech dochazi k prvnimu kontaktu s drogou.
e Zjistit nejcastéjsi motiv pro uziti navykové latky.
6.3 Stanoveni hypotéz
H1: Romsti Zaci maji vétsi zkusSenost s koufenim marihuany nez neromsti zaci.
H2: Uzivani lysohlavek se vyskytuje vice u romskych déti nez u neromskych.
H3: Déti romského ptivodu maji vétsi zkusenost s uzivanim nelegalnich drog nez déti ne-
romského piivodu.

H4: Déti romského pivodu by castéji chtély vyzkouset nékterou z nelegalnich drog nez

déti neromskeé.

6.4 Druh vyzkumu

Pro provedeni vyzkumného Setieni jsem si zvolila kvantitativné orientovany pedagogicky
vyzkum, jelikoZ pomoci n¢j zjistim rozsah, frekvenci ¢i miru urcitého jevu. Tedy miru uzi-
vani navykovych latek u Roma a Neromt. Zvoleny druh vyzkumu zaroven také zabezpe-
¢uje objektivitu vysledki, protoZze pro mne neni potfebné vytvofit si s respondenty blizsi

vztah, tak jak je tomu u kvalitativniho vyzkumu (Gavora, 2000).

6.5 Vyzkumné metody

Jako vyzkumnou metodu v ramci kvantitativniho vyzkumu jsem si zvolila metodu dotazni-
kového Setfeni. Pro potfebu mého vyzkumu je to nejvhodnéjsi metoda. Povazuji za dulezi-
té, Ze dotazniky jsou anonymni. Bez dodrzeni anonymity by se Zaci nepfiznali k uZziti né&ja-
ké drogy.

Dotaznik je zptisob pisemného kladeni otazek a ziskavani pisemnych odpovédi. Je nejfrek-

ventovangj$i metodou, kterd umozni ziskat mnoho informaci od velkého poctu respondentii

(Gavora, 2000).

6.6 Vyzkumny soubor

Vyzkum byl proveden pouze u zakii druhého stupné zékladnich Skol, jelikoz problém uzi-
vani navykovych latek se zde objevuje vice nez u prvniho stupné. Respondenti tedy byli

zéky 6., 7., 8. a 9. tfid. Volba vyzkumného souboru byla zdmérna.
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6.7 Casovy priibéh

Realizace vyzkumu probéhla v obdobi od prosince 2010, kdy jsem navstivila ZS Opavskou
a spoletné s zaky vyplnila 66 dotaznik(l. Dotazniky na ZS Namésti J. Zajice jsem pak
s z4ky vyplitovala v inoru 2011 a jejich podet byl 44 dotaznikii. Casovy rozsah realizace

vyzkumu byl tedy od prosince 2010 do unora 2011.

6.8 Zpiisob zpracovani dat

Spravnost stanovenych hypotéz jsem ovéfila pomoci testu nezavislosti chi — kvadratu pro
Ctyfpolni tabulku. Ke kazdé hypotéze jsem si stanovila nulovou hypotézu a vypocitala
hodnotu testového kritéria . Tu jsem pak porovnala s kritickou hodnotou testového krité-
ria pro dany stupen volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti. Nékteré dalsi otdzky jsem
vyhodnotila bez pomoci statistickych metod, pouze jsem si ¢arkovaci metodou zapsala

odpovedi.
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7 VYSLEDKY VYZKUMU

V této kapitole uvedu vysledky vyzkumného Setfeni. Vysledky v ramci stanovenych hypo-
téz uvedu ve form¢ grafického znazornéni. Vysledné odpovédi nekterych dalSich otazek,
které jiz neodpovidaly stanovenym hypotézam, ale dle mého ndzoru jsou dulezité a zaji-

mave¢, zde uvedu taktéz, a to bud’ ve formé tabulkového znédzornéni ¢i pomoci grafu.

7.1 Vysledky vyzkumného Setieni

Celkovy pocet vyplnénych dotaznikt ¢inil 110. Bohuzel 4 z nich jsem byla nucena vylou-

¢it z diivodu nespravného vyplnéni. Vysledky jsem tedy zpracovévala ze 106 dotaznik.

Celkem 65 respondentii bylo ze Zékladni Skoly Opavska. Jejich primérmy vék Cinil 13,6
let. Zbyvajicich 41 respondentti navstévuje Zakladni Skolu Namésti J. Zajice, kdy pramér-
ny v€k dosahoval 14,4 let.

Respondenty jsem si rozdélila na dvé skupiny. Na skupinu Zzakl, ktefi se ptihlasili
k romské prislusnosti a skupinu zaku, ktefi se neciti byt Romem. Tyto dvé skupiny jsem
poté porovnavala.

Otazka ¢. 23

Citis je jako Cikan? (odpoveéz na zdkladé toho, zda mluvis cikanskym jazykem, udrzujes
takovy styl Zivota apod.)

Tuto otizku zodpovédélo 41 zakt ZS Namésti J. Zajice kladné, 65 zakd ZS Opavské za-
porné. Coz zcela potvrdilo skutecnost, Ze romské déti navstévuji ve Vitkove v prevazné
vét§ing pripadt ZS Namésti J. Zajice.

Pro pfehlednost uvadim tabulku shrnujici srovnavaci skupiny respondentt, jejich zakladni

Skolu a primérny vek.

Zaci ZS Namésti J. | 5
Primérny vék Ziaci ZS Opavska
Zajice
Rom 14,4 41 0
Nerom 13,6 0 65

Tabulka 4
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Otazka ¢. 15
Kolikrat uz jsi zkusil/a uvedené drogy — marihuanu?

Uvedena otazka ma za kol zjistit, kolik romskych a neromskych zak jiz koufilo marihu-
anu Ci hasis. Stanovila jsem si tedy alternativni hypotézu, ktera oznacovala romské déti
jako tu skupinu, ktera ma s koufenim marihuanovych drog vice zkuSenosti. Tedy, ze mari-

huanu ¢i hasis kouiti vétsi pocet romskych déti nez neromskych.

ZKUSENOSTS KOURENIM MARIHUANY,
HASISE
25
20
20
15
11 m pocet zakd, kteit koufili
10 marihuanu
5
0 T T T ]
Romove Neromoveée
Graf 1

H1a: Romsti Zaci maji vétsi zkuSenost s koufenim marihuany neZ neromsti Zaci.
H1y: Zkusenost s koufenim marihuany je u romskych i neromskych zaka stejna.
Z grafu vidime, ze 20 romskych zaki a 11 neromskych jiZ uzilo marihuanu ¢i hasis.

Uvedenou otazku jsem vyhodnotila pomoci testu nezavislosti chi — kvadratu pro ¢tyipolni
tabulku. Zvolené hladina vyznamnosti byla 0,01. Tabulka ma 1 stupeii volnosti. Kriticka
hodnota pro 1 stupeii volnosti a uvedenou hladinu vyznamnosti je xzo,m(l) = 6,635. Vypo-
¢itand hodnota Ctyfpolni tabulky je 12,33. Zjistujeme tedy, Ze vypocitand hodnota je vétsi
nez hodnota kritickd, a proto odmitame nulovou hypotézu a pfijimame hypotézu alterna-
tivni. Plati tedy tvrzeni, Ze v koufeni marihuanovych drog u romskych a neromskych zaki

existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Vypoctem se potvrdila ma domnénka, ze koufeni marihuany ¢i hasiSe se objevuje vice u
romskych déti nez u téch neromskych. Dle mého nazoru je to dano nizkou informovanosti
romské populace o Skodlivosti této drogy a moznych nésledcich spojenych s jejim uziva-
nim. Zvlasté dlouhodobé a casté kouteni u tak mladych jedinc mlze mit nezvratné na-
sledky, o kterych déti nemaji tuseni. Zde jasn¢ vidime, jak je dilezitd prevence v ramci

Skoly i rodiny.
Otazka ¢. 20

S otazkou zjist'ujici zkuSenost romskych déti s marihuanou souvisi také otazka tazajici se
na Skodlivost marihuany. Troufam si tvrdit, Ze mnoho Romu se domniva, ze marihuana ma
pouze 1é¢ivé ucinky. Muze to byt ddno kampani pro legalizaci marihuany, kdy zejména na
internetu se docitame, jaké pozitivni u€inky tato droga mize mit. UZ méné se pak piSe o

riziku spojeném s koufenim marihuany. Zvlasté u mladych jedinct.

Myslis, ze kdyz clovek kouri marihuanu, Skodi mu to?

Ano Ne Nevim
Rom 25 13 3
Nerom 58 4 3
Tabulka 5

Z tabulky vyplyva, ze 13 zakt romské ptislusnosti z celkovych 41, se domniva, ze koufeni
marihuany neni pro ¢lovéka Skodlivé. U zakli neromského ptivodu je tento pocet 4 z celko-

vych 65.
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Otazka ¢. 15

Kolikrat uz jsi zkusil/a uvedené drogy — lysohlavky?

Tato otdzka zjist'uje kolik romskych ¢i neromskych zakt jiz zkusilo lysohlavky. Opét jsem
si stanovila alternativni hypotézu, ktera oznacila romské zéky jako ty, kteti maji vetsi zku-
Senost s uzitim lysohlavek. Tedy, ze k uzivani lysohlavek dochazi vice u romskych zaka
nez u neromskych. Nulovou hypotézu chapeme jako tvrzeni, Ze uzivani lysohlavek se u

romskych 1 neromskych déti objevuje ve stejné mite.

ZKUSENOSTS UZITiM LYSOHLAVEK
12
10
10
8
6
B pocet zakd, ktefi uZili lysohlavky
4
2

2
AN B

Romove Neromoveée

Graf 2

H2a: UZivani lysohlavek se vyskytuje vice u romskych déti nez u neromskych.
H2o: Vyskyt uzivani lysohlavek je u romskych i neromskych déti stejny.

Z grafu je patrné, ze lysohlavky uzilo 10 romskych zakl z celkovych 41 dotazanych a 2

neroms§ti Zaci z 65 dotazanych.

Otazku zjistujici uzivani lysohlavek jsem také vyhodnotila pomoci testu nezavislosti chi —
kvadratu pro c¢tyipolni tabulku. Zvolend hladina vyznamnosti ziistala nezménénd, tedy
0,01. Tabulka ma také 1 stupeni volnosti. Kriticka hodnota pro 1 stupeni volnosti a uvede-
nou hladinu vyznamnosti je Xzom(l) = 6,635. Vypoctem jsem dospéla k zadveéru, ze hodnota

pro Ctyfpolni tabulku je 11,37. Vypocitana hodnota je tedy vétSi nez hodnota kriticka a
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proto opét odmitam nulovou hypotézu a zjistuji, Ze existuje statisticky vyznamny rozdil
V poctu romskych a neromskych zaka, ktefi uzili lysohlavky. Tedy, Ze uzivani lysohldvek
se vyskytuje vice u romskych Zakt nez u neromskych.

Otazka ¢. 15

Kolikrat uz jsi zkusila uvedené drogy?

- marihuana, hasis - heroin

- lysohlavky - kokain

- extaze - LSD

- pervitin - léky (morfin, kodein, Subutex)

Otazka €. 15 se dotazovala na uziti legdlnich i nelegalni drog. Na zakladé této otazky jsem
vybrala pouze ty zaky, ktefi jiz maji zkuSenost s nelegalni drogou. Stanovenim alternativni
hypotézy jsem oznacila romské zaky, jako skupinu s vétSimi zkuSenostmi v uzivani nele-

galnich drog. Nulova hypotéza nam tika, ze v uzivani nelegalnich drog neni zadny rozdil.

ZKUSENOSTS UZITIM NELEGALNI DROGY

20 A

15 -

B Pocet zakd, ktefi uZili nelegalni

10 drogu

i
|

Romoveée Neromové

Graf 3
H3a: Déti romského plivodu maji veétsi zkuSenost s uzivanim nelegéalnich drog nez déti

neromského ptivodu.

H3o: Uzivani nelegalnich drog je u romskych i neromskych déti stejné.
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23 zakt romského ptivodu v dotaznikovém Setfeni uvedlo, Ze uzili nelegalni drogu. U ne-

romskych 74k je tento pocet stanoven na 15 zakli majicich zkusSenost s nelegélni drogou.

Pomoci testu nezavislosti chi — kvadratu pro ctyfpolni tabulku s hladinou vyznamnosti 0,01
a 1 stupném volnosti je vypocitand hodnota testového kritéria 11,92. Tato hodnota je vétsi
nez stanovena hladinu vyznamnosti xzom(l) = 6,635, a proto odmitame nulovou hypotézu.
| zde tedy existuje statisticky vyznamny rozdil v uzivani navykovych latek u romskych a
neromskych zakl. Tedy, ze uzivani nelegalnich drog se objevuje vice u romskych zakl nez

u neromskych.
Otédzka €. 13

Chtel/a bys nékdy zkusit néjakou z uvedenych drog?

—  marihuana, hasis - heroin

—  lysohlavky — tekavé latky (toluen, redidlo, ace-
—  extdze ton)

—  léky (morfin, kodein, Subutex) —  kokainaLSD

—  pervitin

Ttinacta otazka dotazniku zjistovala, kolik déti by chtélo uzit navykovou latku. Alternativ-
ni hypotézou jsem opét oznacila romskou skupinu zakt za tu, kterd by chtéla vice uzit né-

kterou z uvedenych drog. Tedy Ze drogu chce uzit vice romskych zakt nez neromskych.

TOUHA VYZKOUSET NAVYKOVOU LATKU
25
22
20
15
10 B Pocet déti, které chtéji uzit
10 - navykovou latku
5
0 - T
Romové Neromové

Graf 4
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H4: Déti romského pivodu by Castéji chtély vyzkouset nékterou z nelegéalnich drog nez

déti neromské.
H4,: Touha vyzkouset drogu je u romskych a neromskych déti stejna.

I tuto otazku jsem pocitala pomoci testu nezavislosti chi — kvadratu pro Ctyfpolni tabulku
s hladinou vyznamnosti 0,01 a 1 stupném volnosti. Vypocitana hodnota byla 17,47, tudiz
vetsi nez stanovend hladina vyznamnosti xzom(l) = 6,635. Odmitam tedy nulovou hypoté-
zu a pfijimam alternativni. Zavérem je, Ze existuje statisticky vyznamny rozdil v touze uzit

navykovou latku u romskych a neromskych zaki.
Otazka ¢. 16
Kolik ti bylo let, kdyz jsi zkusil/a nasledujici drogy — alkohol, cigarety, marihuana?

Testem nezavislosti chi — kvadratu pro ¢tyfpolni tabulku jsem také zjistovala, zda existuje
statisticky vyznamny rozdil ve véku prvni zkusenosti s cigaretou, alkoholem a marihuanou
(hasisem) u romskych a neromskych respondentti. Statisticky vyznamny rozdil se zde ale
nepotvrdil a stanovené nulové hypotézy byly pfijaty. Tyto otdzky zde neuvadim graficky
znazornéné. Domnivam se, Ze staci pouze slovni vyjadfeni k této skutecnosti. Zavérem
tedy je, Ze déti zacinaji s pitim alkoholu a koufenim cigaret ¢i marihuany pfiblizné ve stej-

ném vékovém obdobi, bez ohledu na to, zda se citi byt jako Romové ¢i nikoliv.

U piti alkoholu a koufeni cigaret ¢i marihuany je toto vékové obdobi 13 a méné let u obou

skupin.

Otazka €. 21 a¢. 22

Vzdélani matky je: Vzdélani otce je:
a) zakladni a) zdakladni
b) vyucend b) vyuceny
C) stredoskolské ¢) stredoskolské
d) vysokoskolské d) vysokoskolské

V dotazniku byly také zarazeny otazky zjistujici vzdélani rodi¢t. Z odpovédi vyplynulo,
Ze vétSina rodicd romskych 74kt mé spiSe nizsi vzdélani, tedy zakladni Skolu nebo vyuéni

cv v

objevuje ne s tak vyznamnym rozdilem.
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Niz8i vzdélani rodica Vys$i vzdélani rodica
Rom 37 4
Nerom 25 40

Tabulka 6

Otéazku vzdelani jsem také dala do spojitosti s koufenim marihuany (hasise). Zajimalo mne,
zda existuje souvislost mezi vzdélanim rodi¢u a tim, zda dité koufi marihuanu. Zde jsem

porusila tradi¢ni rozdéleni srovnavacich skupin na Romy a Neromy. Zaky jsem rozdélila

vvvvvv

koufenim marihuany u ditéte se ale nepotvrdil.

Nejcastéji uzivané navykové latky

Mezi nejcastéjsi uzivané navykové latky u romskych 1 neromskych zaka fadime alkohol a
cigarety. Z nelegalnich drog Zaci nejcastéji uzivaji marihuanu (hasis) a lysohlavky. Presto,
zZe se jedna teprve o zéky zakladnich skol, v dotaznicich bylo uvedeno, ze nékteti vyzkou-

Seli 1 pervitin, LSD.

Alkohol v kombinaci s marihuanou

13 zaka uvedlo, ze jiz kombinovali piti alkoholu s koufenim marihuany. 10 z nich bylo

romského piivodu, zbyvajici 3 neromského.

Alkohol v kombinaci s 1éky

VyzkouSeni této varianty uvedlo 6 zaki, 3 romsti, 3 neromsti.
LSD
Uziti drogy LSD potvrdilo 5 zakt, z toho 3 Romové a 2 Neromové.

Injekéni aplikace drog

Uziti drogy formou injek¢niho podani uvedl 1 respondent romského pivodu.

Heroin, kokain

Uzivani téchto drog se u respondentti nepotvrdilo.
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Motiv pro uziti navykové latky

vvvvv

davost. Dale se rovnéz Casto objevovalo uziti drogy z nudy ¢i kviili svému okoli. Zaci uzili

drogu, jelikoz to délaji jejich kamaradi.

7.2 Shrnuti vysledki

Z provedeného vyzkumu bylo zjisténo n€kolik zajimavych skutecnosti, které bych pro pre-

hlednost shrnula do bodu a uvedla v odrazkach.

a) Potvrdila se skuteCnost, ze pokud se jedna o zaka romského plivodu, navstévuje
vétsinou ZS Namésti J. Zajice.

b) Pokud se jedna o v€k prvni zkusenosti s cigaretou, alkoholem a marihuanou (hasi-
Sem) nezalezi na tom, zda je romského &i neromského piivodu. Zaci bez ohledu na
puvod zacinaji zkouset cigarety, alkohol a marihuany pfiblizn¢ ve stejném véku,
tedy ve véku 13 a méné let.

c) Koufeni marihuany (hasise) se vice objevuje u romskych Zzaki nez u neromskych.
Tedy pocet zaka, kteti jiz koufili marihuanu, je vyssi u zdk romského ptivodu.

d) Kuzivani lysohlavek dochazi vice u romskych zakii nez u neromskych.

e) Statisticky vice romskych zakt nez neromskych by chtélo vyzkousSet nékterou
Z nelegalnich drog.

f) Souvislost se vzdélanim rodi¢t a koufenim marihuany (hasise) jejich ditéte se ne-
potvrdila.

g) Vzdélani rodi¢t romskych zaki je prevazné nizsiho charakteru. Vétsina rodict ma
pouze zakladni $kolu, méné rodici vyucni list. Par vyjimek absolvovalo stfedoskol-
ské vzdélani. Vzdélani vysokoskolské se neobjevuje viibec.

h) Nejcastéji uzivanou navykovou latkou jsou cigarety a alkohol. Z nelegalnich drog
vede koufeni marihuany (hasise).

1) U respondent dochazi také ve vyssi mife k uzivani alkoholu a marihuany najed-
nou. Objevuje se i uziti 1ékt v kombinaci s alkoholem.

J) Jeden respondent romského ptivodu uvedl uziti drogy injekéni aplikaci. K uzivani
heroinu a kokainu u &kt druhého stupné ZS ve Vitkové nedochézi.

K) Nejcastejsim divodem pro uziti drogy je u romskych i neromskych zaka zvédavost.
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8 VYZNAM VYZKUMU

V uvodu jsem uvedla, ze ve Vitkoveé chybi instituce zabyvajici se problematikou drog.
V ramci $kol samoziejmé ziizeny jsou, ale mimo n¢ jiz ne. Vyzkum zcela potvrdil, Ze uzi-
vani navykovych latek, a to i nelegalnich drog, se v dané oblasti vyskytuje jiz u zaka dru-
hého stupné zédkladnich Skol. Mésto Vitkov do svého komunitniho pldnu na nasledujici
obdobi zapracovalo vznik nizkoprahového zafizeni pro déti a mladez. Provedené vyzkum-
né Setfeni by tedy mohlo slouzit ziizovatelim nizkoprahového zafizeni jako obraz soucas-

ného stavu uzivani navykovych latek u zakt druhého stupné ZS ve Vitkové.

Obdobny vyzkum monitorujici stav uZivani navykovych latek u 74kt ZS s rozdélenim na
romské a neromské zatim ve Vitkové proveden nebyl. Vysledky dotaznikového Setieni by
rovnéz mohl vyuzit Gsek socidlné — pravni ochrany déti odboru socidlnich véci na Mést-
ském ufradu Vitkov. Socidlni pracovnice pomahajici rodindm S détmi tak mohou ziskat

prehled o dané situaci a navrhnout pfislusna opatfeni.

Reditelé obou zakladnich $kol, jejichz Zaci byli zapojeni do vyzkumného $eteni, si vyza-
dali jeho vysledky. Je tedy ziejmé, ze vyzkum bude zcela jisté vyuzit i v ramci zakladnich
Skol. S vysledky budou seznameni jak pedagogové, tak 1 rodice, kterym bude zaroven na-

bidnuta pomoc a podpora v ptipad¢, Ze jejich dité uziva navykové latky.

Ja sama citim potiebu vzniku nizkoprahového zatizeni pro déti a mladez ve Vitkové. Dou-

moznost smysluplného traveni volného ¢asu jejich potomkii.
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ZAVER

Bakalafska prace ¢tenafi pfinasi informace o soucasné situaci romské menSiny, kterd zije
ve Vitkové. Velmi malo projekt souvisejicich s Romy se zaméfuje na tuto lokalitu. Nej-
blizsi oblasti, kterd byva Casto zahrnuta do vyzkumnych Setteni, je Opava. Vitkov se sice
nachdzi nedaleko, pfesto si myslim, ze by mél byt do projekti zatazen samostatné.
V teoretické Casti jsem se snazila nastinit soucasnou situaci Romt ve Vitkové tak, aby cte-
naf po jejim pieéteni ziskal alespon ¢asteény nahled, jaka tato situace vlastné je. S mnoha
zdejSimi Romy jsem se setkala osobné v ramci terénnich Setfeni, kterych jsem se ucastnila
jako praktikantka. S mnoha détmi jsem se méla mozZnost seznamit jiz na praxi. Pti dotazni-
kovém Setfeni na Skolach si mé pamatovaly a urCit¢ i tato skuteCnost prispéla

v

ke svédomitéjsimu vyplnéni dotaznika.

Velmi jsem vahala nad tim, jakym zptisobem oznacit zaky za Romy. JelikoZ je u nés uza-
konéno svobodné rozhodnuti o prislusnosti k ndrodnostni mensiné, musela jsem se zaki
zeptat, zda se citi byt Romem ¢i nikoliv. Nemohla jsem je sama oznacit za Romy jen podle
barvy pleti, uzivaného jazyka nebo navstévované zakladni Skoly. Jedinou moznosti tedy
bylo zaclenit do dotaznikli otdzku tdzajici se na piisluSnost k romské mensiné. Z praxe
jsem védéla, ze Romové ve Vitkové neradi sly$i, kdyZ je majoritni spolecnost oznacuje za
Romy. Oni sami se citi byt Cikany a ne Romy. V pfislusné otazce jsem tedy slovo Rom
zamenila za Cikan. M¢la jsem obavy, zda viibec budou na otazku chtit odpovédét. Nako-
nec se mé obavy nepotvrdily. Zaci, zejména na Zakladni skole Namésti J. Zajice, tuto vari-

antu piijaly s pozitivnimi ohlasy a otdzku bez jakychkoliv komplikaci vyplnili.

Z provedeného vyzkumu jasné vyplyva, ze K uzivani drog dochazi ve vétsi miie u rom-
skych zaki. Je tfeba se také zamyslet nad tim, pro¢ tomu tak je. Jaké jsou pfi¢iny toho, Ze
romské déti se uchyluji ke drogam vice nez déti neromské? Na tuto otazku jisté neni jed-
noduché odpovédét, svou roli zde sehrava mnoho faktorl a jisté by bylo zapotiebi dalSich
vyzkumt, abychom odpovéd nalezli. Zjednodusené vSak mulizeme fici, Ze svou roli zde
sehrava nepodnétné rodinné prostiedi, neinformovanost o nasledcich uzivani navykovych
latek, nesmysluplné traveni volného Casu, neochota rodi¢u fesit problém uzivani, stigmati-

zace vétSinovou spolecnosti a mnoho dalSich vliva.

Myslim, Ze dotaznikové Setfeni v ramci bakaldiské prace probéhlo Uspésné a zavéry vy-

zkumu urcité naleznou dal$i vyuziti.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

DOTAZNIK PRO ZAKY ZAKLADNICH SKOL
Ahoj,

jmenuji se Barbora Pavlikova. Bydlim kousek od Vitkova a studuji Univerzitu Tomase Bati
ve Zling. Vasi tfidu jsem si vybrala k vyplnéni dotazniku, ktery se tyka navykovych latek.
Dotaznik je zcela anonymni — nikde nebude uvedeno, kdo dotaznik vyplnil. Pamatuj, ze nejde
o test. Na zaddnou z otdzek neexistuje spravna odpovéd. Odpovidej prosim po pravde. Pokud

ti bude néco nejasné, urcité se zepte;.

Dé&kuji za peclivé vyplnéni

1. Jsi

[] kluk [] holka
2. Dopln svlyj vek: let

3. Ve svém volném cCase se vénujes témto ¢innostem: (zaskrtni maximalné 3 moznosti)

D sportuji |:| hlidam sourozence

|:| hraju PC hry |:| chodim jen tak ven s kamarady

|:| jsem na internetu |:| jiné konicky (malovani, zpév, tanec atd.)
[ ] ¢tuknihy [ ] jiné (vypis)......ccoovvieniinin,

4. Byl/ajsi uz nékdy ve skole kazensky potrestan/a? (tfeba dvojkou z chovani, téidni
datkou)

[] ano [ ] ne
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5. Kolikrat v zivot¢ jsi kouftil/a cigarety?

|:| nikdy, jesté jsem cigarety nezkousel/a

[] 1-2krat

|:| vicekrat

6. Pokud stale koufis, kolik cigaret za tyden vykouiis?

[ ] 1-5 [] vice nez 10

|:| 5-10 |:| uz nekoufim

7. Uz jsi n€kdy pil/a alkohol (pivo, vino, destilaty)

|:| ne, jesté jsem zadny alkohol nepil/a

|:| ano, uz jsem alkohol vyzkousel/a

8. Pokud jsi v predeslé otazce odpovedél/a ano, kolikrat za posledni mésic jsi pil/a dany
alkohol?

Nepil/a 1-2x 2-5x vicekrat

pivo

vino

destilaty

9. Pokud pijes alkohol, kde to byva nej€astéji? (pokud jsi jesté alkohol nevyzkousel/a, otaz-

ku nevypliuy)
|:| doma |:| u kamarada doma
|:| na ulici, v parku (prosté venku) |:| na diskotéce

[] jinde (kde?).........cooivvini...
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10. Jak nejcastéji ziskavas alkohol?

|:| koupim |:| koupi mi ho rodice
|:| vezmu doma |:| koupi mi ho kamaradi

[ ] jinak (napig).....................

11. Kolikrat uz jsi byl/a opily/a? (vypln, jen pokud uz jsi alkohol zkusil/a)

[] nikdy [] 3- Skrat

[] 1-2krat [ ] vicekrat

12. Slysel/a jsi uz nékdy o nasledujicich drogach?

ANO NE

Marihuana, hasis$

Pervitin

Heroin

Extaze

Léky (morfin, kodein, subutex atd.)

Tekavé latky (toluen, fedidlo, aceton)

lysohlavky

kokain

LSD

13. Chtel/a bys ne¢kdy zkusit n¢jakou z vyse uvedenych drog?

[ ]ano [ ] ne
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14. Od koho obvykle drogu shanis? (pokud shanis, jinak nevypliuj)

|:| kupuju od kamarada |:| od n¢koho doma (napf. sourozenec)

|:| kupuju od ciziho ¢lovéka |:| nekupuju, dostavam

15. Kolikrat uz jsi zkusil/a uvedené drogy?

nikdy | 1-2 krat | 3-5 krat | 5-10 krat | vicekrat

Marihuana, hasis

Pervitin

Heroin

Extaze

Cigarety

Léky (morfin, kodein, subutex
atd.)

Lysohlavky

Kokain

LSD

Alkohol v kombinaci s 1éky

Injekeni aplikace drog

Alkohol v kombinaci s marihu-

anou
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16. Kolik ti bylo let, kdyz jsi zkusil/a nasledujici drogy? (pokud jsi nezkousel/a, nevypliiuj)

Ménénez 11 1let | 11let | 121let | 13 let | 14 let | 15 let | Vice nez 15 let

Alkohol

Cigarety

Marihuana

Pervitin

Extaze

Heroin

Lysohlavky

Kokain

LSD

Léky

17.  Co t€ vedlo k tomu drogu vyzkouset? (pokud jsi zkusil/a, jinak nevypliiuj)

|:| vSichni kolem mé to dé€laji, nechei stat mimo partu

D nuda

|:| mél/a jsem Spatnou ndladu a chtél/a si ji vylepsit
|:| zveédavost

[ ] jiny ditvod (napi8).........cccoooeiieiiiiiiiieeiiee

18.  Myslis, Ze je pro tebe problém sehnat si tyto drogy?

ANO NE

Marihuana

Pervitin

Lysohlavky
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19. Kdybys chtél sehnat n¢kterou z vyse uvedenych 3 drog, kde by to pravdépodobné bylo?

|:| skola |:| Vv byt¢ u kamarada

[ ] doma [ ] jinde

[ ] naulici, v parku

20.  Myslis, ze kdyz ¢lovek déla tyto véci, Skodi mu to?

Ano Ne Nevim

Pije hodné¢ alkoholu

Koufi cigarety

Koufi marihuanu

Bere pervitin

21.  Vzdélani tvé matky je:
|:| zakladni |:| vyucend
|:| sttedoSkolské |:| vysokoskolské

22. Vzdé€lani otce:

[ ] zakladni [ ] stfedoskolské
|:| vyuceny |:| vysokoskolské
23.  Citis se jako Cikan? (odpovéz na zakladé¢ toho, zda mluvi$ cikanskym jazykem, udrzu-

jes takovy styl zivota apod.)

[ ] ano [] ne

24. Jezdivate o vikendech na vylety?

[] ano [ ] ne
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25.  Doma bydlim s: (zaskrtni)

D mamka D tatka

|:| babic¢ka

[ ] dedecek [ ] sourozenec/sourozenci [ | strejda

[] teta [ ] nékdo jiny: (vypis)
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PRILOHA P II: VYHODNOCENI ZISKANYCH UDAJU

Otazka ¢. 15 — Graf ¢. 1

Kolikrat uz jsi zkusil/a uvedené drogy — marihuanu?

ZkuSenost s koufenim marihuany (hasise)

Ano Ne
Romsky zak 20 21
Neromsky zak 11 o4
> 31 75
vypo¢itana hodnota ° = 12,33
1 stupen volnosti
hladina vyznamnosti 0,01
kritickd hodnota testového kritéria X20,01(l) = 6,635
v%001(1) = 6,635 < 12,33
Otazka €. 15 — Graf €. 2
Kolikrat uz jsi zkusil/a uvedené drogy — lysohlavky?
ZkuSenost s uzitim lysohlavek
Ano Ne
Romsky zak 10 31
Neromsky Zzak 2 63
> 12 94

vypocitand hodnota Xz =11,37
1 stupen volnosti
hladina vyznamnosti 0,01

kritick4 hodnota testového kritéria y2,01(1) = 6,635

x’0,01(1) = 6,635 < 11,37

41
65
106

41
65
106
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Otazka ¢. 16 — Graf ¢. 3

Kolikrat uz jsi zkusila uvedené drogy?
- nelegalni drogy

ZKkuSenost s uzitim nelegalni drogy

Ano Ne

Romsky zak 23 18
Neromsky zak 15 50
> 38 68

vypocitanad hodnota Xz =11,92
1 stupenl volnosti
hladina vyznamnosti 0,01

kritick4 hodnota testového kritéria y2,01(1) = 6,635

v%001(1) = 6,635 < 11,92

Otazka ¢. 13 — Graf ¢. 4

Chtel/a bys nékdy zkusit néjakou z uvedenych drog?

41
65
106

- marihuana, hasis, lysohlavky, extaze, léky (morfin, kodein, Subutex), pervitin, heroin,

tekavé latky (toluen, redidlo, aceton), kokain a LSD

Chtél bys nékdy zkusit nékterou z uvedenych drog

Ano Ne

Romsky zak 22 19
Neromsky zak 10 55
> 32 74

vypocitana hodnota Xz =17,47
1 stupeii volnosti
hladina vyznamnosti 0,01

kriticka hodnota testového kritéria Xzom(l) = 6,635

v2o0(L) = 6,635 < 17,47

41
65
106



