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Volba témy, zameranie prace, formuldcia cielov:

Autorka si zvolia uvedenu tému bakalarskej prace z osobnych dovodov. Ako matke dvoch deti jej nie
je lahostajny vplyv inych ako rodinnych Cinitelov ovplyviiovania zdravého vyvoja deti. A tym st
spoloc¢enské vplyvy, ktoré nezamerne ale intenzivne ovplyviiuji deti a mladez aj v komunikacii. Preto
je uvedena téma zvolena adekvatne . Autorka v uvode opisuje svoje motivy, opisuje i ciel’ teoreticke;j
Casti prace, no je vyjadreny iba implicitne. Vyjadrené su vsak v osobitnej podkapitole, nie vak
zohl'adiujico vsetky zaradené obsahy. Autorka uvadza aj ciele empirickej Casti, ktoré s formulované
Siroko. Oba ciele treba dat’ na obhajobe na pravi mieru.

Struktiira prdace, vhodnost zvoleného postupu a pouzitych metod:

V teoretickych kapitolach opisuje okrem zakladnych pojmov a prehl'adu problematiky v literature aj
devalvujuce komunikaéné prostriedky, ktoré chape Siroko v rdmci vplyvov lokalneho prostredia,
vplyvu masovokomunikacnych prostriedkov. Osobitnli pozornost’ venuje aj komunikacii v rodine

a premenam, ku ktorym z hladiska komunikécie v rodinach dochadza. Na napisanie tychto Casti
pouziva opis, analyzu, syntézu. V empirickej Casti, ktora spiiia vietky metodologické nalezitosti
zistuje a interpretuje nazory ziakov zakladnych kol na otazky komunikacie v spolo¢nosti, na vzory
v komunikacii, na vol'be formy komunikovania mladych l'udi, na pouzivanie vulgarnych slov, na
komunikéciu osobnt alebo inti, na moznosti ako zleps$it’ komunikaciu, na komunikaciu v rodine, na
faktory, ktoré ju ovplyviiuju, na vlastnu interpretaciu efektivnych prvkov v komunikacii i na potreby
¢o by cheeli ziaci zmenit’ v komunikacii svojich rodicov. V metodologickej Casti treba uviest’ na
sprdavnu mieru vyskumnii vzorku, ktord nemd samostatnu cast’ a je opisand vel'mi neprehl’adne na
str. 30.

Odbornd uroven, vlastny prinos, spoluprdaca s veducou:

Praca je vzhl'adom k vyssie uvedenému na dobrej odbornej tirovni. Jej prinos spociva v zmapovani
nazorov ziakov na komunikaciu v spolo¢nosti na vzorke 85 ziakov ZS, na zistenie jej devalvujtcich
prvkov, ktoré prostrednictvom spolo¢nosti ovplyviiuji komunikaciu v rodine.

Spolupraca autorky s vediicou bola na dobrej trovni.



Praca s literaturou:
Na napisanie prace vyuzila autorka 36 zdrojov vratane monografii, casopisov, internetovych odkazov.

Niektoré podkapitoly neobsahuji viastné ndzory, iba odkazy na literatiiru. Napr. str. 9 — 14. Prosim
na obhajobe doplnit’ viastné ndazory na prezentované myslienky autorov.

Rozsah prdce, jazykova, Stylisticka a formdina strdanka:

Praca je napisana na 53 stranach, ¢o je adekvétny rozsah pre tento typ prace. Jazykova, stylisticka
stranka by si vyzadovala viac reSpektovat presnost’. Napr. interpunkéné znamienka na str. 23. 27 — 29.

Formalna stranka textu je na pozadovanej Grovni- autorka uvadza 19 tabuliek, kde interpretuje
vysledky prieskumu. Drobné formalne nedostatky st v uvadzani zoznamu literathry (str. 51 — 52).,
kde si mohla nechat’ zalezat' na vi¢3ej presnosti.

Pripomienky, namety, otdazky pre obhajobu:

1. Ktori autori pouZivajii pojem ,,devalvujiica komunikdcia“?
Ako méZe rodina eliminovat’ vplyvy devalvujiicej komunikdcie tak, aby dosledky pre deti
boli ¢o najmenej negativne?

3. Dopliite, ako sa Vim podarilo spinit’ ciele bakaldrskej price.

4. Ostatné pozndmky, na ktoré je potrebné zareagovat’ sii uvedené v texte.

Pracu odporticam na obhajobu a po adekvatnom zodpovedani na otazky ju hodnotim stupiiom B.
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