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Regionální rozvoj města Fryšták a možnosti jeho financování
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	6

	2
	Splnění cílů práce
	7

	3
	Teoretická část práce
	6

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	7

	5
	Praktická část práce
(řešící část)
	7

	6
	Formální úroveň práce
	8

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60)
	41


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	0 bodů
	nesplněno

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad 

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně 


Připomínky k práci:

	Téma předkládané bakalářské práce patří mezi často zpracovávaná témata, což je ovlivněno jeho úzkou vazbou na daný obor studia. 

Rozsah práce byl oproti zadání mírně překročen, ale vzhledem ke snaze autorky zahrnout do socioekonomické analýzy města všechny tematické okruhy, které jsou obvykle v rámci programu rozvoje obce řešeny, to nepovažuji za významnější nedostatek práce.

Autorka v práci využívá rozsáhlý počet publikačních pramenů a internetových zdrojů.

V podkapitole 2.2, ve které autorka popisuje možné finanční zdroje pro realizaci rozvojových aktivit v obci, jsou uvedeny kromě vlastního rozpočtu obce již jen finanční prostředky ze strukturálních fondů EU. Postrádám zde však informace o finančních zdrojích národních a regionálních.

V analytické části práce oceňuji zejména snahu autorky uvádět nejaktuálnější dostupné statistické údaje a rovněž zařazení některých ne úplně běžných údajů (např. intenzita bytové výstavby nebo četnost autobusových spojů mezi Fryštákem a krajským městem). U některých tabulek v analytické části však chybí údaj o datu, ke kterému se údaje v tabulce vztahují (např. tabulky 14, 15, 16).

Návrhová část práce (kapitola 8) je celkem vhodně strukturována na rozvojové oblasti, strategické cíle, priority a opatření. Většina navrhovaných opatření má své opodstatnění, vytknout lze autorce jen opatření navržená  na podporu podnikání, která jsou definována velmi vágně (str. 64). Podkapitola 8.5 je pak zaměřena na popis možností města k získání finančních prostředků pro jednotlivé strategické cíle, avšak ne všechny strategické cíle jsou v této podkapitole řešeny (autorka vynechala možnosti financování podpory podnikání).

Celkově lze hodnotit, že cíle práce stanovené v úvodní kapitole byly splněny.



Otázky k obhajobě:

	1. Které dotační programy financované ze státního nebo z krajského rozpočtu by mohlo město Fryšták pro realizaci svých rozvojových záměrů využít?

2. Jakým způsobem může město Fryšták podporovat podnikání a spolupráci veřejného a soukromého sektoru na svém území? 



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP.
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Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu BP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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 BP
Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodnotí splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů a jejich možná aplikace pro řešení tématu. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací. Literární přehled práce je po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů na použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy jako východisko pro řešící část. 
Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů.  
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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