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Študentka Ateliéru reklamní fotografie Tereza Trautmannová ukončuje svoje bakalárske štúdium predložením teoretickej práce s názvom Portrét ošklivosti ve fotografii. 
Zámerom tohto výskumu malo byť zmapovanie zobrazovania škaredosti, nepeknosti v rámci histórie fotografie až po súčasnosť. Tento široký časový záber je nakoniec v práci zredukovaný na stručné oboznámenie so situáciou v umení v jednotlivých etapách histórie od antiky po súčasnosť, v ďalších kapitolách sú už menej časté príklady z histórie a dôraz sa kladie na súčasné diela. 
Veľká časť práce je venovaná ženám a ich honbe za ideálom krásy, ktorý často končí práve znetvorením. S konečnosťou človeka súvisia kapitoly o starnutí a smrti, s fenoménom inakosti súvisia kapitoly o chorobách, defektoch a iných postihnutiach, ktoré sa vymykajú štandardu. 
Všeobecne by sa tomuto textu dal vytknúť akýsi príliš zovšeobecňujúci jazyk, ktorý sa prejavuje na viacerých miestach. Napríklad v súvislosti s antickým umením autorka 
uvádza: „V této časti dějin nalezneme první projevy ošlivosti.“ Chýba však širší kontext a informácia, ako to súvisí s umením a kontrétnym zobrazením v umeleckých dielach. Alebo na inom mieste: „Myšlenky té doby se utvářely, měnily a vzájemně ovlivňovaly.“ Ďalej sa však už dozvieme aké myšlienky a čo sa  s nimi dialo. 

Zmätočné sú aj tvrdenia v ďalších častiach historické vývoja zobrazovania škaredosti. V odseku o renesencii autorka uvádza: „Renesanční umění... poprvé ukázalo i ošklivost a nemoci.“ Kým predtým vykresľuje gotické umenie plné monštier a čarodejníc. 

Podobných vyjadrení je v texte viacero, neodpustím si ešte jeden príklad. V časti o plastických operáciách autorka uvádza, že: „ženy se učí sebe samé vnímat jako sexuální objekty mužské touhy.“ Pričom v 20. storočí ide o presný opak. Stručné načrtnutie feministického pozadia by nebolo tiež na škodu.
Zo Susan Sontagovej je v texte sociologička a fotografia Diane Arbus postihnutého chlapca s hračkárskym ručným granátom je tu interpretovaná ako zobrazenie normálnosti...
V závere zaznievajú opäť všeobecné tvrdenia, že dosiaľ bol svet chorých a škaredých tabuizovaný, čo však autorka presne časovo nevymedzuje a úplne opomína výrazné zmeny, ktoré nastávajú v umení od cca 60.rokov 20. storočia v súvislosti s prekonávaním rôznych kultúrnych a spoločenských tabu vrátane sexuality a identity.  Niektoré ideály krásy a estetiky dokonca rúca už nástup moderny a predovšetkým avantgardy. Žiadne tieto zmeny diskurzu táto práca nereflektuje. 

Neurčité časové vymedzenie a snaha postihnúť všetko tejto práci skôr uškodila a celok tak vyznieva do prázdna. Rozsah bakalárskej práce neumožňuje veľkoryso podať dostatočný historický vývoj takej zásadnej témy akou škaredosť v umení bezpochyby je. Výsledkom je potom skratkovitosť. 

V poznámkovom aparáte je určitá nejednotnosť, kedy autorka v niektorých poznámkach pod čiarou uvádza kompletný údaj o prameni, inde sa obmedzuje iba na autora a názov knihy. V niektorých poznámkach autorka uvádza číslo strany v podobe napríklad 5s. a nie s. 5, čo v prípade vyšších čísel strán pôsobí konfúzne a čitateľ nevie, či ide o číslo strany alebo celkový počet strán publikácie. 
Práci však napriek vyššie uvedeným výhradám nemožno uprieť istú snahu o medziodborový pohľad a príklady z reklamy, módnej fotografie či ilustračné zábery z médií odkazujú na intenzívnu reflexiu súčasného životného štýlu vizuálnymi umelcami a na naliehavú akutálnosť niektorých vážnych tém súvisiacich so súčasným životným štýlom (prevažne jej ženskej časti) a stálu silu umelého mediálneho obrazu na ľudské životy. 
Vzhľadom na vyššie uvedené hodnotím túto prácu známkou C – dobre.
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Študentka ARF Tereza Trautmannová zakončuje svoje štúdium predložením praktickej bakalárskej práce, ktorá sa skladá z voľného súboru Normal a katalógu výrobkov Trofeje. Obe tieto časti pracujú tematicky s motívom preparovaného zvieraťa, čím sa vzájomne doplňujú. Obidva súbory spája aj efektná štylizácia, náročnosť pripravených scén a brilantná práca so flashovým svetlom.

Katalóg  sleduje jednak vizuálnu absurditu „dekorácií“ z mŕtvych a vypchatých zvierat, ako napríklad líščí kožuch, luster či krucifix z parožia alebo zvieraciu výzdobu reštaurácie. Autorka kladie dekoračné predmety späť do ich domovského prostredia prírody v ich „prirodzenej“ dobe nočného lovu. Absurdita a efektnosť zobrazenia kombináciou tmy a blesku narastá. Okrem vizuálnej stránky rieši katalóg aj spoločenskú problematiku zbytočného zabíjania zvierat, kedy ku každej fotografii je uvedený „počet smrtí“, teda koľko zvierat na daný obraz „padlo“ (aj keď samozrejme nie vinou autorky). Vizuálnu atraktívnosť súboru podtrhuje aj vynikajúce grafické riešenie. 

Súbor Normal pre mňa až tak presvedčivý nie je. Základnou myšlienkou sú zrejme autorkine spomienky, ktoré sa vynárajú z detstva a z ponurého prostredia fotografovaných interiérov, prípadne hlboko usadené predstavy či zbytky snov. Ako napovedá aj názov súboru, autorka sa pohráva (za pomoci digitálnej manipulácie) s vratkou hranicou medzi realitou a nadrealitou, medzi „normálnosťou“ a obskúrnosťou. Niekoľko snímkov je veľmi pôsobivých, napríklad vypchaté zviera ležiace oblečené v posteli. Iné sú však natoľko viditeľne manipulované, že strácajú potrebné näpatie medzi skutočnosťou a fikciou a v konečnom dôsledku pôsobia prvoplánovo (pán bez hlavy čítajúci noviny, pani bez nôh), ďalšie fotografie obsahujú zase kompozičné nedostatky (pán s vypchatými psami). Súbor považujem napriek tomu za nadpriemerne kvalitný a celú prácu hodnotím známkou B – velmi dobře.

V Brně  dne 5. 10. 2011 
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Mgr. Lucia Fišerová, oponentka
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