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       Léčba závislostí zejména  alkoholové , drogové i  patologického hráčství je bezpochyby doménou  psychiatrie , klinické  psychologie a terapie v psychiatrických léčebnách a ústavech. Student  předkládá  bakalářskou práci k posouzení a hodnocení na toto téma.Jeho snahou  či cílem práce  je uvedení  do problémů závislostí a možností psychiatrických  léčeben při  jejich  léčení. 

       Struktura práce  vzhledem  k třem  formám závislostí je  obecná spíše  převažuje  v teoretické  oblasti či části práce, bez deskripce  komponent  svých  poznatků, zkušeností a postojů.  Vzhledem  k možnostem  autora – jako zdravotnického pracovníka  mohl více rozvinout pasáž  o problémech  léčby alkoholiků,  toxikomanů  i gemblerů v účinnosti léčby,zpětné vazby , postoje a chování  klientů  při léčbě eventuálně terapeutů. Autor práce uvádí dvě kazuistiky  na místě empirické části práce s tím, že má snahu  přiblížit skutečnost, že závislost  není možné  spojovat s asociálními jedinci s nízkým  vzděláním a sociálním statusem, což uvádí odborná literatura již před deseti lety. Tato část práce  neprokazuje  potřebnou schopnost studenta  pracovat  podle metodiky a  metodologie těchto prací. I závěr k těmto kazuistikám   připomíná, že závislost  může  znamenat  skutečný problém  pro kohokoliv  a s jeho  řešením nelze otálet.

       Odborná úroveň  práce  vychází z uchopení tématu, který je deskriptivní  i erudici a možnosti studenta. Přínos práce  není přesně směrován, chybí větší  zájem spojení souvislostí tématu práce se studovaným oborem, jeho cíli  i možnostmi na úseku léčby či terapie závislostí.Cíl  práce  podle vyjádření  autora  není explicitně vyjádřen, je obecný a  deskriptivní v závěru chybí jeho jednoznačné hodnocení. Práce s odbornou literaturou je u autora velmi dobrá. Práce je psaná na 51 stranách textu, je srozumitelná, správně jsou používané i odborné termíny, stylisticky zdařilá , bez podstatných formálních chyb.

       Při posouzení a hodnocení bakalářské práce lze konstatovat , že  autor podává  solidní výkon s řadou  uvedených  doplnění a chyb. 

Otázka:  Jak si představuje student  činnost sociálního pedagoga  s práci s psychiatrickými 

               klienty nejen se závislostmi, ale i  další diagnosou a medikací. 

Vzhledem k výše uvedenému  doporučuji  práci  k obhajobě s hodnocením C – dobře.
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