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Odivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Prace je pichledn4, ¢lenéni odpovida zvolenému témaru. Cast vénovana principim metod NM
a neuroendokrinnim tumortim je zpracovana velmi podrobné. Po jazykové a formalni strance se
objevuji drobné chyby technického razu, naptiklad pii psani ndzvl nuklidi a radiofarmak, n¢které
formulace — ,,je injekovan do pacienta“. K lepsi orientaci by pfispélo disledné zpracovani
ktizovych odkazi mezi kapitolami vlastni prace, napf. v kap. 4.2.6.3 odkaz na princip PET.

Vzhledem k tomu, Ze se studentka vice nezaméfila na vlastni provedeni scintigrafickych vySetieni,
je doporucena tato problematika k diskusi pfi obhajobé prace. Vhodné by bylo i uvedeni rozdila
mezi 123-1 MIBG a 131-1 MIBG scintigrafii.

Prace shrnuje poznatky mnoha zdroji, které jsou z odborného hlediska relevantni. Kladné
hodnotim diraz na pouziti kvalitni odborné literatury a pfimétené pouziti webovych zdroji.

Interpretace vstupnich dat praktické ¢asti je provedena bez nedostatkd. V kapitole 6.5 jsou
podrobné rozpracovany udaje o odbornosti pracovist’ odesilajicich pacienty k vySetieni a o
indikacich k vySetfeni. Pfinosem by bylo i uvedeni konkrétnich vysledkl vySetfeni u jednotlivych
indikaci, a tedy potvrzeni ¢i zména diagndzy, coZ je ale v kompetenci odesilajiciho klinického
Iékate. Bylo by také zajimavé ziskani srovnatelnych tidaji z n€kterého dalSiho pracovisté a diskuse
o moznych rozdilech. Pro doplnéni informaci v kapitole zabyvajici se vyuzitim danych metod na
jinych pracovistich v CR uvadim, Ze vysoky podet scintigrafii pomoci 123-1 MIBG ve FN Motol je
dan tim, Ze do souboru jsou kromé pacientli s meduldrnim karcinomem S§titné zlazy zahrnuti 1 détsti
pacienti s neuroblastomem a pacienti s feochromocytomem a dal§imi typy nadort.

Zavér prace odpovida vyty€enému cili. Vérohodné jsou popsany podminky vyuzivani
diskutovanych metod v CR a jsou naznaéeny diivody vyuziti v nékterych oblastech mediciny. Prace
jako celek prokazuje porozuméni problematice, plnou orientaci v teoretické ¢asti a zvladnuti
praktické ¢asti. Autorka zvladla zpracovani tématu v piehledné préci, splnila vytyceny cil bez
odbornych nedostatkii. Doporucuji ptijeti prace k obhajobé.




Otazky k obhajobé:
1. Jaka je ptiprava pacienta pied vySetfenim a béhem vySetfeni Octreoscanem?
2. Jaky je postup pii snimkovani na gamakamete?
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