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Dite s laskou prijmout,
V ticté vychovat,
a ve svobodé propustit...

motto vychovy nahradniho rodice
Uvod

Rodina. Jedno slovo, Sest pismen. A piitom pro vétSinu z nas tolik znamena.
Rodina, to jsou milujici rodiCe, ktefi si na nas dokazi vzdy udélat ¢as, povzbudit,
popovidat si, pohladit, dat pusu na dobrou noc ¢i pofoukat néjakou tu bolistku.
Rodice, ktefi se snazi dat svym détem to nejlepsi do Zivota. Jsou ale mezi nami
i takové déti, pro které slovo rodina je pouze podstatné jméno. Je to slovo, které
pro né¢ znamena tézko uskutecnitelny sen. Jsou to déti, které nemaji to Stésti, Zzit
ve své rodiné. A pfitom, vSechny déti touzi Zit v rodiné, ktera jim poskytne pocit
bezpeci a jistoty, lasku, néhu, toleranci. To vSe je pro zivot dilezité. Pro déti je rodina
nejveétsim §téstim a pokud fungujici rodinu nema, tak to nikdy neni chyba ditéte.

V ptipadech, kdy biologickd rodina neni schopna ditéti takové prostiedi
poskytnout, je na fadé stat, aby mu zajistil ndhradni péc¢i. Nahradni péci, ktera bude
velmi podobna té rodinné.

Néhradni péce je velmi sloZitd. Na jedné stran¢ se snazi détem poskytnout
moznost zivota v prostiedi, které se podoba rodinnému a na stran¢ druhé se snazi
nejen bezdétnym partm splnit sen o rodiné.

Neni zrovna lehké, odhodlat se k pfijeti ,,ciziho* ditéte do rodiny. Co takové

rodiny motivuje? Co je ten hlavni ,,hnaci motor*?

Pracuji v pomérné velkém kolektivu. I mezi mymi kolegy jsou takovi, ktefi
se rozhodli bud’ pro adopci nebo péstounskou péci. U kazdého z téchto parti byla
pivodni motivace jind. At uz to byla bezdétnost, u star§iho paru snaha o vytvoteni
rodiny ¢i dostatek lasky ipro jiné déti, nejen vlastni. At uz je jejich motivace

jakékoliv, kazdopadné si tyto rodiny zaslouZzi obdiv a hlavné podporu.



Cilem bakaléiské prace je vysvétlit problematiku nahradni rodinné péce,
podat uceleny piehled jednotlivych typi této péce a piiblizit proces zprostiedkovani
nahradni péce.

Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast prace je
strukturovanda do tfi hlavnich ¢asti. V prvni ¢asti se pokusim popsat historicky vyvoj
nahradni péce. Ve druhé ¢asti uvedu jednotlivé typy nahradni péce. Treti ¢ast popise
proces zprostfedkovani nahradni péce. V praktické Casti jsem pomoci dotaznikové
metody zjistovala u oslovenych respondentd z fad mych kolegti a znamych, jaka
zivotni situace by je motivovala k pfijeti ditéte do ndhradni rodinné péce a zda o tom
vibec nékdy premysleli.

Dale jsem zpracovala kazuistiky rodin, které maji dité (déti) v nahradni péci.
Jsou to realné piibéhy o0 tom, co tyto rodiny motivovalo Kk tomu, vzit si ,,cizi® dité
do své péce a jejich vychovné problémy s témito détmi.

Nahradni vychova ditéte je jednou z vyznamnych oblasti spolecenského

Zivota, kterd Gizce souvisi se socidlni pedagogikou.



1. Nahradni rodinna péce

Nahradni rodinna péce Se nejen Vv nasi republice vyvijela dlouha 1éta. Byla
ovlivnéna celkovym vyvojem ve svété, az dospéla do dneSni podoby. Muzeme
fict, Ze ve vSech obdobi dé&jin se nasli lidé nebo organizace, ktefi byli ochotni
starat se o osifelé déti. O déti, které byly z riznych divodi a pohnutek odlozené
¢i osifelé. Pro lepsi pochopeni se Vv této kapitole zamé&fim na historicky vyvoj
adopce a péstounské péce. A dale uvedu soucasné rozdéleni systému nahradni

péce.
1.1. Historie nahradni rodinné péce

Historie osvojeni

V historickém vyvoji nachazime dvé protichidné tendence. Jedna tendence
hovoti o schopnosti ¢lovéka piijmout cizi dité, chranit je a starat se o né¢ho.
Kdezto druha tendence vystupuje presné opacné, hovori o odkladani az
usmrcovani nejen cizich, ale i vlastnich déti, pfedev§im z diivodu vlastniho pteziti
v dobéch hladu a vélek.

Prvni zminky o osvojeni dané zakonem, ktery pravil, ze ,vztah mezi
osvojencem a jeho osvojiteli je podobny vztahu mezi vlastnim ditétem a jeho
rodi¢i?, se poprvé uplatiuje ve starém Rimé, v dobé republiky.

Adopce se rozvijela v zavislosti na celkovém rozvoji kultury dané zemé.

Tento vyvoj se da rozdélit do nékolika fazi:

Faze prvni — Stary Rim:

O adopci maji z4jem predevSim piislusnici vysSich tfid. ,,V t¢ dob& adopce
slouzila témét vyhradné osvojiteli, ktery chtél ziskat dédice, zachovat
nastupnictvi svému rodu, udrzet tim svému rodu ur¢it¢é mocenské postaveni,
zachovat jméno rodiny a celistvost majetku. V té dobé bylo mozné adoptovat jak

ditg, tak i dospé&lého.

! MATEJCEK, Z. a kol Nahradni rodinna péce, Praha: Portal, 1999, s. 29
2VODAK P. a kol. Problémy osvojeni déti, Praha, Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967, s. 16



Faze druha — Stredovék a novovek:
Déti vté dobé adoptuje Slechta, kterd chce na jedné strané zaplnit misto
po vlastnich zemfelych détech a na stran¢ druhé chce si zajistit pietrvani jména
a majetku. Chudi lidé se adopce zucastiuji jen z hlediska ziskani laciné pracovni

sily. V této dobé uz zacinaji existovat nalezince, které se ve tieti fazi rozsifuji.

Faze treti — osvicenstvi:

Tato faze ma pocatek na konci Velké francouzské revoluce. V té dob¢ je mozné
adoptovat pouze dospélého a u déti bylo uplatiovano opatieni, které dovolovalo
osvojeni na podklad¢ posledni viile. Kromé toho existovala adopce jako odména
— ,,adoption rémunératoire” — ptipustnd v ptipadech, jestlize osvojenec zachranil
osvojiteli zivot.> Dochézi také K rozsifovani nalezinci, které slouzily k ziskdni
sttechy nad hlavou pro velky pocet déti, predev§im nemanzelskych a nalezenych.
Jsou zfizovany sirotéince, které neslouzili jen jako stfecha nad hlavou, ale kladly

diiraz na fadnou vychovu déti.

Faze ctvrtd — obdobi prvni republiky:
V tomto obdobi se zacina uplatiiovat demokratizace ve vychové déti. Klade
se dliraz na blaho ditéte. Potfeby déti zacinaji pfevazovat nad z4jmem osvojitelil.

Zajem o nahradni rodinnou péci v tomto obdobi vzrista.

Faze pata — doba druhé svetoveé valky az soucasnost:

Jako vzdy, po kterékoliv vélce, je velky pocet sirotkil. A na stran€ druhé je i velky
pocet bezdétnych rodin. Z tohoto diivodu vzristd zdjem o adopci. RozSifuji se
poznatky v fadach oborti napt. v psychologii, v pedologii a také v pedagogice.
Bohuzel, v 50tych letech stale ptrevlada kolektivni vychova déti nad rodinnou
vychovou, i kdyz jsou jiz znamy poznatky o blahodarném vlivu rodinného
prosttedi navyvoj ditéte. Je vybudovana celd soustava ustavll pro déti
,»bez rodin.” V roce 1963 byl pfijat novy zdkon ¢.94/1963 Sb. o roding, ucinny
od 1.4.1964, ktery po nékolika novelach plati dodnes. Tento zakon uptfednostiuje

. , v ;.. . .4
rodinnou vychovu pfed ostatnimi institucemi.

$VODAK P. a kol. Problémy osvojeni déti, Praha, Statni zdravotnické nakladatelstvi, 1967, s. 18
*MATEIJCEK, Z. a kol Néhradni rodinnd péée, Praha: Portal, 1999, s. 17-21



V soudasnosti jsou na prvnim misté zajmy ditéte. Velky vliv ma Umluva
0 pravech ditéte piijatd OSN v roce 1989 a v roce 1991 ratifikovdna tehdejSim
Federalnim shromazdénim Ceské a Slovenské federativni republiky. Je to
dalezity dokument, ktery shrnuje dosavadni pfistupy k ditéti a poznavani jeho
postaveni ve spolecnosti. Zaméfuje se na potieby ditéte, pozadavky a pozvolna
se z nich vyvijejici prava. Ta se snazi definovat a nasledné pak hledat, byt Casto
i v rozpornych situacich, zptusoby a cesty, jak tyto potieby a pozadavky
napliiovat se snahou zabezpecit kazdému ditéti rozvoj vSech jeho sil a schopnosti
a optimalni zaclenéni do spolecnosti.

Postupem cCasu ovSem klesd pocet pravné volnych déti k adopci a tak se
zaCind uplatiiovat mezinarodni adopce. Mezinarodni adopce je upravena
Umluvou o ochrané déti a spolupraci pi¥i mezinarodnim osvojenim, kterou
vypracovala a pfijala Haagska konference mezinarodniho prava soukromého
29.5.1993. V Ceské republice vstoupila v platnost tato umluva 1.6.2000 a spolu se
zakonem €. 359/1999 Sb., o socidln&-pravni ochrané déti umoziuje osvojeni déti

do ciziny a z ciziny. O mezinarodni adopci se zminuji dale v textu.

Historie péstounské péce

Také péstounskd péce ma svoji historii. Za predchidce placené péstounské
péce lze povazovat instituci kojnych, se kterymi se mtizeme setkat jiz v obdobi
starovéku. Zeny z tzv. vyssich tiid si za penize najimaly Zeny, které kojily jejich
déti, pfedevsim z divodu vlastniho idedlu Zenské krasy, se kterym se kojeni
neslucovalo.

Ve sttedoveéku se kojné a chlvy staly soucasti sluzebnictva. V nékterych
evropskych zemich byly déti svéfovany kojnym na venkov a pokud toto obdobi
déti prezily, byly pak vraceny zpét ke svym rodictim.

Koncem 18. stoleti, v dobé osvicenstvi, byly zfizovany nalezince i kdyz
I nadale existuji placené chiivy a kojné, kterym se v t€ dobé zacina ifedné fikat
»péstouni®. K placené kojné odchazi dité kratce po narozeni, kde v ubohych
venkovskych pomérech ziistava az do svych Sesti let.

Pokud se nechtéla péstounka o dité bezplatn¢ starat, po dovrSeni Sesti let,

je dit¢ vraceno zpét do ustavu. Z Gstavu jsou déti posilany do klastera a dale



potom do své domovské obce. V této dobé mnohdy dité¢ koncilo v ngjaké
pastousce a nebo zacalo chodit po zebroté.

V roce 1868 vznikaji okresni sirot¢ince na zaklad¢ zemského chudinského
zékona, které alespon ¢astecné zlepsuji situaci déti bez rodin.

Od roku 1918 se v Ceskoslovenské republice péée o déti osifelé a opusténé
neustale zlepSuje. Od roku 1931 stat spravoval détské domovy a okresy
spravovaly sirot¢ince. Détské domovy, které byly urceny spiSe k docasnému
pobytu opusténych a ohrozenych déti disponovaly maximalni kapacitou 20 mist,
takze si zachovavaly domaci charakter. Po kratkém pobytu odtud déti odchézely
bud’ do svych vlastnich rodin, nebo byly pro né vyhleddny vhodné rodiny

péstounské ¢i adoptivni, v nejhor$im piipadé prechazely do ustavu.

Péstounska péce se v té dob¢ délila na Ctyti typy:
1. Péstounska péce nalezeneckd
Dité bylo svéfeno péstounim do jeho deseti let (pozdéji do Sestnacti let) a pak

se vratilo zpét do ustavu.

2. Pestounska péce rizend a kontrolovana Okresnimi pécemi o mladez
Pé&stouni, ktefi museli byt mravné beztthonni, v dobrém fyzickém a psychickém
stavu, m¢li praci a trvalé bydlisté, byli vybrani pracovniky Okresni péce

0 mladez.

3. Péstounska péce v tzv. koloniich
Do kolonii se sdruzovaly rodiny, kterym byly svéfovany déti do péstounské péce.
Vzhledem k blizkosti umisténi rodin, byla snaz$i kontrola ptipadné¢ pomoc

s vychovou svéfenych déti.

4. Péstounska péce na zaklade soukromé dohody mezi rodici ditéte a péstouny
Touto formou byly vétSinou svéfovany déti do vychovy prarodi¢im ptipadné
jinym piibuznym. Je to jediny typ péstounské péce, ktery pietrval z doby prvni

republiky aZ do sedmdesatych let.

Po roce 1948 dochazi K podstatnym zménam. Zatfizeni, kterda méla status

nalezinctli, byla pfejmenovana na ,stav péce o dit¢*. Po roce 1950 dochazi



ke zruseni péstounské péce ve vsech formach, kromé piibuzenské. Znovu byla

obnovena az po 23 letech.”

1.2. Systém nahradni péce

V systému nahradni péce se ocitaji déti, které z rtiznych diivodit nemohou
vyrastat ve vlastni roding, tzn., Ze jsou vychovavany lidmi, kterym se
nenarodilo. Mezi t€émito détmi mohou byt bud’ tplni sirotci, ale vétSinou jsou
to déti, které maji své rodice. Rodice, kteti se o tyto déti:

a) nechtéji starat — tzn. neuméji poskytnout détem potiecbnou péci,

zanedbavaji je a nékdy 1 opousteji

b) neuméji nebo nedovedou starat — tzn. nejsou schopni zabezpecit ditéti

priméfeny vyvoj a uspokojit jejich zakladni potfeby z divoda vlastni
nezralosti, nebo kdyz je dité handicapované

c) nemohou starat — tzn. z divodi nepfiznivych situaci a podminek

(nemoc, umrti v roding, pfirodni katastrofy apod.).
V nasi republice existuji dva typy nahradni péce:

Ndhradni rodinnd péce — forma péce o déti, kdy je dité vychovavano
,nahradnimi“ rodi¢i v prostfedi, které se nejvice podoba zivotu v pfirozené
rodin€. Nahradni rodinnd péfe ma podle zdkona o rodiné 1 podle
mezinarodnich imluv pfednost pied tstavni vychovou. Patii sem :

a) osvojeni (adopce)

b) péstounska péce

Nahradni vychovna péce — forma péfe o déti, které nemohou byt
Z nejrizngjSich divodi vychovavany ve vlastni rodin€ a nejsou vhodné
ke svéfeni do nahradni rodiny. Nej¢astéjsi formou je ustavni péce, kde je dité
vychovavéno az do své dospélostie. Jedna se o kojenecké ustavy, détské

domovy a Gstavy.

SMATEJCEK, Z. a kol Nahradni rodinna péce, Praha: Portal, 1999, s. 25-30
® http://www.adopce.com/beta/adopce/uvod.php?stranka=2


http://www.adopce/

Schéma €.1: Rozdé€leni ndhradni vychovy

Nahradni vychova

/

Nihradni rodinnd péce (NRP)

dité Ize do NRP své¥it pouze
rozhodnutim soudu, a to do péce
konkrémi fyzické osoby

Ustavni péée (péce v zafizenich)

dité miiZe byt do péce zarizeni svéieno
rodicem nebo rozhodnutim soudu

Péce jiné fyzické
osoby nez rodide

Zatizeni, ve kterych je uskutecriovdna dstavni péce —
do vSech typt zafizeni mohou dit€ umistit sami rodice

(§ 45 zdkona
o roding) «M.
Zafizeni pro déti Kojenecké Diagnostické Domovy pro
Osvojeni (adopce) vyzadujici ustavy, dstavy, osoby se
okamZitou pomoc détské domovy d&tské domovy, zdravotnim
pro déti do tif détské domovy se postizenim
Klokinky, let véku $kolou, i 3
Boriensiot s pad Détskd centra e vychovné dstavy zarizent
P zafizen 16¢ebnd socidlnich
nespadaji pod Zidny preseniivin skolské zafizent sluzeb
péce .
B rlejort,. - il spadaji pod
v . svéfeni do nich méd i spadaji po e
Pstounsks péde " oo d spadaji pod Mp 'stJe ztvo Ministerstvo
ZEIZOKONLDICCNOS| Ministerstvo o USLRIRLUOr préce
pied nafizenim P EHRTEAVT Skolstvi, mlddeze a socidlnich
tistavni vychovy a télovychovy véel

\ )\ J

et

t D et

Déti umisténé soudem do péce zaiizeni pro
déti vyZadujici okamZitou pomoc

Déti se soudem nafizenou tistavni vychovou nebo
ochrannou vychovou

ZDROJ: http://www.nahradni rodina.cz /nahradni_vychoval.html

Veskeré vztahy, vazby, formy, zodpoveédnost jsou v kompetenci predev§im

- Ministerstva zdravotnictvi

- Ministerstva Skolstvi, mladeZe a té€lovychovy

- Ministerstva prace a socidlnich véci.

Dal8imi Gcastniky v systému nahradni rodinné péce jsou krajské ufady, obecni

urady s rozsifenou plsobnosti a obecni urady.



Tyto vztahy, prava a povinnosti jsou také uzdkonény piedev§im v :

- Zakon ¢.94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdé&jsich predpisu

- Zakon ¢.359/99 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozd¢jsich predpisi

- Zakon ¢.109/2002 Sh. o vykonu tstavni nebo ochranné vychovy

- Umluva o ochrané déti a spolupraci pfi mezinarodnim osvojeni
(Sdéleni MZV ¢.43/2000 Sb.)

- Zékon ¢.2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod.

- Umluva o pravech ditdte ¢.104/1991 Sb.

10



2. Formy nahradni rodinné péce

,, Déti jsou hosté, a jde o to, nabidnout jim pekné misto, podporovat je
a dodavat jim jistotu tak dlouho, dokud nebudou schopny jit viastni cestou.
Vychovavat dité znamend predevsim respektovat jeho détskou o0sobnost se
vSemi jeho zvlastnostmi a bezpodminecné ho milovat. Vychova je zdlezitosti

srdce a vyzaduje mnoho trpélivosti. “f

Dité¢ ma pravo vyrtstat ve své spokojené rodin¢. Bohuzel ne kazdé dité
tuto moznost ma. V tu chvili nastupuje stat, aby ditéti zajistil ndhradni péci.
Pii rozhodovéani o form¢ nahradni péce je potfeba zohlednit individualni
situaci a potfeby kazdého ditéte. Pro ndzornost uvadim rozdéleni rtznych

forem nahradni péce.
Prehled typti nahradni péce:

a) ADOPCE

Schéma ¢.2: Rozdéleni adopce

( )
ADOPCE
(OSVOIJENI)
N\ J
| P < |
ZRUSITELNA NEZRUSITELNA MEZINARODNI
t.j.adopce 1.stupné t.j.adopce 2.stupné ADOPCE
N\ J

Zdroj: Matéjcek Z. a kol.: Osvojeni a péstounska péce, Praha : Portal 2002, s. 13

"PREKOPOVA J., SCHWEIZEROVA CH.: Déti jsou hosté, kteii hledaji cestu, Praha: Portal 1990, s. 6
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PESTOUNSKA PECE

Schéma ¢.3: Rozdéleni péstounské péce

[ PESTOUNSK A ]

PECE
| |

| | 1
[ INDIVIDUALN{ ] [ SKUPINOVA ]

[ | [ |

| | | | | | | |
PRIBUZNI CIZI 0OSOBY VELKE PESTOUNSKE SOS VESNICKY
RODINY

PRARODICE ]

JINT ]

Zdroj: Matgjcek Z. a kol.: Osvojeni a péstounska péce, Praha: Portal 2002, s.13

¢) PORUCENSTVI A OPATROVNICTVi
d) HOSTITELSKA PECE
¢) USTAVNI VYCHOVA

2.1. ADOPCE (OSVOJENI)

Osvojeni nebo-li adopce je nejvyssi a pro dit€ z pravniho hlediska
nejvyhodnéjsi typ nahradni rodinné péce. V Ceském pravu je tento vztah
vymezen v zakoné ¢.94/1963 Sb. v ustanovenich § 63 — 77.

»Osvojeni jako jedna zforem nahradni vychovy je povazovano
zanejlepsi formu ndhradni rodinné péce. Je tomu tak pfedevSim proto, ze
osvojené dité ziska nejen nahradni rodice, ale novou rodinu v sirokém smyslu

slova.“® Pfi osvojeni p¥ijimaji manzelé &i jednotlivei za vlastni opusténé ditg,

®NOVOTNA V., PRUSOVA L., K vybranym otazkdm osvojovéni déti, Praha: LINDE 2004, s. 10
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kterému se snazi nahradit chybé&jici stabilni rodinné prostfedi. Jde o vzajemny
vztah, kdy osvojitelé si pfeji mit dité a dité si pieje mit fungujici rodinu. Je to
vztah, ktery je zalozen na vzajemné lasce a respektu. Osvojenim vznikd mezi
osvojiteli a ditétem vztah jako mezi biologickymi rodi¢i a vlastnimi détmi.
Osvojitelé maji stejnou rodiCovskou zodpovédnost jako by vychovavali
vlastni dité.

Podminkou osvojeni je tzv. pravni uvolnéni.

Pravneé volné dite je dite:
- kjehoz osvojeni dali souhlas rodice ditéte
- souhlasu rodict neni tfeba, pokud o dit€¢ po dobu nejméné 6-ti mésict
neprojevovali opravdovy zajem
- souhlasu rodict také neni tieba, pokud po dobu nejméné 2 mésict
po narozeni neprojevili zadny zajem
- jehoz rodice zemfteli
- jehoz rodic€e byli zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti

- jehoz rodiCe nemaji zpiisobilost k pravnim ukonim.

,»INe vSechny pravné volné deti maji Sanci na osvojeni. Nejcasteji byvaji
osvojovany déti kojeneckého nebo batoleciho véku, zdravé a z tzv. bézné
populace nebo takové, na nichZ neni pfipadné minoritni ptivod patrny.“9
Osvojitelem miize byt jen zletild osoba, kterd zplisobem svého zivota
zaruCuje, Ze osvojeni bude ditéti ku prospéchu. Veékovy rozdil mezi
osvojencem a osvojitelem musi byt ptiméfeny. Dité si miize osvojit osaméla
osoba nebo manzelé. Osvojit 1ze jen nezletilého star§iho jednoho roku a to jen
za predpokladu, ze je mu osvojeni ku prospechu.

O osvojeni rozhoduje soud. Pfed rozhodnutim soudu o osvojeni musi
uplynout doba nejméné 3 mésict, to je doba tzv. pfedadopcni péce. V této

dobé je dité¢ umisténo do rodiny Zadatelll o osvojeni.

® http//www.fod.cz/stranky/adopce/nrp/osvojeni.htm
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Druhy osvojeni:

a) podle miry zaclenéni ditéte do nové rodiny a miry zachovani vztahu s jeho

ptivodni rodinou:

uplné — plné zanikaji vztahy k ptivodni rodiné

neuplné — ziistdva zachovano napt. dédické pravo, subsididrni
vyzivovaci povinnost vic¢i puvodni rodin€ a nedochazi k aplnému
pravnimu zaclenéni do rodiny osvojitele (toto zatim ceské pravo

neumozinuje).

b) podle osvojitelii

individudlni — osvojeni jednim osvojitelem (partnerem
biolog.rodice)

spole¢né — osvojeni partnerskou dvojici.

C) podle moznosti zruseni

zrusitelné (jednoduché, prosté, I. stupn€) — je mozno toto osvojeni
zrusit, naptf. nazékladé rozhodnuti po dosazeni plnoletosti,
V matrice zuUstavaji zapsani i1 pivodni rodice ditéte. ZruSenim
osvojeni vznikaji znovu vz4jemnd prdva a povinnosti mezi
osvojencem a puvodni rodinou. Osvojenec bude mit opét piivodni
pfijmeni.

nezrusitelné (II. stupn€) — v matrice dochazi k trvalému nahrazeni
pivodnich rodi¢l adoptivnimi (Ceské pravo umoZiluje obé
varianty, v praxi pfevazuje tendence k osvojeni nezrugitelnému)™.
Nezrusitelné 1ze po roce véku osvojit 1 dite, které¢ bylo piivodné

osvojeno zrusitelné.

Mezindrodni osvojeni

Mezindrodni osvojeni je upraveno Umluvou o ochrané déti

a spolupraci pfi mezinarodnim osvojenim, kterou vypracovala a pfiijala

10 http://cs.wikipendia.org/wikw/Osvojen%C3%AD
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Haagsk4 konference mezinarodniho prava soukromého 29. 5. 1993. Ceska
republika tuto Umluvu ratifikovala 11. 2. 2000 (platnost je od 1.6.2000) a je
publikovana ve Sbirce mezinarodnich smluv jako Sdéleni MZV ¢.43/2000 Sb.
Tato Umluva, spolu se zdkonem ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrand
déti, umoznuje osvojeni déti do ciziny a zciziny. Jasn¢ stanovi postup
pro osvojovani ditéte do zahrani¢i, uruje povinnosti a kompetence
jednotlivych instituci a definuje pravo ditéte na piednostni osvojeni v zemi
jeho piivodu. Tato forma nahradni rodinné péce je vhodna pro pravné volné
déti, pro které se nepodaii nalézt vhodnou rodinu v Ceské republice.
“Ustiednim organem, ktery je ve smyslu Umluvy o ochrané déti
a mezinarodnim osvojeni odpovédny za cely proces mezinarodniho osvojeni
v Ceské republice, je Utad pro mezinarodn&pravni ochranu déti v Brng. Ten
piebira do evidence zadatele 0 osvojeni ditéte z ciziny, ktefi stim musi
souhlasit, a déti, pro které se nepodafilo najit vhodné Zadatele o osvojeni
v Ceské republice, a to z evidence Ministerstva prace a socialnich véci. M4
také prehled o zahraniénich Zadatelich, ktefi Zadaji o osvojeni ditéte z Ceské
republiky. Utad spolupracuje jen se smluvnimi staty Umluvy o ochrané déti
a spolupraci pfi mezinarodnim osvojeni, a to zejména proto, ze ve smluvnich
staitech ma pro spolupraci partnera, Ustiedni orgén toho urcitého smluvniho
statu.“,

Mezindrodni osvojeni realizované podle této umluvy zarucuje ditéti
| zadatelim pravni jistotu, Ze pii splnéni vSech podminek upravenych
mezinarodni smlouvou bude osvojeni ku prospéchu ditéte a rozhodnuti bude

uznano 1 V ostatnich smluvnich statech.

2.2. PESTOUNSKA PECE

Dals§im typem nahradni rodinné vychovy je péstounska péce. Tato péce
je upravena v zakon¢ ¢. 94/1963 Sb.o roding€, ve znéni pozd¢jsich predpisu,
v zakoné ¢€.359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochran¢ déti ve znéni pozdéjsich

predpisi a Vv zakon¢ ¢.117/1995 Sb. o statni socialni podpoie (davky

1NOVOTNA,V., PRUSOVA L.: K vybranym otizkam osvojovani déti: Praha, LINDE 2004, s. 125
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péstounské péce). Jednd se o zvlastni formu stitem fizené a kontrolované
vychovy. Tato forma vychovy je uréena pro déti, které nemohou, at
z pravnich nebo faktickych (napi.: socidlnich , zdravotnich) davodd, byt
osvojeny. Nebo také pro déti, u kterych ustavni péce narusuje jejich vyvoj.
Tato forma péce diteti zajistuje rodinu s dostate¢né¢ hmotnym zabezpecenim
a pfiméfenou odmeénu pro Ty, ktefi se o tyto déti staraji.

Dit¢ miize byt svéfeno do péstounské péce fyzické osobé nebo do spolecné
pestounské péce manzelim. Od adopce se liSi predevSim tim, Ze vztah
péstountt s ditétem je volngj$i. Péstounskou péci mezi nimi nevznika
ptibuzensky vztah. Mize byt zachovan vztah ditéte s ptivodni biologickou

rodinou.

Predpoklady vedouci ke svéreni ditéte do péstounské péce:
- déti nejsou tzv. pravné volné
- starSi déti
- déti jiného etnika

- déti s vaznéjsim postizenim (psychickym nebo fyzickym).

Péstounskd péce vznikd rozhodnutim soudu. Pé&stoun zastupuje dité jen
V béznych zélezitostech, ale k vykonu mimotadnych zaleZitosti (napft.: volba
Skoly, cestovani do zahrani¢i) musi Zadat o souhlas zdkonného zastupce.
Péstoun neni zdkonnym zastupcem ditéte a nemd k ditéti vyzivovaci
povinnost. Péstoun je povinen fadné o dité pecovat.

Péstouni jsou za péci o dité odménovani, pobiraji tzv. davky péstounské péce.

Druhy péstounské péce:

a) Individualni PP

- péstounska péce cizich osob:

tato pestounska péce je poskytovana v bézném rodinném prostiedi. VétSinou
v rodin€é, kde péstouni vychovavaji 1 vlastni déti. Tim, ze péstouni jsou
neustdle vedeni k tomu, aby se nevzivali do role rodicl, maji v&tsi moznost

nez rodice adoptivni, piijimat dit¢ takové jaké je. Snaze se vyhnout
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(napt.: Spatny prospéch ve skole Iépe piijmou).

- péstounska péce ptribuznych (vétSinou prarodici) :
ti ve svém vnukovi, vnucce vidi pokraCovatele rodu. Vkladaji do ditéte
veskeré nadéje. Jejich vychova je charakteristickd pfemirou lasky

a shovivavosti, coz do budoucna muze vést k vychovnym problémum.

b) Skupinovd PP

Skupinova péstounska péce probiha v tzn.* zafizeni pro vykon péstounské

péée“lg.

- velké péstounské rodiny, které pfijaly 4 a vice déti. Tento typ skupinové
péstounské péce je zalozen na principu manzelské dvojice, kterd se stara
nejen o vlastni déti, ale 1 o déti piijaté.

- SOS vesnicky, kde péstounskou péc€i vykonava matka — péstounka spolu
jeste s dalsi osobou. Déti (zpravidla 6 a vice) spolu s matkou — péstounkou
bydli v domecku. Zakladni myslenka spociva v tom, poskytnout osifelému
ditéti péci v prostfedi co mozna nejpodobnéjsSim poméram v béznych
rodinach a nerozdélovat sourozence puvodni rodiny. V Ceské republice
jsou v soucasné dob¢ tfi SOS vesnicky a to: v Brné¢ — Medlankach,
vV Doubi a v Chvalcové. , Kromé¢ standardnich SOS vesnicek existuji
v blizkém okoli vesnicky v Doubi idva domy pro matky — péstounky
v dichodu, dim pro odrostlou mladez v Dalovicich a SOS Komunita

mladeze v Brng pro dospivajici z SOS détské vesniky Chvaldov.«™

U skupinové péstounské péce je hlavnim problémem to, Ze pokud je do velké
péstounské rodiny piivedeno vice postizenych déti nebo vice déti stejného
véku oslabuje se pfinos rodinné vychovy a prostfedi dostava raz jakéhosi

,,;odinného détského domova“.

2 MATEJCEK Z. a kol.: Nahradni rodinna péce, Praha: Portal 1999, s. 47
¥ MATEJCEK Z. a kol. Osvojeni a péstounska pé&e, Praha, Portal 2002, s. 16
¥ http://cs.wikipedia.org/wiki/SOS_d%C4%9Btsk%C3%A9_vesni%C4%8Dky



) PP na prechodnou dobu

Jednd se o zvlastni druh péstounské péce, jenz byl do zidkona o rodiné
zaClenén v souvislosti s novelizaci zdkona ¢.359/1999 Sb. o socidlné-pravni
ochrané déti, a to zakonem ¢.134/2006 Sb., s ucinnosti od 1.6.2006. Jedna se
o rodinnou, individudlni formu péce, statem podporovanou, ktera by méla byt
nezletilym détem poskytovana po nezbytné nutnou, relativné kratkou dobu,
Vv domacnostech péstouni nebo zafizenich pro vykon péstounské péce. Je
uréena pro déti, které nahle nemohou zistat ve své rodiné, ale jejich situace
neodpovida osvojeni nebo dlouhodobé péstounské pé&i.™ Jde o doasny pobyt
ditéte v péstounské roding, ktery je urcen pro déti, jejichz biologicti rodice
nejsou schopni zajistit momentalné fadnou vychovu (napf.: jsou dlouhodobé
hospitalizovani v nemocnici). A nebo je uréena pro déti, u kterych se ¢eka
na souhlas biologického rodice s osvojenim. O svéfeni ditéte do prechodné
pestounské péce rozhoduje soud, jehoz povinnosti je kazdé 3 mésice
pfezkoumat, zda trvaji diivody pro pobyt ditéte u péstounti na ptrechodnou
dobu. Soud péstounskou péci na pifechodnou dobu zrusi z vaznych divodd,

nebo jestlize splnila sviij ucel a nebo pokud o to péstouni sami pozadali.

Péstounska péce zanika:

- zletilosti ditcte

- ve vaznych situacich na zdkladé rozhodnuti soudu o zruSeni péstounské
péce
(napf. dit¢ ma moznost vratit se do své plivodni biologické rodiny)

- umrtim péstouna nebo ditéte.

2.3. PORUCENSTVIi A OPATROVNICTVI

Porucenstvi a opatrovnictvi se uplatiuje v pfipadé nutnosti ochrany
z4jmu nezletilych déti ze strany jinych subjektl nez rodi¢h a na zékladé

soudniho rozhodnuti.

15 http://www.mpsv.cz/files/clanky/7296/Pestounska_pece_na_prechodnou_dobu.pdf
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Poruclenstvi

Porucenstvi je zvlastni formou péstounské péce, kterou do naseho prava
vnesla novela zakona ¢.94/1963 Sb. o rodin¢, Z roku 1998. Ditéti je stanoven,

na zaklade¢ soudniho rozhodnuti porucnik a to v ptipadé, ze:

- rodice ditéte zemfeli
- byli zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti a nebo byl pozastaven vykon této
odpovédnosti

. o . r ’ ’ o 16
- nemaji zpusobilost k pravnim vykonim™.

Poru¢nik je zakonnym zdstupcem ditéte, ale nevznikd mezi nimi takovy
pomér, jako mezi rodi¢i a dité¢tem. Pfedpokladem porucenské péce je proto
tzv. pravni uvolnéni ditéte, kdy rodice nemaji rodi¢ovskou zodpovédnost.
Rodice tedy nemohou do porucenské péce nijak zasahovat. Poru¢nikem muze
byt osoba zletil4, pln€ zptsobila k pravnim tkoniim a svym zplisobem Zivota
zarucuje, ze bude jednat v zajmu ditéte. Poruénik nema vyzivovaci povinnost
vuci ditéti a ma narok na stejné davky statni socidlni podpory jako péstoun.
Poru¢nik dit€ zastupuje, vychovavd a spravuje jeho majetek misto jeho
rodict. Poruénik je povinen soudu podavat zpravy o osobé porucence a ucty
ze spravy jméni, zpravidla 1x ro¢né. V dulezitych rozhodnutich porucnika,

tykajicich se ditéte, musi dojit ke schvéleni soudem.

Porucenstvi zanika:

a) ze zdkona

- smrti porucence nebo porucnika

- dosaZenim zletilosti porucence

- osvojenim porucence (nezletilého)

- zruSenim pozastaveni rodiCovské odpovédnosti alespoii u jednoho
Z rodict

- kdyz je vracena alespont jednomu z rodict plna zpusobilost k pravnim

ukonum.

' MATEJCEK Z. a kol. Osvojeni a péstounska pé&e, Praha, Portal 2002, s. 18
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b) zprostenim
- nanavrh

- nikdo nemuze nutit osobu, aby vykonavala toto porucenstvi.

C) odvoldnim
- pro nezpusobilost poru¢nika vykonavat tuto funkci

-V pfipad¢ rozvodu manzeli, kteti vykonavali funkci porucnikii.

Opatrovnictvi

Opatrovnictvi je dals$i formou nahradni rodinné péce. Opatrovnik neni
zakonnym zastupcem ditéte, ale vykonava pouze jen néktera rodicovska prava
a povinnosti. Tato rodi¢ovska prava a povinnosti jsou stanovena na zakladé
soudniho rozhodnuti. Funkce opatrovnika skon¢i provedenim ukonu,

pro ktery byl ustanoven.

Druhy opatrovnictvi:
a) kratkodobé — kolizni opatrovnik - § 37 Zakona ¢.94/1963 Sb.,
0 rodin¢ ZOR
-opatrovnik v fizeni o osvojeni - § 68b ZOR
b) dlouhodobé — opatrovnik pro spravu jmeéni ditéte - §37b ZOR
- opatrovnik v pfipadé omezeni rodice ve vykonu jeho

rodi¢ovské odpovédnosti - § 44 ZOR.

2.4. HOSTITELSKA PECE

Hostitelskou péc¢i se rozumi pobyt ditéte z tstavu u jinych osob nez
rodict. Hostitelskou péci Ize povolit 1 u ditéte, u kterého doposud nebyla
ustavni vychova nafizena a které se v Ustavu nachézi na zakladé predbézného
opatteni. Tento pobyt je mozny od r. 2000 na zaklad¢ § 30 zékona ¢. 359/1999

Sb. , o socialn€ — pravni ochrané déti.
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Jedna se o kratkodobé pravidelné nebo nepravidelné navstévy (vikendy,
prazdniny) u hostitelské rodiny. Hostitelskou péci mize povolit feditel ustavu
nebo jiny povéfeny pracovnik ustavniho zatizeni a to za téchto podminek:

- kpobytu da predchozi pisemny souhlas obecni tfad s rozsifenou
pusobnosti mista trvalého bydliste ditcte

- jestlize dité pobyva v istavu na zéklad¢ zadosti rodictl, je tieba i jejich
souhlasu

- pokud je misto trvalého pobytu hostitelské rodiny (zadateli) odlisné nez
u ditéte, musi si obecni ufad vyzéadat pied vydanim souhlasu vyjadireni
obecniho ufadu obce S rozsifenou plsobnosti mista trvalého pobytu

yadateld’.

Dlouhodoba hostitelska péce je vyuzivana u déti, které by mély prejit
do osvojeni nebo do péstounské péce, ale doposud nejsou splnény vSechny
pravni predpoklady anebo se ovétuje, zda se dit€ s novou rodinou szije. Jedna
se predev§im o déti starSi, zdravotné handicapované nebo s vychovnymi
problémy. Vikendova hostitelska péce je vhodna u starSich déti, které nema;ji
Sanci na ndhradni rodinnou péci a prostfednictvim hostitelské rodiny maji
moznost poznat zivot ve funk¢ni rodiné. Tato rodina takovému ditéti nabizi
vyznamné podnéty, zazitky a napomdha mu pfi jeho zaclefiovani

do spolecnosti.

2.5. USTAVNI PECE

Vzhledem k tomu, ze ma bakalaiska prace je zaméfena piredevSim
na ndhradni rodinnou vychovu, tak nahradni ustavni péci popiSi pouze
okrajove.

Ustavni vychova je typem nahradni kolektivni péée o dits.

Déti jsou davany do ustavil z rtiznych divodd. Mezi zékladni davody
umisténi ditéte do ustavu patii:

- pokud nemohou rodi¢e vychovu ditéte zabezpecit

- jestlize je vychova ditéte vazné ohrozena nebo naruSena

7 http://www.fod.cz/stranky adopce/nrp/host_pece.htm
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- pokud jina vychovna opatieni nevedla k napravé.™

Ustavni vychova se mize tykat jen osoby nezletilé. Z dilezitych diivodi
(napf.:ptiprava na budouci povolani) miize byt tato vychova prodlouzena az
do 26 let. Pied nafizenim ustavni vychovy musi soud zjistit, zda vychovu
ditéte nelze zajistit jinym zplisobem. Je potieba zjistit, zda tuto vychovu

nelze zajistit nahradni rodinnou péci, kterd ma prednost pied ustavni.

Soucasna Uprava ustavni vychovy je ponékud roztfisténa, protoze tato

problematika nalezi do resortu tfem ustfednim organiim statni spravy.

Rozdéleni kolektivnich vychovnych zafizeni:

a) Pro deti od narozeni do 3 let.
- kojenecké ustavy

- détské domovy do 3 let

- détska centra.

Tato zatizeni spadaji pod Ministerstvo zdravotnictvi CR.

b) Pro déti od 3 let do 18-ti let:

- détské domovy

- détské domovy se Skolou

- détské diagnostické ustavy

- vychovné Ustavy pro mladez

- domovy pro déti vyzadujici zvlastni péci.

Tato zafizeni spadaji pod resort Skolstvi.

C) Pro deti handicapované
- Ustavy socialni péce.

Tato zatizeni spadaji do resortu socialnich véci.

18 Zakon o roding 94/1963 Sb., § 46, ve znéni pozdé&jsich piedpist
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Pobyt v ustavech miiZe byt:

a)

b)

kratkodoby — snaha pomoci rodinam pii feSeni jejich nenadalych
problémi (ekonomickych, bytovych, vychovnych).
dlouhodoby (celoroc¢ni).

Snahou je, aby pobyt ditéte v ustavu byl co nejkratsi dobu. V ustavech

zustavaji predevsim déti, které nejsou vhodné pro péstounskou péci nebo

pro adopci.

Mezi zakladni predpoklady pro prijeti ditéte do tistavni vychovy patfi:

b)

zdravotni postizeni (genetické vady, zatéz v rodin€ napt.alkohol)
télesné

dusSevni

smyslové

kombinované

socialni predpoklady

nezajem rodicl

nezletilé matky

nechténé dité narozené mimo manzelstvi
rodice ve vykonu trestu

tyrani ditéte

ekonomické a podobné problémy
zanedbavani péce o dité

rodice se o dité¢ nechtéji, neuméji nebo nemohou postarat.

zdravotné-socialni predpoklady

nutnd intenzivni rehabilitacni péce o postizené dite.

V poslednich letech zaznamenala ustavni vychova velky pokrok. Ustavni

vychova se zménila na ustavni vychovu ,,rodinného typu.* Mala skupinka déti

(6-8 déti) ma svého vychovatele, kteti je u¢i béznym dennim povinnostem.

UC¢1 je prat, zehlit apod.
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Bohuzel i pies veskerou snahu a vybaveni tstavni vychova nemuze
ditéti nikdy nahradit rodinou vychovu. Rodinu, ve které zazivaji pocit lasky,
bezpedi, podpory a tolerance.

Zvlastnim typem zafizeni jsou tzv. ,,Klokanky.“ Jsou to zafizeni
pro déti, které potiebuji okamzitou pomoc. Tato zafizeni jsou urcena détem,
které se ocitly bez jakékoliv péce, jsou ohrozeny na Zzivoté, tyrany nebo
zneuzivany. Jsou zde uspokojovany zakladni zivotni potieby ditéte a je zde
ditéti poskytnuta zakladni zdravotni a psychologicka pomoc. Do téchto
zafizeni jsou déti pfijimany bez rozdilu véku.

V souCasné dobé pripravuje Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a télovychovy novelizaci zakona ¢. 109/2002 o vykonu tstavni vychovy nebo
ochranné vychovy ve Skolskych zafizeni a o preventivni vychovné péci

ve skolskych zatizeni.
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3. Zprostredkovani nahradni rodinné péce

Vétsina holcicek sni o tom, Ze jednou budou mit vlastni rodinu, vlastni
dité. Vzdyt skoro kazda hol¢icka si hrala s panenkou, kterou krmila,
ptebalovala a pfipadala si jako ta nejizasnéj$i mama na svété. Bohuzel, osud
tomu chce nékdy jinak. Jsou mezi nami lidé, ktefi nemohou mit z riznych
divodu vlastni dité. Nebo jsou mezi nami takovi lidé, ktefi mohou svou lasku
dat nejen svym détem, ale i détem, které nemeély Stésti na vlastni spokojenou

rodinu.

Vzajemny vztah mezi rodi¢i a détmi muze tedy vzniknout dvéma
zpusoby. Vztah mezi rodi¢i a ditétem vznikne na zakladé genetiky — vztah
s biologickymi rodic¢i. Tento svazek existuje bez ohledu na vnéjsi okolnosti.
A druhy vzajemny vztah muze vzniknout na zdkladé spojeni, na jehoz zacatku
je slib. Je to vztah, zaloZeny na slibu stat se trvalou rodinou ditéti, které se
narodilo nékomu jinému.19
Pokud budouci zadatelé - rodi¢e dosli k piesvédceni, ze maji dost fyzickych
a psychickych sil a jsou schopni poskytnout rodinné zazemi ,,cizimu* ditéti,

mohou zacit uvazovat o zprosttedkovani nadhradni rodinné péce.

Podstata zprosttedkovani spoc¢ivda ve vyhledavani déti vhodnych
k osvojeni a pro péstounskou péci a v nalezeni vhodnych osvojiteld nebo
péstounti pro tyto déti.
Je nutné se zde zminit o novele zdkona o rodiné¢ ¢.91/1998 Sb., ktera je Gzce
propojena se zakonem ¢.359/1999Sb, o socidlné-pravni ochrané déti, a ktera
podrobné upravuje zprostiedkovani osvojeni a pestounskeé péce a spolupraci

. . ’ OR2 \ ror ror s 1o ;2
instituci, které p¥i zprostiedkovani a rozhodovéni o osvojeni piisobi.”’

1 SCHOOLEROVA, J VE A(,iopce, vztah zalozeny na slibu, Praha: Navrat domt 1993, s. 7
2 NOVOTNA V., PRUSOVA L., K vybranym otazkdm osvojovéani déti, Praha: LINDE 2004,, s. 10



3.1. MOTIVACE

Kazdy, kdo zacal premyslet o nahradni rodinné péci mél jiny divod,
jinou motivaci. Motivace, to je prvni krok na cesté k pfijeti ,, ciziho* ditéte
do vlastni rodiny.

Mezi zékladni motivace pro pfijeti dité¢te do ndhradni péce je instinkt.
Touha mit dit€ je dana pfirodni zdkonitosti v ¢lovéku. I kdyz v soucasné dobé
pribyva part, kteii daji pred vlastni rodinou ptednost kariéie.

Na dalsim stupni motivaci stoji motivace psychologickd a spoleCenska.
Rodicovstvi je véci spoleCenské prestize. Tim, ze ,mame déti“ , se

vyrovnavame ostatnim.

Mezi dalsi duvody pro rodicovstvi patfi:

- dité znamend posileni rodinného spolecenstvi a pfindsi radost a zabavu.
Jinak by byl zivot nudny

- mame-li déti, mame n€koho, komu muzeme vénovat svou lasku, své
mysSleni, své snahy a nad¢je

- odkazeme mu svij majetek — na¢ jinak by jsme se v zivoté tolik dieli

a lopotili?!,

Pfed samotnym rozhodnutim pfijmout dit¢ do nadhradni rodinné péce je
dialezité zvazit vSechny okolnosti, posoudit vSechny zmény, které v zivoté
dospélych nastanou a zamyslet se nad tim, jak ndm dit¢ ovlivni nas Zivot.

Na zmény je také potieba pfipravit i SirSi rodinu: sourozence, prarodice a také

vSechny znamé.

DESATERO PRO NAHRADNI RODICE:?

1. Nebojme se piijmout své nahradni rodi¢ovstvi! Slovo nahradni

zde neznamena néco podiadného, naopak znamena pomoc

2 MATEJCEK Z. a kol., Nahradni rodinna pée, Praha:Portal 1999, s. 55
2 http:/fterezin.websites.cz/files/download/brozury/Desatero%20pro%_20nahradni%20rodice.pdf



10.

ditéti tam, kde je ji nejvic potfeba. Diraz je na slovo
rodicovstvi. To je skute¢né a pravé.

Nebojme se o lasku ditéte! Neni hlas krve. Prokazalo
se Vv mnoha vyzkumech, ze dité za matku a otce piijima ty, kdo
se k nému matetsky a otcovsky chovaji. Vzajemny vztah se
vytvati souzitim ¢ili sdilenim zivota.

Nebojme se prace na sobé samych! Je pravda, ze biologicti
rodiCe maji snazsi cestu Kk porozuméni ditéte v jeho
individualit¢ a jedinecnosti. Adoptivni rodi¢e a ostatni se
k tomu musi teprve propracovat. Dité je tajemstvim, které musi
teprve odhalovat. NedocCkavost, netrpélivost, dlouhodobé
neuspokojeni potieby rodiCovstvi jsou spiSe na prekazku.
Piekypuji citem, ktery musi byt regulovan. Musi zkratka vic
na sob¢ pracovat.

Zatajena pravda je v lidskych vztazich nebezpecna! Novy
svazek nemuze pojistit sebelepsi zdkon, nybrz pravda.

Dit¢ ma o sobé veédét vic, nez védi ostatni! To proto, aby
nebylo zaskoceno informacemi, kterym nerozumi, a které
mohou poznamenat jeho vztah Kk rodinnym vychovatelim.
Nestaci sdelit, je tieba sdilet! Necekat, az se dité bude ptat, ale
zacit pfi vhodné ptileZitosti sami.

Dité¢ neni znas, ale je nase! Nemusime se bat nepiiznivé
genetické vybavy, ale musime pocitat stim, ze nékteré
povahové rysy ditéte, jeho vykony, inteligence jsou vzdy
do ur¢ité miry dédictvim po piedcich.

S hors$im pocitejme, lepsim se nechme ptekvapit! Piepjata
ocekavani, nadnesené idedly, které do ditéte vkladdame jsou
nebezpecné.

O plvodnich rodi¢ich ditéte jen to dobré! O pihvodnich
rodi¢ich mluvime tak, abychom mohli eventudlné podrobnosti
pfidavat, ale nemuseli nic ménit.

Oteviené rodinné spolecenstvi! Je potieba, aby s rodi¢i byli
zajedno piibuzni, prarodi¢e, znami. Aby se snazili pomahat

a spolupracovat.
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3.2. OBDOBI PRiPRAV

vvvvv

ukvapena rozhodnuti : napfiklad po =zhlédnuti né&jakého dokumentu
0 opusténych détech, ¢i po precteni citové zabarveného letacku.

Je to obdobi, které miizeme nazvat obdobim psychologické adaptace
na novou roli. Dochazi k zvazovani v§ech pro a proti nahradni rodinné péce.
Je to obdobi upfimnosti nejen vici sobé samému, ale predevsSim mezi
manzeli. Timto obdobim by budouci rodi¢e neméli prochazet sami, ale o svém
zaméru prijmout do rodiny ,,cizi“ dit¢ by méli informovat i $ir§i okruh své
rodiny. Kladny piistup i ostatnich ¢lenu je velmi dualezity pii samotném
kone¢ném rozhodovani. Je také dulezité, aby ibudouci sourozenci, tety
a strycové, babicky a dédeckové piijali toto dit¢ za své. Kone¢né rozhodnuti
je vSak plné ,,v rukach® budoucich nahradnich rodi¢l, jejich touze a srdci.
Jesté nez se budouci rodi¢e rozhodnou vzit si dité, méli by se zamyslet
nad svym Zivotnim stylem, svymi hodnotami a zodpovédné si odpovédét na

tyto otazky:

- ,, Mam dost fyzickych a dusevnich sil, abych dité vychoval(a)?
- Jsem tolerantni a otevieny(d) vici druhym?

- Zajistim dité finan¢n¢?

- Co se mi v zivoté podatilo, co jsem dokazal(a)?

- Co se mi nepovedlo, co mi schézi?

- Jaké bylo moje détstvi?

- Jaké bylo a je mé manzelstvi?

- Jsem ochoten(na) vzdat se svého pohodli?

- Jsem opravdu schopen(na) v€novat se plné ditéti?

- Jsem ochoten(na) se piizpusobit?

- Vé&fim, ze presvéd¢im okoli, ze toto rozhodnuti je spravné?
- Nebude pro mé dité prekazkou v profesni draze?

- Dovedu si pfedstavit, co obnasi vychova ditéte?

- Dovedu si konkrétn¢ predstavit, jaké by dit¢ mélo byt?

- Dovedu posoudit, jaké dit¢ bych opravdu nedokazal(a) vychovavat?



- Mohu upHmné Fici, &im mohu byt ditéti prosp&sny(4)??®

Pokud budouci rodice odpovédé€li na vSechny otazky a zvazili vSechna
pro a proti tohoto kroku, dosli k pfesvédceni, Ze maji dostatek fyzickych
a dusevnich sil k vychové ditéte, je nutné navstivit ptislusny obecni urad
S roz§ifenou pusobnosti nebo magistrat mésta, kde jim budou poskytnuty

veskeré informace vedouci k uskute¢néni jejich rozhodnuti.

3.3. PROCES PRED PRIJETIM DITETE DO NRP

3.3.1 Obecni urad

Na obecnim ufad¢ s rozsSifenou pusobnosti v misté svého trvalého
bydlist€¢ ¢i na magistratu, na odboru socidlnich véci a zdravotnictvi,
na oddéleni péce o rodinu a déti se poprvé setkaji s kvalifikovanou socialni
pracovnici, ktera snimi projde ,.celou cestu“ zprostfedkovani nahradni
rodinné péce a kterd jim bude ndpomocna pii tomto procesu.

Socidlni pracovnice s budoucimi ndhradnimi rodi¢i provede rozhovor,
ktery je zaméfen na diivody a motivaci tohoto rozhodnuti. Déle jim socialni
pracovnice vysvétli jednotlivé druhy nahradni rodinné péce a probere s nimi
jejich piedstavy o budoucim ditéti (vék, etnikum, pohlavi, zda jsou ochotni
pfijmout i zdravotné €i jinak postizené dit¢). Po dokonceni tohoto vstupniho
rozhovoru socialni pracovnice zadatelim vysvétli, jaké dalsi nalezitosti jsou
potfebné k podani z&dosti o ndhradni rodinnou péci. Pfeda jim formulaf
0 zatazeni do evidence osob vhodnych stat se ndhradnimi rodi¢i a dale
dotazniky o zdravotnim stavu, dotaznik o pozadavcich na svétfené dité
a dotaznik pro Zadatele o svéfeni ditéte do své péce. Domluvi se s nimi, aby
na ptisti schiizku kromé vyplnéné zadosti a dotazniki také ptinesli:

- doklad o statnim ob¢anstvi nebo doklad o povoleni trvalého pobytu
- rodny list
- oddact list

2 MATEICEK Z. a kol: Osvojeni a péstounska péce, Praha,Portal 2002, s. 22
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- fotografii

- dotaznik o zdravotnim stavu, ktery vyplni prakticky lékat, v ptipade
zdravotnich obtizi také zpravu odborného I¢kare

- zpravu zaméstnavatele o mésicnim piijmu a hodnoceni, potvrzeni
0 placeni pojistného

- stru¢ny Zivotopis

- pisemny souhlas sucasti na piipravé fyzickych osob k piijeti ditéte
do rodiny

- pisemny souhlas s tim, ze organ socidlné-pravni ochrany zprostredkujici
osvojeni nebo péstounskou péci je opravnén zjistovat dalsi udaje

pro zprostiedkovani.

Vsechny tyto uvedené doklady a podklady spolu se zpravou o socialnich
pomérech v rodin€ zadajici si o ndhradni péci, stanoviskem obecniho ufadu
S roz§ifenou pusobnosti k zddosti o nahradni rodinou péci a vypisem
z Rejstiiku trestli tvoii spisovou dokumentaci, kterd je ndsledné ptedana

krajskému ufradu.

3.3.2. Krajsky arad

Krajsky ufad podle zdkona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané
déti, ve znéni pozdéjSich predpisl, provadi posouzeni Zadateli a zaroven
rozhoduje o jejich zafazeni do evidence osob Zadajicich o nahradni rodinnou

péci.

Posouzeni Zadatelli se provadi dle § 27 zdkona ¢.359/1999 Sb., a
obsahuje tyto polozky:
- 7zjiSténi bezthonnosti Zadateli vcetné vSech osob zijicich ve spole¢né
domacnosti
- posouzeni zdravotniho a psychického stavu vcetné charakteristiky
osobnosti, stability manzelstvi, motivaci pro piijeti ditéte
- vyjadreni déti zadatele k pfijeti ditéte do nahradni rodinné péce

- zhodnoceni pfipravy, kterou zZadatelé absolvovali k ptijeti ditéte
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- posouzeni schopnosti déti, zijici vrodin¢ zadateld, piijmout dité

do rodiny.

Smyslem posouzeni zadateli je zjistit, zda budou dobrymi ndhradnimi rodici.

Toto vysetteni se provadi v oblastech:

a)

b)

psychologické — toto vySetfeni probihd na pracovisti ndhradni rodinné
péce krajského ufadu béhem nékolika setkani. Jednd se o formu
rozhovori a pisemnych testi. Pokud jsou zadateli manzelé, probiha
Setieni nejprve s kazdym zvlast a pak spolecné. Vysledkem téchto
Setfeni je zprava, ve které jsou shrnuty zkuSenosti ze Zivota Zadateld,
jejich charakteristika, zkuSenosti z manzelstvi a jeho stabilita, postoje
déti k ndhradni rodinné péci apod.

V priabéhu psychologického vysetfeni bude zadateliim také sdéleno, zda
se budou ucastnit pripravného kurzu pro budouci rodice. Ptipravného
kurzu se nezacastiiuji rodice, ktefi dany kurz absolvovali jiz dfive.
Rodice, ktefi maji vlastni déti, absolvuji zkracenou verzi kurzu. Jedna se
o nékolik jednodennich ¢i vicedennich setkani, které vedou odbornici
z oboru psychologie, pediatrie a socialni prace. Kurz probiha formou
pfednaSek, diskuzi a seminafi. Na zdkladé tohoto kurzu ziskavaji
budouci rodice informace a védomosti o specifickych otdzkach ndhradni
rodinné péce. Na kurzu je mozné se také setkat s péstouny ¢i osvojiteli,

kteti se radi podéli o své zkuSenosti s nahradni rodinnou péci.

zdravotni — toto posouzeni provadi 1ékar piislusného krajského uradu.
Zadatelé se tohoto posuzovani nezucastnuji. Tento 1ékaf zhodnoti

zdravotni stav na zakladé dolozené zdravotni dokumentace.

socialni - Setfeni se provadi pfimo v misté¢ bydlist¢ a v domécnosti

zadatelu.

Po odborném posouzeni pak krajsky urad vyda Rozhodnuti, ze se zadatelé

zatazuji do pfislusné evidence ( o péstounskou péci nebo o osvojeni).
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3.4.0BDOBI OCEKAVANI

Po splnéni vSech povinnosti a obdrzeni ,,Rozhodnuti o zatazeni do evidence
zadatelll o nahradni rodinnou péci*“ nastava doba ,,Cekani na nového Clena
rodiny — na dit¢“. Tato doba mize byt rizné¢ dlouha. Zalezi predevsim, jaké
pozadavky a ptredstavy o ditéti ,,budouci rodi¢e* uvedli. Dale je také dilezitym
kritériem i to, zda Zadatelé maji zajem o osvojeni ¢i péstounskou pécéi. Pokud
zadatelé chtéji do ndhradni rodinné péce (adopce) kojence, tak doba cekani je
piiblizné 4 — 5 let. Jestli pozadavky budoucich rodi¢i nebyly pfili§ narocné, tzn.
ptijali by do nahradni rodinné péce i1 dit€é romského pivodu nebo dité
S postizenim, tak doba ¢ekani je kratsi. V piipadé péstounské péce trva doba

¢ekani priblizné jeden rok.

Krajsky urad zjistuje, zda pro urcité konkrétni dité¢ neni v evidenci zadateld
vhodn4 osoba ¢i rodice. Krajsky ufad také musi ptihlédnout k doporuceni
poradniho sboru. Poradni sbor je tym odbornikl (psychologové, détsti 1ékari,
teditelé kojeneckych a détskych domovt atd.), ktefi posuzuji jednotlivé piipady
opusténych déti. ,,Z evidence zadateli podle urcit¢ého potadi a na zakladé
komplexniho zhodnoceni zadosti budoucich rodi¢t doporucuji konkrétnim
détem vhodné rodiny.“24 Pokud se nepodaii v daném kraji najit pro dit¢ vhodné

zadatele, je tato Zadost postoupena na ostatni krajské tirady.

Pokud Krajsky ufad nalezne vhodné dité, ma povinnost o této skutecnosti
neprodlen¢ informovat konkrétni Zadatele. Krajsky ufad si tyto ,,budouci
rodice* pozve na pohovor, pii kterém je informuje o Zivotnim osudu ditéte, jeho
zdravotnim a psychickém stavu.

.,V ptipad¢, Ze tito zadatelé projevi skutecny zdjem a odhodlani konkrétni dité
navstivit, bude dohodnuto, kdy a kam se maji dostavit. I zde budou hovofit
s l1ékafi, psychology, socidlnimi pracovnicemi a vychovateli, ktefi dit¢ divérné

znaji. Tato navsStéva je velice dualezitd jak pro budouci rodiCe, tak

% MATEIJCEK Z. a kol.: Osvojeni a péstounska péce, Praha, Portal 2002, s. 24
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pro pracovniky urcitého zatfizeni, nebot’ jejich stanovisko a hodnoceni celkové
situace musi byt respektovano.«?

Jestlize se zadatelé rozhodnou dité¢ pfijmout, tak na zakladé¢ dohody
s feditelem zafizeni, mohou tito zadatelé dit¢ opakované navstévovat. Predani
ditéte do nové rodiny mize probéhnout az je odstranéna pocatecni nediivéra
anesmélost a je vytvofena vzajemna citova naklonnost. Je proto dulezité
neuspeéchat tento krok.

Pokud se vztah mezi ditétem a zadateli zdarné vyviji, je mozno pfistoupit

k dalsimu kroku — pfedani ditéte do rodiny.

3.5. PREVZETI DITETE

Den, kdy je dit¢ pfedano do nové rodiny je pfedem dohodnut
s feditelem zafizeni a pracoviStém pro ndhradni rodinnou péci pii krajském

ufadu.

»Nové vztahy jsou zdvaznym zasahem do Zivota déti i nahradnich
rodin. Proto je zakonem zaji$téna nezbytnad doba nejméné tii mésict pted
rozhodnutim soudu, tzv. pfedadopéni nebo piedpéstounska péce k adaptaci
ditéte a Zadatelti na novou situaci.“”® B&hem této doby dochazi k lepsimu
vzajemnému poznavani a vytvareni uspokojivého vztahu mezi ditétem a jeho
novou rodinou. Bé&hem tohoto obdobi rodinu také navstivi socialni
pracovnice, kterd se zajima piedevs§im o adaptaci ditéte na novou situaci a radi

a pomaha pii ptipadnych nesnazich novym rodictim.

Po uplynuti nejméné 3 mésict, pokud se budouci rodic¢e rozhodnou
0 pfijeti ditéte do ndhradni péce, vyda soud rozhodnuti o svéteni ditéte do této
péce.
Soudnim rozhodnutim o svéfeni ditéte do nové rodiny cely proces
zprostiedkovani nahradni rodinné péce konci. Pro dité a jeho novou rodinu

vSak teprve néco nového a snad i krdsného zacina.

B MATEICEK Z. a kol.: Osvojeni a péstounska péce, Praha, Portal 2002, s. 25
% MATEJCEK Z. a kol.: Osvojeni a p&stounské péce, Praha, Portal 2002, s. 26
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4. Prakticka Cast

Prakticka ¢ast mé bakalaiské prace je rozdélena na dvé Casti.

V prvni ¢asti jsem se zaméfila na prizkum mezi laickou vetejnosti.
Zajimalo mé¢ ptredevsim, jaka zivotni situace by je motivovala, aby uvazovali
o0 piijeti ditéte do ndhradni rodinné péce a zda o tom uz nékdy uvazovali.
Tento pruzkum jsem provadéla na zakladé kratkého dotazniku.

V druh¢ ¢asti jsem se zaméfila na rozhovory s zenami, které maji déti
Vv péstounské péci nebo maji déti osvojené. Piedevsim mé zajimalo, co bylo
puvodnim motivem (impulsem) pro rozhodnuti, vzit si cizi dit¢ (déti) do NRP,
jaké vychovné problémy s takovymi détmi maji a jak vnimaji proces

zprostfedkovani NRP.

41. METODIKA PRUZKUMU, CIiL PRUZKUMU,
VLASTNI DOTAZNIK

Cilem pruzkumu, ktery jsem provadéla na zaklad¢ dotazniku (viz.
ptiloha ¢.1), bylo zjistit motivaci pro piijeti ditéte do NRP. Jednalo se
0 kvantitativni prizkum.

Ke splnéni cile prizkumu jsem vyuzila formu dotazniku, ktery byl
uréen laické vefejnosti, predevS§im zokruhu mych kolegi a pratel.
Distribuovan byl dvéma zptisoby : bud’ v elektronické podobé nebo pfimo do
rukou respondentt. Bylo osloveno celkem 69 respondentt .

V dotazniku byly pouzity uzaviené otdzky, tzn. Ze respondent si vybird
z moznych nabizenych odpovédi.

Dotaznik obsahoval celkem 9 otdzek. Prvni tii otazky se tykaly
predev§im samotného respondenta (v€k, pohlavi, dosazené vzdélani), na
zakladé kterych byl respondent zatazen do jednotlivych kategorii. Dalsi
otazky se jiz tykaly samotné problematiky nahradni rodinné péce. U
nékterych otdzek bylo mozné vybrat 1 Z vice variant odpovédi. Proto u téchto

otazek je vétsi pocet odpoveédi nez bylo respondentt.
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4.2. STANOVENI HYPOTEZ

Hypotéza ¢.1 : Predpokladam, ze hlavni motivaci pro pfijeti ditéte do NRP je
neplodnost.

Hypotéza ¢.2 : Predpokladam, ze vétsSina lidi by do NRP nepiijala jakkoliv

znevyhodnéné dité.

Hypotéza ¢.3 : Piedpokladam, ze negativni postoj K NRP pievazuje u muzu.

4.3. ANALYZA ZISKANYCH VYSLEDKU, PREZENTACE

Vyhodnocovani odpovédi z dotazniku jsem provadéla ruéné a poté
zaznamenala a vyhodnotila na pocitaci. Vysledky Setfeni byly zaznamenany

do tabulek a pro piehlednost také do grafu.
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Otazka ¢.1: Pohlavi

Celkovy pocet oslovenych respondentli byl 69 osob. Vypliovani dotazniku

se zudastnilo celkem 31 muza a 38 Zen

Tabulka ¢.1 Celkovy pocet respondentii

Celkovy pocet

respondent( 69
MUZI 31
ZENY 38

MUZI

Celkovy pocet respondentt

ZENY
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Otazka ¢. 2: VEK respondentii

Respondenty jsem rozd¢lila do tii vékovych kategorii. Pfitom jsem se
snazila oslovit co nejvice respondenti ve vekové kategorii 26 — 40 let,
protoze dle mého nazoru, se otazka piijmuti ditéte do NRP tyka predevsim
této veékoveé kategorie. Lidé v této ve€kové kategorii teprve zakladaji rodinu.
Teprve zjistuji, zda budou mit vlastni déti. U vysSich vékovych kategorii se

s piijmutim ditéte do NRP pfili§ nepocita.

Tabulka ¢.2 VE&k respondenti

Vék respondent(

do 25 let

26-40
let

nad 41
let

MUZI

0

19

12

ZENY

2

22

14

Vék respondentt

25+

20 1

15 1

@ MUZI
m ZENY

10

do 25 let

26-40 let

nad 41 let
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Otazka ¢. 3 : Nejvyssi dosazené vzdélani

Osloveni respondenti byli z okruhu mych kolegi a pratel. Vétsina

respondentll méla stiedoskolské vzdélani. Zadny zrespondenti nemél

zakladni vzdé€lani. Piijmuti ditéte do rodiny tzce souvisi také s finan¢nim

zabezpecenim rodiny. Z tohoto diivodu nepiedpokladam, ze lidé se zakladnim

vzdélanim by uvazovali o pfijmuti ,,ciziho* dité¢te do NRP.

Tabulka ¢.3 Nejvyssi dosazené vzdélani

Nejvy$Si dosazené vzdélani

zakladni |vyuCen/a | stfedoSkolské | vysokoSkolské
MUZI 0 2 12 17
ZENY 0 1 23 14
NejvyssSi dosazené vzdélani
25+
201
15
= MUZI
B ZENY
10
5 4
0 4
zakladni vyucen/a stfedoSkolské vysokoskolské
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Otazka €. 4: Mij osobni postoj k nahradni péci

V této otazce se vetSina respondentl priklonila k varianté pozitivniho
postoje k nahradni rodinné péci. Dva z oslovenych respondenti sviij postoj
popsala jako negativni. Jejich negativni postoj vychazi ze Spatnych zkusenosti
jejich znamych s péstounskou péci. Jejich pratelé si vzali do pestounské péce
romské déti, se kterymi v obdobi puberty zacaly velké vychovné problémy.
Tyto problémy vyplyvaly z kontaktu déti s romskou komunitou. T¥i neutralni
postoje oslovenych respondentti vychazi z toho, Ze maji dost vlastnich déti a

otazkou NRP se nikdy nezabyvali.

Tabulka ¢.4 Mij osobni postoj k NRP

MUj osobni postoj k NRP

pozitivni | negativni | neutraini

MUZI 28 1 2

ZENY 36 1 1

Muj osobni postoj k NRP

40 -

35

30 A

25 ~

O MUZI
B ZENY

20 ~

154

NN NN N

poztivni negativni neutralni
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Otazka €. S : UvazZoval(a) jste nékdy o prijmuti ditéte do NRP?

V otazce ¢€.5 se vétSina muzil vyjadrila zcela jednoznacné, ze o NRP

neuvazovali. Je to dano tim, Ze Zeny otazku déti fesi vice, nez muzi. Zeny, na

rozdil od muzd, se ve vétsing priklonilo k odpovédi, ze by zalezelo na situaci.

Tuto svoji odpoveéd’ upfesnily tim, Ze v ptipadé neplodnosti, by o néhradni

rodinné péci uvazovaly. Zaporné odpovédi u zen vychazely ze skuteCnosti, ze

kratce pred nebo po svatb¢ otéhotnély.

Tabulka ¢.5 Uvazoval(a) jste nékdy o pfijmuti ditéte do NRP?

Uvazoval(a) jste nékdy o pfijmuti ditéte do

NRP?

ano

ne

dle situace

MUZI

18

ZENY

13

19

Uvazoval(a) jste nékdy o NRP?

201

18 1
16

14

121

10

ano

ne dle situace

@MUz
B ZENY
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Otazka ¢. 6 : Co by Vas motivovalo K prijeti ditéte do NRP?

V otazce ¢. 6 mohli respondenti volit i vice moznosti z nabizenych
odpovédi. Z tohoto diivodu pocet odpovédi pievysSuje pocet respondentt.
Casto vybirali dvé nebo tii odpovédi. Ve vétsing odpovédi se muzi i Zeny
shodli, ze hlavni motivaci pro piijeti dité¢te do NRP by byla neplodnost
partnera. U vékové hranice muza 41 avice, kdy jiz maji vlastni rodiny
pievladala odpovéd’, ze motivaci pro piijeti ditéte by bylo pféani partnera. U
zen, ve vékové kategorii 41 a vice let, bylo ¢astou odpovédi, ze by dit¢ do

NRP ptijala z divodu vyssiho veéku vlastnich déti.

Tabulka €.6 VaSe motivace pro pfijeti ditéte do NRP

Va$e motivace pro prijeti ditéte do NRP
smrt vysS8i vék
neplodnost | vlastniho | pfani dostatek | vlastnich | vlastni
partnera ditéte partnera | financi déti neplodnost
MUZI 23 7 7 5 6 0
ZENY 29 8 3 8 9 1

Motivace pro prijeti ditéte do NRP
301
251
201
15- _
oMUz

10- B ZENY
5_
0_

neplodnost  smrt piani  dostatek wSSivek  Mastni

partnera Mastniho partnera  financi  Mastnich neplodnost

ditété déti
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Otazka &.7 : Ceho by jste se obaval(a) pii piijeti ditéte do NRP?

V dalsi otazce jsou odpovédi muzi skoro rovnomérné rozprostieny

mezi obavy z dédi¢nosti a obavy z vychovnych potizi. U Zen jednoznacné

prevlada jejich obava z vychovnych potizi. Jedna z oslovenych zen by se bala

reakce svého okoli, nebot’ jeji blizkd rodina ( rodi¢e partnera) nahradni

rodinné péci neni naklonéna.

Tabulka &.7 Ceho by jste se obavali pii pfijeti ditéte?

Ceho by jste se obavali pfi prijeti ditéte?

reakce vychovné
okoli dédiCnost | potize
MUZI 17 14
ZENY 10 27
Ceho by jste se obavali pii prijeti ditéte
301
25
20
@MUz
15+ .
B ZENY
10+
5 4
0 4
reakce okoli dédi¢nost wchowné potize

42



Otazka ¢. 8 : O nahradni pé¢i neuvazuji z divodu

| votdzce ¢. 8 mohli respondenti volit z vice moznosti odpovédi.
Vétsina respondentit uvedla, ze hlavnim diivodem pro¢ neuvazuji o pfijeti
ditéte do NRP je to, ze maji dostatek vlastnich déti. Tato odpovéd’ souvisi
Stim, Ze vétSina respondenti ma jiz vlastni rodinu. Druhym, casto
zminovanym duvodem, pro¢ neuvazuji o piijeti ditéte do NRP, bylo
uroven rodiny. U muz{, na rozdil od zen, se také c¢asto vyskytovala obava
z dédiCnosti. Nektefi respondenti také volili moznost, Ze o NRP neuvazuji
Z jinych, nez uvedenych ditvodi. Na dotaz, o jaké divody se jednd, tak byla
obava, jak by ,.cizi“ dit¢ pfijala blizka rodina, ptfedev§im déti a nebo, Ze byl
respondent bez partnera.
Tabulka ¢.8 O NRP neuvazuji

O NRP neuvaZzuiji
jinych
dostatek partner si (isem
vlastnich finanéni |to obavaz |bez
déti divody |nepfeje |dédicnosti | partnera)
MUZI 14 11 0 7 8
ZENY 18 12 3 1 9
O NRP neuvazuiji
181
161
14 4
12 /
10 /
N B MUz
I B ZENY
N
nd
2]
0 4
dostatek finanéni partner si to obava z jinych (jsem
Mastnich déti davody nepreje dédi¢nosti  bez partnera)
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Otazka ¢.9 : Prijal(a) byste do NRP znevyhodnéné dité?

by do

V otazce €. 9 se vétSina respondentil vyjadrila zcela jednoznacné, ze

nahradni rodinné péce nepfijala dité jakkoliv znevyhodnéné. Nékteré

z oslovenych Zen uvedlo, zZe by zalezelo na typu znevyhodnéni. Pokud by se

jednalo o mensi zdravotni handicap, tak by dité do NRP ptijala. Rozhodné by

do této péce neptijala mentalné postizené dité a nebo dité romského ptivodu.

Tabulka ¢€.9 Ptijal(a) byste znevyhodnéné dité?

Prijal(a) byste znevyhodnéné dité?

zalezelo by na
ano | ne | znevyhodnéni

MUZI 3|26 2
ZENY 5|27 6
Prijal(al byste do NRP znevyhodnéné dité
301
251
201
I MUZ
| ZENY

ano ne zélezelo by na
znewhodnéni
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Na zaklad€ ziskanych informaci je moZzné konstatovat Ze:

Hypotéza ¢. 1 se potvrdila. Nebot’ vétSina zen i muzu konstatovala, ze hlavni
motivaci pro piijeti ditéte do NRP by byla neplodnost partnera.

Hypotéza ¢. 2 se také potvrdila. VétSina z oslovenych respondentti by
do NRP nepiijala jakkoliv znevyhodnéné dité.

Hypotéza ¢.3 se nepotvrdila. Vétsina muzi oznadila sviij postoj k nadhradni

rodinné péci jako pozitivni.
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Jednou z nejtezsich veci,
S niz se musi adoptivni rodice smirit, je skutecnost,
Ze nic na svété uz nezmeni geny, rané zivotni zkusenosti

ani puvodni rodinné svazky jejich adoptovaného

Bourguignon®’

5. Kazuistiky

Druhym bodem praktické casti mé bakaldiské prace jsou zivotni
ptibéhy rodin, které maji déti bud’ v péstounské péci nebo osvojené.

Ptibéhy byly ziskdny na =zikladé mého setkdni s zenami -
pestounkami. Tyto zajimavé rozhovory s vétSinou Zen probihaly v pratelské

atmosféfe u jedné z péstounek.

U matek péstounek mé predevsim piekvapila velka energie, rozhled
aradost z kazdého, i nepatrného Uspéchu déti. Kazda znich velmi rada
mluvila o ,,svych svéfenych® détech. Mluvily jsme také o jejich motivaci
K nahradni rodinné péci, o vychovnych problémech s détmi, o reakci okoli na
jejich  zivotni krok a také o problémech, kterymi musely projit

pii zprostfedkovani ndhradni rodinné péce.

Na zaklad¢ tohoto zajimavého setkani se mi potvrdila hypotéza,

Ze ve vetSing piipadl hlavni motivaci pfijeti ditéte do NRP je neplodnost.

Zdeirika a Lad’a ( 58 a 58 let)

Tento piib¢h je pfibéhem moji byvalé kolegyn€ v zaméstnani, kterd mé

také inspirovala k napsani bakalarské prace na toto téma.

2 SCHOOLEROVA J.E.: Adopce, vztah zalozeny na slibu, Praha : NARAT DOMU, 2002, s. 76
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Pani Zdenika se vdavala ve 20-ti letech. Vzdy se tésila, Ze bude mit
velkou rodinu. Kratce po svatbé se jim narodila prvorozena dcera Blanka a
po 14-ti mésicich se jim narodil syn Martin. Kdyz tyto déti troSku odrostly,
tak v dobé, kdy bylo Blance 10 let se jim narodilo tieti dité, dcera Misa. Déti

vyrustaly ve spokojené roding plné lasky a pochopeni.

Kdyz bylo Martinovi 16 let, zacali s nim vychovné problémy. Nezajem
0 studium, o to vétSi zajem o kamarady, alkohol a no¢ni zivot. V dob¢, kdy
bylo Martinovi 17 let, jeho partnerka Martina pfiSla do jiného stavu. Bohuzel,
ani po narozeni dcery Janicky se Martin neminil vzdat svého dosavadniho
zpusobu zivota. Kdyz bylo Martinovi 19 let, tak po jedné z prohyfenych noci,
ve stadiu znacné opilosti, spadl do feky a na nasledky velkého podchlazeni

zanedlouho zemfel.

Jeho partnerka Martina se nemohla se ztratou Martina vyrovnat.
O svoji dceru zacala ztracet z4jem a tak Jani¢ka zacala bydlet u jeji matky
Lidy. Jani¢ce byly v té dobé 2 roky. V té¢ dobé¢ si Lida nasla nového partnera.
Tento partner m¢l nasilnickou povahu, za kterou byl uz dfive ve vykonu
trestu. Ten branil Jani¢ce ve styku s rodi¢i Martina — Zdence a Lad’ovi. Lidé
Casto ubliZzoval a mala Janicka toho byla svédkem. KdyZ toto Zdenika a Lad’a
vidéli, tak méli snahu ziskat Janicku do své péce. Nechtéli, aby vyrustala

Vv takovém prostiedi.

V té dobé Zdenka s Lad’ou uz vychovavali jen nejmladsi dceru Misu,
protoze Blanka odesla za praci do Némecka. Bohuzel, i kdyZ byli rodiéi otce
ditéte — Martina, tak na vychovu malé Janicky neméli narok. Socialni
pracovnice jim poradila, ze by snad pomohlo, kdyby si zazadali

0 péstounskou péci.

Béhem absolvovani kurzu ptipravy na péstounskou péci se vztahy
v rodin¢ Janic¢ky celkem urovnaly. Nasilnicky partner byl po napadeni matky
Martiny Lidy opét ve vézeni a Martina se pomalu zacala zajimat o svoji dceru
Nasla si nového partnera a préaci. Také Zdeiika s Lad’ou si mohli Jani¢ku zase

brat kazdych 14 dni na vikend.
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I kdyz se vzdjemné vztahy urovnaly, manzelé¢ vSak svoji zadost
0 péstounskou péci zpét nevzali. Ba naopak. Zazadali si o svéfeni
do péstounské péce o hol¢i¢ku svétlé pleti, bez handicapu, maximalné do 6-ti
let. Kdyz dlouho nikdo nereagoval, kontaktovali socialni pracovnici, které se
ptali, pro¢ to tak dlouho trva. Socialni pracovnice jim sdélila, ze ,,takovych
hol¢i¢ek* je malo, Ze je lepsi si vzit do péstounské péce sourozence.
Po kratkém rozhodovani se Zdeiikka a Lad’a rozhodli, ze si vezmou tedy
| sourozence. Béhem m¢ésice se jim ozvala socialni pracovnice s tim, Ze ma
pro n& déti, sourozence — Kristynku (4,5 roku) a Lukaska (2,5 roku). Zdence
a Lad'ovi v t¢ dob¢ bylo 45 let.

Manzelé si déti vzali domd do dvou mésici. Béhem téchto mésici
za nimi jezdili na navstévu. Za Kristynkou do Ttebice, do détského domova
a za LukaSkem do kojeneckého tistavu do Znojma. Mezitim Zdeiika ukoncila
pracovni pomér aspolu scelou rodinou se z Brna odstéhovali na svoji

zmodernizovanou chalupu k Letovicim.

Kristynka byla v té dobé zdrava holcicka, Lukasek trpél celikalii.
Vlivu genetiky se piili§ neobavali, neustale o tom diskutovali nejen mezi
s sebou, ale 1 se svoji dcerou MiSou. Ze zacatku spolecného souZiti se snaZzili

o navazani kontaktu, sblizovani a poskytnuti chybéjici lasky.

Postupem casu se u Kristynky zacaly projevovat poruchy chovani.
Zdetika s Lad’'ou to mohli posoudit, nebot’ sami vychovali 3 déti a vedél,
ze malé dité se takto nechova. Na zdkladé rostoucich problému s Kristynkou
vyhledali odbornou pomoc u psychologi a psychiatra. V 5-ti letech Kristynka
vypadala na 3 roky, v noci se pomocovala a zacala se u ni projevovat
agresivita vic¢i druhym. V osmi letech zacala u Kristynky pfedc¢asna puberta,

ktera na zakladé medikamentti byla oddalovana do 12-ti let.

Dnes je Kristynce 14 let a LukaSkovi 12 let. Kristyna je socialné
nezrala, neuvédomuje si své chovani. Byla hospitalizovana v diagnostickém
ustavu ve Velké BiteSi. Zdenice a Lad’'ovi byla doporuc¢ena pro Kristynku

celoro¢ni ustavni lé€ba. CoZ samoziejmé odmitli. Na zdklad€ vySettfeni je u ni
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diagnostikovano: poruchy chovéni, nezvladani emoci, sebeposkozovani
a agresivita.

Lukasek je hyperaktivni dité, které je socialné v poradku.

I ptes veskerou lasku a péci, kterou jim poskytuje nova rodina, déti
vliv ptivodni rodiny zna¢né poznamenal. Déti si nesou svoji genetickou zatéz.
Piedevsim Kristynka, jejiz matka ot€hotnéla se svym bratrem. Matka dceru
oslovovala pouze vulgarnimi vyrazy, které Kristynka dlouho vykiikovala
ze spani a zpocatku jimi oslovovala i ostatni lidi. Lukasek je, dle sdéleni
1¢kail, hyperaktivni a nesoustiedény. Je to z divodu, Ze jeho otec je tézky
alkoholik.
V soucasné¢ dob& maji tito sourozenci jest¢ bratficka a sestficku, ktefi jsou

umisténi v détskych domovech.

Na otdzku, zda manzelé nikdy nelitovali svého rozhodnuti, vzit si déti
do péstounské péce mi bylo sdéleno, ze oblas se takova otazka vyskytla.
Zvlast, co se tykd Kristyny. Na druhou stranu jsou radi, ze témto détem
mohli poskytnout domov, lasku a péci, které by se v domové nedockali. Tesi
je kazdy sebemensi Gspéch. Jsou radi, ze tyto déti maji 1 kdyz je to urcité

obcas dost tézké. A déti jsou rady, Ze maji nové rodice.

BoZenka a Roman (41 a 43 let)

Tento piibéh je piibéhem mladé dvojice, kterd pfijetim ditcte

do vlastni péce, se snazila fesit bezdétnost svého manzelského svazku.

BoZenka a Roman se brali z velké lasky. Nejdiive se spolu dohodli
na tom, ze budou pozndvat svét a postavi si domek, do kterého postupem Casu
pfibudou dvé déti.

Kdyz uz domecek méli postaveny a zahrani¢nich dovolenych byli nasyceni,
rozhodli se, ze je Cas mit dit€.A¢ se snazili sebevic, tak vytouzeny potomek

stale neptichazel. Spole¢né absolvovali rizna vySetieni, pii kterym jim bylo
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feCeno, ze jsou oba manzelé¢ zdravi. Sam Iékai konstatoval, ze pficina

neplodnosti nebyla zjisténa a je zde stale moznost ptirozeného otéhotnéni.

Ze zacatku uvazovali o umélém oplodnéni. KdyZ jim bylo ale feceno,
ze napi.ze 4 oplodnénych vaji¢ek udé€laji ,,vybér”, tak od tohoto kroku
upustili. Rozhodli se, kdyz jsou kojenecké tstavy plné déti, ze si rad&ji dite
adoptuji.

Zazadali si 0 kojence svétlé pleti. Absolvovali vSechna potiebna vySetieni
a ptipravné kurzy. Potom uz jen cekali, az pfijde ten okamzik a domu si

povezou maly uzli¢ek Stesti.

Po 4 letech cekani (coz je celkem ,kratkd* doba pii pozadavku
na kojence) jednoho dne odpoledne v bieznu zazvonil telefon. Byla to
socialni pracovnice, ktera sdélila Bozence, Ze vV kojeneckém tustavu v Brné je
4-mesi¢ni chlapecek jménem Honzik. Béhem deseti dni si Bozenka
V zamé&stnani zafidila v§e potfebné a nastoupila na matefskou dovolenou. Cela

rodina byla $t'astnd, Zze maji zdravého chlapecka.

Tim, Ze si Bozenka zacala uZivat kone¢né matefskych povinnosti, tak
se i psychicky uklidnila. O to vétsi bylo jejich piekvapeni, kdyz v prosinci

téhoZ roku odchazela od l1ékate s vlastnim téhotenskym priikazem.

V soucasné dob¢ je Honzikovi 8 let a jeho ,,sestii¢ce” Klarce 6,5 let.
Honzik je zdravé, chytré a aktivni dit€. Honzik je adoptovany a vi o svém
puvodu. Bozenka s Romanem vzdy ftikaji, Ze,diky nému“ se narodila
I Klarka. Navic, Honzik mél to $tésti, Ze jeho matka (studentka) uz v dobé
t€hotenstvi navstivila socialni pracovnici a ditéte se ziekla. Bohuzel, diky
administrativnim pratahiim v kojeneckém ustavu, musel Honzik zde zstat az

do svych 4,5 mésicti a pfitom uz davno mohl zit v nové roding.
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Mila a Karel (47 a 53 let)

Jako vétSina novomanzeld, tak i novomanzelé Mila a Karel se t&sili,
Ze po svatb¢ brzo piijde prirastek do rodiny. I pfes veskerou snahu Mila stale
nemohla pfijit do jiného stavu. Z tohoto divodu se mladi manzelé rozhodli, ze
nebudou podstupovat jakdkoliv 1ékafskd vySetteni pro zjisténi divodu
neplodnosti, ale Ze vlastni ,,matefstvi* naplni adoptovanim ditéte. Rozhodli se

podat pomocnou ruku détem, jejichz vlastni rodina nefunguje.

Podali si zadost o adopci u své socialni pracovnice. Mezi jejich
pozadavky na dité bylo, Ze dit€ ma byt zdravé, do 3 let a co se tyka etnika, tak
by pfijali maximalné¢ poloromské dit€. O péstounské péci vté¢ dobé

neuvazovali, protoze méli obavy z kontaktu s biologickymi rodici ditéte.

Postupné do adopce piijali tfi chlapce. Po tfeti adopci manzelé citili,
Ze jejich ,,matefstvi“ je tim naplnéno a do budoucna se nebudou branit ani
pfipadné péstounské péci. Péstounska péce s asistovanym kontaktem
s biologickymi rodici.
Kdyz chlapci trosku odrostli, zazadali si o hol¢icku. V té dobé Mila uz byla
pouze Zenou v domacnosti a Karel omezil svoji zivnostenskou ¢innost. Byla
jim svéfena do péstounské péce poloromska holcicka v batolecim véku. A za
néjaky Cas, aby hol¢i¢ce mezi kluky nebylo smutno, dostali do péstounské
péce sourozence - hol€icky, také v batolecim véku. VSechny tii hol¢icky jsou

bez aktivni U€asti biologickych rodici.

V soucasnosti je nejstarSimu chlapci Pavlovi 20 let. Je to poloromské
dité. Vystudoval Biskupské gymnazium a pokracuje ve studiu na Vyssi Skole
socialné — pravni.

Druhy z adoptovanych chlapct — Petr - ma 19 let. Je to dité se zdravotnim,
postiZzenim — lehka retardace (ADHD). Problémy s chovanim ( lhani, kradeze)
i soustfedénim se projevily ve tfeti tiidé ZS, a proto byl piefazen do specidlni
Skoly. Je vyucen zahradnikem a v sou€asnosti ma omezeni pravni zpisobilosti

ve finan¢nich vécech a pobira ¢astecny invalidni diichod.
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Pii vychové déti, vzdy tito manzelé podporovali vlastni identitu déti.
Od zacatku chlapci védéli, ze Mila a Karel nejsou jejich biologickymi rodici.
S chlapci se otazka biologickych rodi¢u feSila do 18-ti let. Dnes, ve svych
letech (20 a 19 let), mohou jit na matriku a vyhledat vlastni biologické rodice.
Ani jeden z chlapcti v8ak o kontakt s nimi nestoji. Touzi pouze po kontaktu

S pfipadnymi sourozenci.

Tretimu z adoptovanych chlapct — Jirkovi - je 13 let a navstévuje
zakladni skolu, kde je bez vétSich problému, at’ vzdélavacich ¢i vychovnych.
Hol¢icka (Jana), ktera jako prvni pfisla do této rodiny (v 1,5 roku) ma

V soucasnosti také 13 let a je také bez vétSich problémi.

Pak pfisli do rodiny sourozenci — dv€ hol¢icky, Nikolka a Petra.
Nikolka chodi do 6. tfidy a je v péc¢i pedagogicko — psychologické poradny,
nebot’ se u ni vyskytuje porucha vnimani. Andrejce je dnes 10 let. Do rodiny
Mily a Karla pfiSla v 1,5 roku. Ve tfech letech byl u ni diagnostikovan
autismus t¢zsi formy. Dnes se pohybuje v oblasti stfedni mentalni retardace.
Ve skole ma ptfi vyuCovani svoji asistentku. Ma individualni vzdé€lavaci

program.

V soucasné dobé jejich rodina funguje jako forma zatizeni pro vykon
péstounské péce. Manzelé maji opét zazddano o svéfeni ditéte do pestounske

péce.

Tito manzelé si zaslouzi velky obdiv a uznéni. Pro podporu ostatnich
zadatell o nahradni rodinnou pé¢i nato¢ili na DVD dokument snazvem
,Piekrocit prah srdce (cesty k nahradni rodinné péci)“. Je to dokument o tom,

co ¢eka zajemce o nahradni rodinnou péci na cesté za ditétem.
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Katka a Petr ( 35 a 37 let)

Katka s Petrem uz kdyz se brali védéli, ze v rodiné Petra se vyskytuje
genetickd zatéz. Jeho sestie 1 bratrovi se narodilo zdravotné handicapované

dité.

Kdyz Katka otéhotnéla, tak prozivali 9 mésicti obav, jestli dit¢ bude zdravé.
Nastésti, vSe bylo v poradku anarodil se jim zdravy syn Petr. Kdyz bylo
Petiikovi piil roku, zacali se manzelé zajimat o moznost adopce, protoze chtéli
vzdy velkou rodinu. Do své rodiny chtéli pfijmout dité i poloromské bez
vyraznych ryst, zdravé, bez psychického handicapu. Adopce ditéte, vzhledem
K tomu, Zze maji vlastni zdravé dité, jim byla zamitnuta. Bylo jim, ale
umoznéno, vzit si dité¢ do pestounské péce. S péstounskou péci po vzajemné
domluvé souhlasili a tak jim byli svéfeni sourozenci — dvojcatka, Jitka a Matgj
(2 roky).

V té dobé¢, na zaklad¢ zamitnuti adopce se Katka s manzelem rozhodli,
ze si poridi jesté jedno vlastni dité. Bohuzel, Katka 5x potratila. Rozhodli se
tedy, Ze je to osud a zazadali si znovu o svéfeni ditéte do péstounské péce.
Na zaklad€ prozité tak velké bolesti ze ,ztraty péti déti“ byla jejich touha
po dalsim ditéti o to vétsi. Po kratké dobé jiz méli stejné starou hol¢ic¢ku, jako

dvojc¢atka, doma.

KdyZz uz byly déti vétsi, tzn. syn Sel do 3.tfidy a déti svéfené
do péstounské péce sly do 1. tiidy, Katka znovu oté€hotnéla. Bylo to velmi
Spatné obdobi, protoze Katka musela byt od 7.mésice tehotenstvi
hospitalizovand v nemocnici. Veskera starost tedy zlstala na manzelovi
a babickach. 1 pfes tuto nepfizenn osudu, se manzelim narodil zdravy syn

Samuel.

V soucasné dobé jsou Samuelovi skoro 3 roky. Jiz pfed dvéma roky

si rodina zazadala o dalsi dit¢ do péstounské péce. V té¢ dob¢ jim péstounska

vvvvvv
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alespon zazadali o adopci na dalku. Maji ,,adoptovaného chlapce v Indii,

kterému poskytuji prostiedky na studium.

Zacatkem tohoto roku znova zkusili zazadat o péstounskou péci.
Na zaklad¢ psychologického vySetfeni déti svéfenych do péstounské péce
bylo konstatovano, ze déti jsou zcela v potadku, ze prospivaji (jak psychicky
tak 1 dusevn€) velmi dobie a dalSimu svéteni ditéte do péstounské péce nic
nebrani. Tak Katka s Petrem cekaji, jaké se jim tento rok ,,narodi* nové dit¢,
nejrad€ji holcicka.. Snad ta doba ¢ekani nebude piili§ dlouhd, protoze déti
touzici po fungujici roding je stale mnoho.

Katce u péstounské péce vadi, ze nikdy nevi, jak dlouhd doba ¢ekéni
na dit¢ je pfed nimi. Rikd, Ze kdyz Gekala vlastni dité tak védéla, Ze
za 9 mésict se ji miminko narodi. U ndhradni rodinné péce vsak nikdy nevi,

kdy novy ¢len ptijde do jejich rodiny.

Magda a Mirek (47 a 56 let)

Mirek se Zenil z velké lasky. Kratce po svatbé se jim narodila dcerka
Simonka. Postupem casu, jak to vV mnoha manzelstvich byva, si se svoji
manzelkou prestdval rozumét. Na zakladé prohlubujici krize manZelstvi,
pozadal Mirek o rozvod. Myslel si, ze to bude lepsi nejen pro néj, ale také
pro jejich dcerku, ktera byla svédkem jejich neustalych hadek. Odesel a chtél

zacit znovu.

Jeho byvala manzelka se s rozvodem nemohla vyrovnat a tuto situaci
se snazila fesit ,, pfes dceru. Mirkovi odmitala dceru davat dle rozhodnuti
soudu. Kdyz uz dcera byla na vikend u Mirka, tak méla ve své hlavicce tolik
»informaci® smétujici proti nému, Ze se nestacil divit. Na zaklad€ riznych Isti
byvalé manzelky (dcera je nemocnd, dcera jede se Skolou pry¢, dcera jde
na narozeniny ke kamaradce....atd.) se kontakt s dcerou postupné omezil
pouze na narozeniny a Véanoce.

Kdyz Mirek vidél, Zze nadobro o dceru pfiSel, zaméfil svoji pozornost spise

na oblast kariéry, vystavby nového domu, cestovani.
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Kazdému cloveéku je vSak na svété samotnému smutno. Po nékolika
letech, kdyz uz byl vyrovnan ze zklamani z prvniho manzelstvi, seznamil se
s Magdou. Bylo to v dob¢, kdy Magdé bylo jiz 40 let a Mirkovi se blizila
padesatka. Postupem Casu oba partneii zjiStovali, Ze jsou spolu Stastni, ale Ze
jim ke 100% Stésti pieci jen chybi détsky smich i plac. Bohuzel vzhledem
k véku (Magdé¢ uz bylo 45 let) nebylo mozné, pfedevS§im ze zdravotniho
hlediska, vlastni téhotenstvi. Na zdkladé téchto skute¢nosti se rozhodli, Ze si
zazéadaji o dit¢ do pestounské péce. Mezi jejich zakladni pozadavky patiilo,
zeto ma byt ,bily* chlapec, do Sesti let, bez aktivniho kontaktu
s biologickymi rodici.

V soucasné dob€ maji v péstounské péci chlapce — Honzika, kterému

nové rodice.

O dalsi p&stounské péci jiz neuvazuji.
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ZAVER

Pro svou bakalatskou praci jsem si zvolila téma : ,,Motivace pro pfijeti
ditéte do ndhradni péce.” Toto téma jsem si vybrala pfedevSim proto, Ze m¢e
téma nahradni rodinné pécée velice zajima a chtéla jsem se s danou tematikou
vice seznamit. Dal$im divodem pro vybér tohoto tématu bylo i to, ze nékteti

z mych kolegt maji dité v péstounské péci nebo adoptované.

Cilem mé bakaléaiské prace bylo popsat jednotlivé typy ndhradni
rodinné¢ péce. Nastinit historicky vyvoj nahradni rodinné péce, vytvorit
prehled jednotlivych forem této péce a priblizit proces zprosttedkovani
nahradni rodinné péce. Dale popsat jednotlivé kroky, jak uchazecl o tuto péci,
tak 1 kompetentnich organi .
vlastni, biologicka, rodina ve vychové selze, nastupuje tloha statu. Stat by se
m¢él snazit kazdému ditéti najit nadhradni rodinu. Rodinu, kterda mu poskytne
dostatek lasky, citu a porozuméni. Na zakladé¢ rozhovoru s maminkami —
péstounkami, kdy mi sdé€lovaly svoje poznatky a nézory na proces
zprostiedkovani nahradni péce jsem nabyla dojmu, Ze ne vzdy je snaha statu
0 umisténi ditéte do nahradni péce dostatecné velkd. Maminky si stéZovaly
pfedevSim na zdlouhavost a nepruznost samotného procesu, a také na malou
komunikaci a zaujeti organli (spiSe jednotlivcll) poméhajicich tento proces
dovést do uspésnéeho cile. Cile, kdy opusténé dité najde novou a fungujici

rodinu.

Moje bakalatskd prace je rozd€lena na dvé &asti : teoretickou
a praktickou .
Teoretickd Cast je rozdélena na tfi hlavni kapitoly. Prvni kapitola obsahuje
historicky vyvoj adopce a péstounské péce. Ve druhé kapitole jsou popsany
jednotlivé druhy ndhradni rodinné péce. Tteti kapitola nam ptibliZzuje proces

zprostfedkovani ndhradni rodinné péce.

56



Pii zpracovani teoretické prace jsem pracovala predev§im s dostupnou
literaturou a internetovymi odkazy. Seznam pouzité literatury vcetné

internetovych odkazl je soucasti této prace.

Na teoretickou cast navazuje cast prakticka. Pomoci empirického
prizkumu na zdkladé¢ dotaznikové metody jsem zjistovala, co by laickou
vefejnost motivovalo k pfijeti ditéte do néhradni péce. Na zdklad¢ tohoto

dotazniku jsem se snazila potvrdit nebo vyvratit stanovené hypotézy.

Dale jsem se v praktické Casti zaméfila na rozhovory s rodinami,
které maji bud’ adoptované dit¢ ¢i dit€ (déti) v péstounské péci, jejich

motivaci, zkuSenosti a problémy s touto nahradni rodinnou péci.

Vysledky této prace jsou urCeny piedevsim lidem, ktefi se o tuto
problematiku teprve zacinaji zajimat. Prace je urCena potenciondlnim
uchazec¢lim o ndhradni rodinnou péci. Naleznou zde dilezité informace jak
postupovat, pokud se rozhodnout podstoupit proces zprostiedkovani NRP,
jaky druh této péCe si vybrat a jaké maji moznosti. Tito uchaze¢i mohou
ziskat i predstavu, na zaklad¢ kazuistik, jaké problémy jsou s nahradni péci
spojeny (vychovné problémy s détmi, problémy pii procesu zprostfedkovani
NRP apod.). Tato prace by mohla byt vyuzita 1 v organizacich, které se
zprostiedkovanim NRP zabyvaji.

57



RESUME

Tématem bakalatské prace je : Motivace pro piijeti ditéte do nahradni
péce. Tato prace je rozdelena na dve Casti — teoretickou a praktickou.Tvofi ji

celkem pét kapitol.

Vprvni  kapitole je struéné popsan  historicky  vyvoj
osvojeni a péstounské péce a je zde také uveden soucasny systém nahradni

péce v Ceské republice.

V druhé kapitole jsou uvedeny jednotlivé formy nahradni rodinné
péce: adopce, pestounska péce, porucnictvi a opatrovnictvi, hostitelskd péce

a ustavni péce.

Tteti kapitola je vénovana procesu zprostiedkovani nahradni rodinné
péce. Popisuje jednotlivé kroky, které musi absolvovat uchaze¢i o nahradni

péci a uvadi kompetence a postup jednotlivych tfadu.

Ctvrtou a patou kapitolu tvoii prakticka ¢ast. Ve &tvrté kapitole je
zachycen empiricky prizkum mezi vefejnosti a jeho vyhodnoceni. Prizkum je

zamé&fen na motivaci pro piijeti ditéte do NRP.

Patou kapitolu tvori kazuistiky rodin, které si vzaly dité nebo déti do
nahradni rodinné péce. Je zde popsana jejich motivace k pfijeti ,,ciziho*
ditéte, vychovné problémy a také problémy pii procesu zprostfedkovani

nahradni péce.
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ANOTACE

Tématem bakalarské prace je :“Motivace pro piijeti ditéte do ndhradni
péce.” Prace je rozdélena do dvou cCasti — teoretické a praktické. V teoretické
Casti nas seznamuje s historickym vyvojem nahradni péce, podrobné popisuje
jednotlivé typy nahradni rodinné péfe a seznamuje nas s procesem
zprostiedkovani této péce. V praktické ¢asti byl pomoci dotaznikového Setieni
proveden prazkum, ve kterém byly zjiStovany nazory a postoje respondentti
k nadhradni rodinné péci a divody jejich motivace k piijeti ditéte do nahradni
rodinné péce. Praktickd cast také obsahuje kazuistiky rodin, kterym bylo dité

sveéteno do nadhradni rodinné péce.

KLICOVA SLOVA

Nahradni rodinna péce, rodina, adopce, pestounska péce, opatrovnictvi,

ustavni vychova.

SUMMARY

The topic of the Bachelor’s Thesis is ,, Motivation for accepting
a child into surrogate family care.” The work is dividend into two parts —
theoretical and practical. The teoretical part describes the historical
development of surrogate family care, depicts individual types of surrogate
family care and informs us about the proces of mediation of such care. The
practical part is based on the research conducted through questionnaires
focusing on opinions and attitudes of respondents concerning surrogate family
care and thein motivation to akcept a child into surrogate family care. The
practical part also includes case studie sof families with a child in surrogate

family care.

KEYWORDS

Substitute family care, family, adoption, foster care, wardship, institutional

education.
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DOTAZNIK

Jmenuji se ing. Ivana Kejikova a jsem studentkou Vysoké Skoly Tomase Bati ve Zlin¢, IMS
Brno, oboru Socidlni pedagogika. Tématem moji bakalaiské prace je : Motivace pro piijeti
ditéte do nahradni péce.” Tento dotaznik je anonymni a Vami poskytnuté udaje budou slouzit
jen pro potiebu zpracovani bakalaiské prace a nebudou poskytnuty tieti osobé. Za vyplnéni
dotazniku Vam predem dekuji.

OTAZKY:
1. Pohlavi: a) muz
b) Zena

2. Vek: a) mén¢ nez 25 let
b) 26 — 40 let
c) 41 avice

(O8]

. Nejvyssi dosazené vzdélani: a) zékladni
b) vyucen
c) stiredoskolské
d) vysokoskolské

o

. Mjj osobni postoj k nahradni rod.péci: a) pozitivni
b) negativni
¢) neutralni

9]

. Uvazoval(a) jste nékdy o pfijmuti ditéte do NRP? a) ano
b) ne
c) zalezelo by na situaci

6. Vase motivace k pfijeti ditéte do NRP? a) neplodnost partnera
b) smrt vlastniho ditéte
) pfani partnera
d) dostatek financi
e) vyssi vek vlastnich déti
f) vlastni neplodnost

-

. Ceho by jste se obaval(a) pii piijeti ditéte do NRP? a) reakce okoli
b) dédi¢nosti
¢) vychovné potize

8. O nadhradni péc¢i neuvazuji z divodu: a) mam dost vlastnich déti
b) finan¢ni divody
C) partner si to nepieje
d) obava z dédi¢nosti
e)jinych(jsem bez partnera)

Nel

. Pfijal(a) byste do NRP znevyhodnéné dit&? a) ano
b) ne
C) zalezelo by na znevyhodnéni



