	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Jakub Blažek

	Název práce
	Kyperský problém, 1974 - 2008

	Oponent práce
	Mgr.Vladimíra Fonfárová

	Obor
	Anglický jazyk pro manažerskou praxi

	Forma studia
	Prezenční

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (citační norma, formální úprava)
	
	
	C
	
	
	

	Obsahová stránka práce

	Práce s odbornou literaturou
	
	
	C
	
	
	

	Formulace cílů práce
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
	
	B
	
	
	
	

	Analýza dat a splnění cílů práce
	
	
	C
	
	
	

	Interpretace dat a formulace závěrů práce
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

     Práce je přehledně členěná a témata, zvolená pro kapitoly a podkapitoly jsou relevantní k cílům práce. Jazykové zpracování má určité nedostatky, především drobné gramatické chyby. Metodika zpracování je zvolena vhodně k tématu. 
     Největší problém bych viděla v práci se sekundární literaturou a formálních náležitostech. Autor práce čerpá z velkého množství sekundární literatury, nicméně výsledná práce místy budí dojem pouhého navršení citací jedné vedle druhé. Také, co se citační normy týče, není z textu zřejmé, kdy citace začíná. Přesto autor v odkazu na citaci neuvádí parafrázi, ale přímou citaci. Práce také na mnoha místech postrádá označení nových odstavců (str.10,12-14,18-19 atd.).

     Co se týče formulace cílů práce, v úvodu práce úplně chybí - autor zde uvádí jenom, že jeho práce se zaměří na popis konfliktu v letech po roce 1974, neuvádí ale, co je cílem práce. Ten je objasněn až v závěru práce, kde autor píše, že cílem bylo vyhodnotit Kyperský konflikt ze všech úhlů pohledu a poskytnout tak víceméně objektivní pohled na problém. K této formulaci bych měla také určité výhrady, jelikož práce se zabývá dvěma úhly pohledu – řeckého a tureckého, přičemž zúčastněných v tomto konfliktu bylo více.

     Autor také nenabízí svůj komentář k problematice, pouze popisuje téma slovy autorů sekundární literatury.
Nebyla zjištěna podobnost BP s dříve publikovaným textem.


	Otázky k obhajobě:

- Describe in more detail what was the role of the USA in the conflict on Cyprus?
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