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	Komentáře k diplomové práci:

	Diplomová práce je zaměřena na konkrétní úkol z průmyslu týkající se vícekomponentního vstřikování. Studentka samostatně navrhla testování spoje 2 polymerů. Pro zlepšení pevnosti spoje použila malein anhydridem modifikovaný polyetylen respektive polypropylen. Sledovala nejrůznější faktory ovlivňující pevnost spoje, jako např. teplotu formy, teplotu taveniny, dobu prodlevy a obsah modifikovaného polyetylenu.
Práce velmi dobře dokumentuje úspěšné i neúspěšné pokusy, což dodává věrohodnosti výsledků. Např. návrh testování pevnosti spoje podle první geometrie neuspěl. Bylo pak nutno navrhnout jinou lepší geometrii, která se osvědčila.

Studentka se záměrně nezabývala velmi důležitou teorií kompatibilizace, aby nedošlo k překrývání s bakalářskou prací.

Souhlasím se závěry zmíněnými na straně 57, a to že pro větší pevnost spoje je vhodnější vstřikovat 2. materiál s vyšší teplotou a zároveň použít kratší prodlevu mezi prvním a druhým vstřikováním.

Oceňuji především využití těchto poznatků v praxi.
Dobrý dojem z práce mírně kazí 4 chyby v anglickém abstraktu a pár překlepů (např. str 12: od 2 sekund 2 minut). Také legenda na Obr. 42 a 43 je velmi nejasná.




	Otázky vedoucího diplomové práce:

	1) Ukažte prosím originální křivky z DSC a srovnejte 2 systémy: PA6-HDPE a PA6-PP.

2) Jaké závěry je možno učinit z DSC výsledků na straně 59 (posun Tm a Tc)? 
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