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	Název bakalářské práce:

	Dynamická obrobitelnost kovů a polymerů při vrtání.


Hodnocení bakalářské práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání bakalářské práce
	 FORMDROPDOWN 


	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	 FORMDROPDOWN 


	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	 FORMDROPDOWN 


	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	 FORMDROPDOWN 


	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	 FORMDROPDOWN 


	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	 FORMDROPDOWN 


	7.
	Formulace závěrů práce
	 FORMDROPDOWN 



Předloženou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 

	Komentáře k bakalářské práci:

	Práce se zabývá problematikou dynamické obrobitelnosti kovů a plastů při vrtání na dílenské školní převodové vrtačce B40GSM za účelem posouzení vlivu materiálu a změny techmologických podmínek na kvalitu vyrobené plochy.
Literární rešerše je vzhledem k zadání práce zpracována velmi obšírně, přivítala bych zaměřit se pouze na podstatné záležitosti související s náplní experimentální části práce.

Součástí praktické části práce je vlastní experimentální vrtání vybraných materiálů při změně technologických parametrů a rovněž bylo provedeno měření řezných sil za pomoci dynamometru. Po analýze získaných výsledků byl zkonstruován nový dynamometr umožňující vyhodnocení kroutícího momentu a osové síly.

Práce je zpracována v souladu se zadáním, student prokázal dobrou orientaci v dané problematice. Je škoda, že nevěnoval větší pozornost diskuzi získaných výsledků, neboť i praktická část práce je poměrně rozsáhlá. Student získané poznatky pouze shrnul v krátkém závěru, což je na škodu práce.

Jisté odchylky od norem se nacházejí i ve výkresové dokumentaci dynamometru.(řezy, kótování závitů aj…

Shledané nedostatky jsou však pouze formálního charakteru, a proto práci doporučuji k obhajobě.



	Otázky oponenta bakalářské práce:

	1. Uveďte přesný popis funkce dynamometru ( z výkresové dokumentace to není zcela jasné).

2. Z jakého důvodu bylo použito dvoubodové zatížení měřících nosníků?

3. Proč se měřila pouze osová složka řezné síly? ( není přístroj na určení všech složek, cca 90% celkové síly je řezná složka)
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