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Uvod

Oproti jinym formém delikventniho chovani je domaci nasili slozity problém
specifického charakteru, ktery se dotyka celé spoleCnosti. Zejména proto,
ze v sobé zahrnuje nejriznéjsi druhy a formy ndsilného jednani rozdilné intenzity
a zpisobu provedeni, pro které byva spolecnym znakem to, Ze se toto jednani zpravidla
odehrava za zavienymi dvefmi, v soukromi domécnosti.

Jednim z hlavnich tohoto tyrani jednani je obvykle, Ze pachatel a obét
¢i obéti jsou na sobé ekonomicky, socialné ¢i citoveé zavisli. Pod pojem doméaciho nasili
vSak nelze zahrnou pouze nasili na Zzenach ¢i slabSich partnerech manzelského
nebo partnerského souziti, tedy zavadové chovani mezi dospélymi a relativné
rovnocennymi  partnery, ale patii sem 1 Spatné jednani VvOCi  starym
nebo handicapovanym jedincim a zdaleka v neposledni fadé¢ pak nevhodné jednani
a Spatné zachdzeni s détmi.

Dlouhodobé nebylo domadci nésili samostatné feSeno vlastni pravni Upravou,
jakoby se o tomto problému svorné¢ mlcelo, az na zdkladé provedenych vyzkumi,
které ptinesly prvni idaje o rozsahu tohoto jevu a které byly doslova Sokujici co se tyce
zjisténych informaci, byla vefejnost s timto stavem seznamena. Avsak prvni reakce byla
velmi odmitava, nebot’ lidé nechtéli uvéfit, ze se nasili probihajici v rodinach objevuje
vtak hojném poctu. Postupné se provadénymi vyzkumy a sondami prokézalo,
7ze sice poCet a charakter piipadd je odlisny v jednotlivych zemich a kulturach,
ale presto je domaci nasili vaznym problémem pfitomnym ve vSech zemich,
ve vSech socialnich vrstvach bez ohledu na vzdé€lani, nabozenstvi, vék ¢i etnickou
orientaci pachatelil resp. 1 obéti.

Nejlépe je zavaznost nasili pachand v rodinném kruhu dolozitelna svymi
nasledky, které nemuseji byt nutné pouze fatdlniho fyzického razu, ale ztrata divéry
Vv nejblizsi, vznikld socidlni izolace a naruseni pocitu bezpeci, zpusobuji dlouhodoba
a vazna traumata, kterd mohou vést az psychosomatickym  obtizim
¢i dokonce sebevrazednym tendencim.

Vzhledem ktomu, ze v literatufe je uZivana rdzna terminologie véetné
zavadgjicich pojmt, napf. nasili na Zendch, zneuzivani v partnerském vztahu a jiné,
prvotnim dil¢im cilem prace je vymezeni a vyklad jednotlivych pojmt vztahujicich

se k problematice domaciho nasili, klasifikace tohoto zdvadového chovani z pohledu



jednotlivych druht jeho priabéht. Dale pak bude kladen diraz na vymezeni aktéru,
jejich vzajemné plsobeni a vztahy, kter¢ domdci nasili provazeji. Soucasné
pak i vliv vnéjsich prvkl jakymi jsou organy ¢inné v trestnim fizeni ¢i angazovana
obcanska sdruzeni.

Duraz bude kladen na rozbor a vyklad trestnépravnich vztahii souvisejicich
S problematikou doméciho nasili a rozborem mozné represe tohoto spolecensky
nepiijatelného jednani.

Dalsi ¢ast bude vénovana formam ochrany a pravnich prostfedkt obéti a jejich
moznostem prevence pied recidivou nasili na nich pachaného.

V ramci studia materidlll bude kladen diraz nejen na vysledky teoretickych
vyzkumi a statistickych vystupti, ale 1 na konkrétni pifipady nasili a tyrani,
se kterymi se zpracovatel sezndmil v ramci shromazd'ovani podkladd pro zpracovani
prace, ale i zvlastni praxe. Jejich zdokumentovany priabé¢h a hlavné nasledky
nejen v trestnépravni rovin€ se pokusim zanést do zavére¢né casti prace.

V zavéru samotném se pak pokusim shrnout a zhodnotit dostupnost a u¢innost
informovanosti  vefejnosti, ucastnikli a zejména pak obéti domaciho nasili
o jejich moznostech, které pii kontaktu s timto chovanim maji. Soucasné se pokusim
shrnout mozZnosti jejich ochrany z hlediska represivnich slozek, tedy jakym zptisobem

jsou garantovana prava ob¢ti vymahatelna s ohledem na stavajici pravni Gpravy.



1. Vymezeni zakladnich pojmi

Vzhledem ktomu, Ze vymezeni zakladnich pojmt je tukolem specialistd
a odbornikii dané problematiky, neni cilem této prace, abych zde formuloval definice
¢1 vymezoval vlastni pojmy. Nize jsem se zaméfil na vyklad a popis jevi, které byly
vymezeny prislusSnymi odborniky a terminologie zde uzivana je praktickym uZzitim

¢i rozvinutim definic ustalenych.

1.1 Domaci nasili

Pojem domaciho nésili, resp. konstrukce jeho definice je nelehkym ukolem,
nebot’ se jednd o pojmenovani problému velmi Sirokého, ktery zahrnuje mnoho
podkategorii, jenz i samy o sob¢ je mozno definovat. Obecné vzato se pod pojmem
doméciho nasili, ktery byl odvozen od anglického Domestic Violence, rozumi
opakované stupiiujici se jednani nasilného charakteru, které muize mit projevy
jak fyzického tutoku, tak i1 psychického natlaku nebo muze mit povahu sexualni.
Casto se tato jednani vzajemné prolinaji a souviseji spolu, oviem cilem je prakticky
vzdy nastoleni nerovného poméru stran, tedy uplatiiovani nadvlady ¢i kontroly jednoho
partnera nad druhym. Je tieba si samoziejmé uvédomit, ze byt obcasné dochazi
k tomuto jednani ze strany Zeny, jako agresora, v drtivé vétSiné piipadi je Gtocnikem
muz.

Bylo by ovSem pfili§ oklesténé zminit pouze tyto pfipady. Pod pojem tohoto
jednani je nutno zahrnout i dalsi ndsilné projevy v roding, tedy napf. tyrani seniord,
handicapovanych osob, a rozhodn¢ v neposledni ftadé zanedbavani, tyrani
¢1 jiné nevhodné a Spatné zachazeni s détmi.

Z tohoto pak plyne i1 dalsi ¢ast mozného vymezeni, tedy ze pachatel
a obét’ €1 obéti jsou na sobé€ socialn€, ekonomicky ¢i citove zavisli a praveé zneuzivanim
tohoto nerovného postaveni ¢i prohlubovanim zavislosti dochazi k predmétnému
zavadovému jedndni.

Jedna se tedy o chovani, které se vyznacuje tim, ze se odehrava za zavienymi

dveimi, v soukromi, opakuje se s rostouci intenzitou, postupem casu ztraci svlij prvotni
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diivod, resp. zdminku, trva roky a obét’ vyhledd pomoc, teprve kdyz ji jde o Zivot.
Casto jsou svédkem tohoto jednani déti, které si tak odnaseji silnd negativni zkuSenost
nebo dokonce piimo vzorce chovani.

Soucasné je pak tfeba uvést, ze se vnimani tohoto jevu lisi dle lokalnich
zvyklosti a kultury, nebot’ co se zapadoevropantim znaci jako nepfijatelné jednani, ¢asto
napliiujici znaky trestného c¢inu dle pfisluSného zékoniku, v zemich isldmskych
se pak jevi jako konani nejen piijatelné, ale dokonce tradi¢ni.

Kpachani doméciho nasili mutze dochazet prakticky dvéma zpasoby
a to konanim, tedy faktickym pfimym jedndnim aktérti, nebo naopak opomenutim
(omisivng), tedy zdrZzenim se jednani. Oba uvedené zplsoby pak mohou vést
K totoznému vysledku, nebot vobou pfipadech muize jit o takové jednanim,
které poskozuje zivot, fyzickou ¢i psychickou integritu nebo svobodu osoby, nebo které
zavaznym zpusobem poskozuje rozvoj jeji osobnosti — definice formulovand Radou

Evropy v roce 1985,

1.2 Fyzické tyrani

Jednim z nejmarkantnéjSich projevli domaciho nasili je tyrani fyzické,
nebot’ nasledky jsou relativné patrné a Casto zavazné. Nekdy dokonce i fatalniho razu,
kdy vlivem jiz zminéné eskalace jednani postupné pteroste az k moznému ubiti nebo
ubodani obéti.

Muze se jednat o piimé biti, kopani, fackovani ¢i strkdni a smykani,
nebo o naopak omezovani pohybu, volnosti, napt. zatlacenim do rohu ¢i svazovanim.
Samostatnou strankou je pak hrozba tohoto jednani ¢i dokonce pohrizka pouzit zbrané
¢1 jinych pfedmétl, noze, tyCe apod.. Nasledky tohoto jednani je pak obét’ nucena,
at’ uz ze strany utoénika &i z diivodu studu pred okolim, zakryvat. Casto jsou uvadéna
ze strany obéti rizné vérohodna zdivodnéni pficiny daného poranéni, klasickym

piikladem je napft. pad ze schodii, nehoda pfti otevirani dveti apod..

! Doporugeni Rady Evropy R(85)4 o nésili v roding z 26.3.1985 — piiloha &. 1



1.3 Psychické tyrani

Oproti fyzickému tyrani je psychické nasili, které zahrnuje ponizovani,
nadavky, kritizovani, zesméSnovani jak doma, tak i na vefejnosti, vyvolavani pociti
viny za situaci ¢i za nasledek a dal$i projevy povySenosti a nadfazenosti agresora
nad obé&ti, je mozna jeSté traumatizujicim prozitkem, nebot obét zpravidla sama
se musi s nasledky a pribéhem tohoto jedndni vyrovnavat. Naprava duSevni jmy oproti
uymé télesné je zpravidla delSim a soucasn€ 1 komplikovanéjSim procesem, ktery casto
obét’ fesi sama v ramci socidlni izolace zpisobené jak samotnym jednanim agresora,
tak i vlastnim rozhodnutim. Casto si totiz pravé obét dava sama za vinu zpUsobeni
pfedmétné situace a neschopnost jejiho feSeni vlastnimi silami pak jeji tenzi jesté
prohlubuje.

Situace obéti je pak jeSte vice traumatizujici a svazujici v okamziku,
kdy je na uto¢nikovi jakkoliv zavisla. Zde 1ze hovofit o zavislosti socidlni, ekonomické,
ale i citové. Pri¢emz je-li ze strany agresora obét’ vystavena vydirani, jehoz predmétem
je prave odpirani ¢i poskytnuti pfedmétného plnéni zavislosti, je prakticky obét’ zahnana
do kouta, ze kterého nemtize. Casto pak v okamzicich vyhrocené situace i z hlediska
samotného preziti, musi nadale ztrpét veskeré jednani agresora.

Je tieba ale rozliSovat jednani nebot’ znakem doméciho nésili je nepochybné
rozdéleni roli, kdy nedochazi ke stfidani pozice agresora a pozice obéti, resp. aktivniho
a pasivniho partnera, tim se domaci nasili 1i$i zejména od hadek, ke kterym by se mohlo
Vv pfipad¢ Spatného pochopeni pfirovnavat. Zde je role jasn€ a striktné dana

a spolu s vzristajici intenzitou se upeviuje.

1.4 Ekonomické tyrani

Pod timto pojmem, tedy ekonomické tyrani ¢i ekonomické nasili,
Ize vyrozumét omezovani ¢i Uplné odpirani obéti disponovat s finan¢nimi prostiedky
a to jak jejimi vlastnimi, tak pfipadné rodinnymi. Jedna se o ptipady, kdy naptiklad
ze strany manzela dojde k zamezeni dispozice finan¢nimi prostfedky manzelkou
a to 1 jejimi vlastnimi pfijmy, které jsou tfeba jejim zameéstnavatelem zasilany na ucet

spravovany manzelem. samoziejm¢ je tfeba spatiovat rozdil mezi dohodnutym



postupem Vramci fizeni ekonomické situace rodiny, kdy k rozdéleni financ¢nich
prostiedkti se dle projevu svobodné viile ¢i v ramci manzelského konsensu dojde cestou
piirozenou. Oproti tomu v okamziku, kdy ze strany jednoho z partnerti dochazi
K jednostrannému jednani, které ma za nasledek ekonomickou izolaci obéti a soucasné
Casto 1 kraceni pridélenych prostiedkd, jejichz samotné pfidélovani je ze strany agresora
podminovano. Pfipadné nuceni k Zadadni nebo dokonce proseni o finan¢ni prostfedky
na nutnou obzivu ¢i zakladni chod domacnosti. Nejvyhrocenéjsi situace jsou
pak provazeny vystavovanim domacnosti nedostatku potravin a obleceni, piipadné
chladu a hygienickych potieb, které je ¢asto provazeno nehrazenim nakladti na bydleni
nebo dokonce popirdnim potfeb déti, na jejich tkor byvaji uspokojovany potieby

agresora.

1.5 Sexualni tyrani

Mezi projevy doméciho nésili samoziejmé& patii 1 nasili sexudlni. Spociva
zejména v pozadovani vynucovani a nedobrovolné tucasti na sexudlnich jednanich,
které jsou pak tedy ze strany obéti nedobrovolné, nebo jsou na ni vynuceny,
nebo je vykondva snechuti. Zpravidla k samotnému donuceni dochdzi jak uZzitim
samotného fyzického nésili ¢i jeho pohrtizkou, nebo uzitim shora popsanych praktik
nasili psychického, zejména pak vydirdnim a vyhrozovanim ujmou obéti. Mezi projevy
sexudlniho nasili vSak miiZze byt fazeno 1 odpirani sexudlnich aktivit, které vzhledem
k absenci uspokojovani sexualni potfeby mize vést k prohlubovani negativniho stavu
ob¢ti.

Samostatnou kapitolou je pak sexudlni nésili na détech, kdy stejn¢ jako jiné
nasilné projevy vztahujici se k détem je toto véci nadmiru citlivou a to jak s ohledem
na jejich prinejmensim Castenou bezbrannost, tak i s ohledem na jejich nasledny
psychosocialni vyvoj, kdy pak muize dojit k pfenosu modelu chovani a tim naruseni
zdravého vyvoje prakticky celé spolecnosti. Ale k détskym ucastnikiim domaciho nasili

se dostanu dale ve své praci.



1.6 Dil¢i zavér

Jak vyplyva ze shora uvedeného, nelze vyjimat jednotlivé projevy domaciho
nasili a samostatné je feSit. Jedna se o chovani postihujici ¢asto cely b&h rodiny,
vzajemné kombinace chovani, tedy napt. ekonomického tyrani spojeného s fyzickym
nasilim a naslednym nasilim sexudlnim nejsou vyjimkou. Nasledkem pak zpravidla
byva hlubsi socidlni izolace obéti, kterd neziidka je provdzena psychickym tyranim,
¢imz je jesté prohlubovana. Eskalace tohoto jednéani a jeho opakovani, které se odviji
prakticky od totozného vzorce, tedy vzristani napéti s postupnou rostouci intenzitou
dil¢ich utokill, az po fazi samotného vybuchu nasili ve vSech jeho moznych forméch.
Nasleduje pak faze klidu, né¢kdy pojmenovéavana jako ,libanky*, kdy ze strany agresora
po omluvach a vysvétlovani je ¢inéno jakési pokani, které vSak je jen piedehrou
novému obdobi nariistani tenze.

Domaci nasili je tedy problémem komplexnim vztahujicim se na vSechny

projevy bézného kazdodenniho Zivota.



2. Subjekty domaciho nasili

Subjekty domaciho nasili mizeme rozdélit, jak na ucastniky tohoto jednani,
at’ uz pfimé ¢i nepifimé, tak na vnéjsi Cinitele, ktefi se zapojuji do jednani prakticky
az na popud obé&ti, pfipadné jejiho okoli a jsou tedy zpravidla represivnimi

¢1 pomocnymi nebo dokonce zdchrannymi slozkami.

2.1 Osoby primo zacastnéné

2.1.1 Pachatel

Na rozdil od vétsiny trestné-pravnich deliktl, kde pfevazuji zjisténé skutecnosti
o pachateli tohoto jednani a to zejména s ohledem zjisténi a vypatrani jeho osoby
a nasledné represe, u pachateltt domaciho nasili uz z principu, kdy identifikace osoby
pachatele je z povahy véci ziejma, je tomu naopak. Informaci o ob&tech domaciho nasili
je mnohonasobné vice.

I pfes tyto skute¢nosti bylo po celém svété provedeno mnoho psychologickych
a kriminologickych Setfeni a vyzkuml zaméfenych na zkoumdani osoby pachatele
domaciho nasili, ¢i nésili na Zenéach, dle piislusné lokality provadéného vyzkumu.
Soucasné neopomenutelnym zdrojem informaci k osobé nasilnika jsou samy obéti
tohoto jednani, avSak zde je tieba citlivé zvazovat relevantnost podavanych informaci
praveé s ohledem na subjektivitu obéti.

Jednou z prvnich byla studie provedend ve Spojenych statech americkych
Vietech 1981 az 1982 kriminalistou a profesorem kriminologie Lawrence
W. Shermanem, konkrétné v Minneapolis, Minnesota (The Minneapolis Domestic
Violence Experiment)®. Cilem tohoto projektu bylo stanoveni nejefektivngjsiho opatieni
ze strany policejniho organu pii kontaktu s projevy domdciho nasili, které

by vedlo k minimalizaci rizika opakovanych ttoki vii¢i stejné ob&ti nasilného jednani.

Na zaklad¢ zejména této prace, ktera vychéazela ze 314 zpracovanych ptipada

2 zdroj: http://www.crim.upenn.edu/aec/Isherman.htm
% Matousek, O. a kol.: Socialni prace v praxi, 1. vyd., Praha, Portal, 2005 str. 229



od 17.3.1981 do 1.8.1982* se vzilo &lendni pachatelti doméaciho nasili na dva zakladni
typy. Prvnim typem je domaci ndsilnik s dvoji tvaii, ktery je vSak socialné pevné
navazan na své okoli a ktery soucasné¢ hrozbu zptetrhani téchto socialnich vazeb
a samotnou diskreditace pfed svym okolim bere jako mozny odstrasujici prvek, ktery
muze preventivné pusobit na tohoto clovéka. Druhy typem se pak objevuje socidlné
problémovy pachatel doméciho nasili, gambler, alkoholik ¢i drogove zavisly.

V podstaté se zde tedy déli pachatelé domaciho nasili na piislusniky vyssich
a nizSich spoleCenskych vrstev, ale jejich vzajemny pomér ¢i obecné vyskyt v redlném
zivoté lze pouze odhadovat, nebot presné statistiky neexistuji, coz souvisi
I S ndzory expertd, ktefi se prakticky shoduji ve stanovisku, Ze v rodinach a souziti osob
ze stirednich a vysSSich socidlnich vrstev se domdaci nasili hufe odkr;'rvai‘r’,
piicemz tim je prave jesté nebezpecnéjsi.

Samoziejmé& riznych druhii déleni nasilnikti je celd tfada. Ruzné Skaly
se pak déli dle poctu, dle svého zdroje, ze kterého vychézeji, nebo ze statisticky
zpracovanych dat. Ktomuto pak je mozné uzit statistické vystupy organizaci
zabyvajicich se problematikou domadciho nasili, jako jsou Bily kruh bezpeci o.s.
nebo ROSA o.s.,, dile pak zdat shromazdénych vramci statistického vykazovani
¢innosti statnich organtl, jako Policie CR &i soudl.

Pitesna definice, ¢i osobnostni profil doméciho nésilnika neexistuje,
avSak vysvétleni tohoto je relativné prosté. Domaciho nasili v riznych jeho formach,
projevech a intenzit¢ se mohou dopoustét prakticky vSichni, tedy vSechny typy
osobnosti ¢lovéka. Domaci nasili se vyskytuje prakticky ve vSech v€kovych kategoriich,
jde napfi¢ dosazenym vzdélanim, socidlnim i1 ekonomickym pomérim pachatele.
nasilnik, jehoz obét’ zpravidla byva navic na ném ekonomicky zavisla, coz predmétny
konflikt jest¢ prohlubuje.

Z jiz zminénych statistik napt. o.s. ROSA uvadi ve své zpravé za rok 2010,
7ze jeho poradenskym a informacnim centrem v tomto roce proslo 237 klientek,
kdy pro ucely statistiky byly zapracovany 203 pﬁpadys.

Z téchto uvedenych pak vyplyvaji nasledujici data vztazena k pachatelim

* The Minneapolis Domestic Violence Experiment By Lawrence W. Sherman and Richard A. Berk —
Police foundation reports April 1984 — str. 3 — piiloha ¢. 2

> Matousek, O. a kol. Socialni prace v praxi, 1. vyd., Praha, Portal, 2005 str. 229

6 Hronova, M., Vavroiiova, M. Vlivdomaciho nasili na zdravi Zen - obéti nésili a jejich déti, které jsou
svédky nasili v rodin€. Sociologicka sonda klientek o.s. ROSA a jejich déti za rok 2010, Praha, Rosa,
2011 zdroj: http://www.rosa-0s.cz/o-nas/statistiky/
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domaciho nasili.

tabulka ¢. 1:
Struktura véku pachateli domaciho nasili v roce 2010’

vék pocet pachateli procentuelni zastoupeni
18-24 0 0%
25-29 9 4,4 %
30-34 27 13,3 %
35-39 45 22,2 %
40-44 45 22,2 %
45-49 32 15,7 %
50-54 13 6,4 %
55-59 17 8,4 %
60-64 11 5,4 %
65-69 4 2%

70+ 0 0%
celkem 203

Tyrani a zneuzivani partnera je vnimano spise jako vlastni volni rozhodnuti,
volba agresora Kk umyslnému strategickému uzivani nasili s cilem donutit obét
k takovému jednani, které bude uspokojovat konkrétni potieby pachatele. Dokonce
se Vposlednich studiich stale vice hovoii o vybéru obéti, tedy o planovitém
promysleném jednéni ze strany agresora.

Ovsem k vySe uvedenému je tfeba déale doplnit nejvyssi dosazené vzdélani
pachatele. Zde se opét odkazu na statistiky zpracované o.s. ROSA za rok 2010,
ze kterych vyplyva nasledujici tabulka, ktera zachycuje pravé nejvyssi dosazené
vzdélani pachatelit domaciho nésili piipadd evidovanych touto organizaci v roce 2010.

tabulka ¢. 2:
Struktura dosaZeného vzdélani pachateld v roce 2010°

" Hronové, M., Vavrofiova, M. Vliv domaciho nésili na zdravi Zen - obéti nasili a jejich déti, které jsou
svédky nasili v rodin€. Sociologicka sonda klientek o.s. ROSA a jejich déti za rok 2010, Praha, Rosa,
2011 zdroj: http://www.rosa-0s.cz/o0-nas/statistiky/

8 tamtéz

11



dosazZené vzdélani pocet procentuelni zastoupeni
zakladni 16 7,9 %
vyuceni S7 27,6 %
stitedoskolské 66 325%
vysokoskolské 64 31,5%
celkem 203

Soucasné s dosazenym stupném vzd€lani je mozno pozorovat i ekonomicky
status téchto osob, kdy Ize ze ziskanych dat dovodit, Ze se agresorem ve vztahu stavaji
pfevazné zaméstnani partneti a na druhém misté pak osoby samostatné vydélecné ¢inné,

viz nasledujici tabulka.

tabulka ¢. 3:
Ekonomicky status pachatelit domaciho nasili v roce 2010°
status pocet procentuelni zastoupeni
zaméstnani 121 59,6 %
0osvC 42 20,7 %
rodi¢ovska dovolena 2 1%
SSP/nezaméstnani 8 4%
bez piijmu 13 6,4 %
dichod 12 59 %
nezjisténo 5 25%
celkem 203

Kvéci je vSak nutno uvést, Ze se jedna pouze o statistické vystupy ptipada
evidovanych o.s. ROSA, tedy svym zptsobem o specifickou skupinu zjisténych piipada
domaéciho nasili, nikoliv vysledky celkové studie veskerého pachané¢ho domaciho nasili,
kterou samoziejmé vzhledem ke specifiku problému nelze provést.

Avsak z dostupnych udaju je zfejmé, Ze lze ucinit zaveér vyvracejici mytus,
7ze se domaciho nasili dopoustéji pouze osoby s nizkym vzdélanim ¢i z nizsich

socialnich vrstev. Naopak, jak vyplyva z tabulky €. 2 a tabulky €. 3 témeét dvé tietiny

o Hronova, M., Vavroiiova, M. Vlivdomaciho nasili na zdravi Zen - obéti nésili a jejich déti, které jsou
svédky nasili v rodiné. Sociologicka sonda klientek o.s. ROSA a jejich déti za rok 2010, Praha, Rosa,
2011 zdroj: http://www.rosa-0s.cz/o-nas/statistiky/
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domacich agresori jsou stfedné¢ ¢i vysokoSkolsky vzd€lani lidé, kdy soucasné
lze konstatovat, ze Ctyii pctiny nasilnikii jsou osoby zaméstnané ¢i podnikajici.
U o0sob svyssim vzdélanim a tedy i vySSim intelektem vSak vyvstava novy aspekt
domaéciho nasili a to jeho vyssi promyslenost a rafinovanéjsi zptisoby tyrani.

Toto sebou rovnéz piinasi i veétsi problém s odhalovanim tohoto jednani, nebot’
Casto, jak jsem jiz uvedl, osobou tyrana byva vtomto piipadé clovek,
ktery je na své okoli dobfe socialné navazan a ktery se navenek jevi
jako bezproblémovy. Dobie si uvédomuje, ze jeho spole¢enské postaveni by mohlo
byt zvefejnénim jeho jednani ohrozeno, ne-li dokonce =zniceno. Tito pachatelé
pak vynakladaji nemalé usili na utajeni svého jednani resp. jeho nasledkl, coz vSak
sveédCi pro jiz uvedeny ndzor, Ze jsou si dobfe védomi zavadnosti svého jednani, toho,
ze je spoleCensky nepfijatelné, a nelze tedy na tyto aktéry nahlizet jako na osoby
postizené, vyjma klinicky dolozenych ptipadut. I zde je vSak tifeba brat v tvahu snahu
agresora své chovani zménit.

Dal$im sledovanym ukazatelem pak miize byt pachateliiv rodinny pavod
a to jak ve smyslu etnickém, kdy, jak jsem jiz uvedl, se pohledy na chovani
Vv domécnosti mezi partnery ¢i osobami spolu Zzijicimi li$i napt. dle ptevladajiciho
naboZenstvi nebo sociokulturni situace, tak 1 ve smyslu zdzemi a vlastni zkuSenosti
pachatele stimto jednanim, at uz bylo vedeno proti nému samotnému
¢1 byl jeho svédkem.

Ze statistickych udaja™ z roku 2010 uvadim nasledujici. V 28 piipadech byla
orientani rodina pachatele bezproblémova, avSak ve 156 piipadech, tedy v 76,8 %,
byly vrodiné zachyceny projevy dysfunkce a to v 33 pfipadech rozvodem rodict
(16,2 %), v 67 piipadech nasilnymi projevy jednoho z rodi¢t (33,2 %), ve 23 rodinach
byla pfizndna rodicim zavislost na alkoholu (11,3 %), v 15 ptipadech se jednalo
o problémové vztahy shadkami (7,4 %). V 11 resp. 12 pfipadech byl oznacen
jako dominantni a despoticky otec (5,4 %), resp. matka (5,9 %) a v neposledni fadé¢
pak v 6 piipadech byla rodina poznamenana vrazdou, sebevrazdou ¢i pokusem
o ni (3 %). 23 rodin (11,3 %) pak projevovalo jiné problémy a k Uplnosti je tieba jeste
uvést, ze u 19 pachatelt (9,4 %) toto nebylo zjisténo.

Z textu doposud napsaného vyzniva, Ze se zde pfi uZziti pojmu agresor, nasilnik,

10 Hronova, M., Vavroiiova, M. Vliv domaciho nasili na zdravi Zen - obéti nasili a jejich déti, které jsou
svédky nasili v rodiné. Sociologicka sonda klientek o.s. ROSA a jejich déti za rok 2010, Praha, Rosa,
2011 zdroj: http://www.rosa-0s.cz/o-nas/statistiky/
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pachatel a dalSich vzdy hovoifi o muzich. Neni to vSak zcela pravda, byt tento trend
byl dlouhou dobu pievladajicim, kdy bylo zjisténo, ze 92 az 98 % z celkového poctu
obéti domaciho nasili heterosexudlnich par jsou pravé Zeny. Piicemz muZi tvofili
2 az 5 % obéti domaciho nasili. Koncem 90. let 20 stoleti probéhla fada studii
zaméfenych pravé na zmapovani tohoto trendu, které vSak zdaleka nevyznély takto
jednoznaénéll. Pomér zastoupeni muzskych a Zenskych obéti domdaciho nasili bez
¢lenéni na jednotlivé zplsoby ¢i podoby, avSak se zohlednénim intenzity domaciho
nasili méfené dle zavaznosti ujmy, kterou pachatel obéti pfivodil, je pak piiblizné
nasledujici. zatimco u nizké intenzity domdciho nasili tvotily obéti muzského pohlavi
vétsinu, tedy az 61 %, u nasili zdvazné az velmi zdvazné intenzity byl pomér obraceny,
tedy ob&tmi domaciho nasili se zdvaznymi nasledky byly ze 60 % Zeny. Zeny jsou
tedy nejvice ohrozenou skupinou obéti tohoto patologického chovani.

Jaka je vsSak skuteCnost, ¢i jaky je pfresny pomér mezi muzskymi
a zenskymi pachateli domaciho nasili, je dodnes otevienym problémem, ktery
ani pfesnd véda o nepfesnych vécech, kterou statistika bezpochyby je, nedokaze
kone¢n¢ definovat. Jednim z divodii tohoto pak miize byt i1 pohled némeckého
kriminologa M. Bocka, ktery uvadi, ze oproti Zendm, kterym ze zvefejnéni doméaciho
nasili plynou v soucasné spole¢nosti pifevazné vyhody, muzim naopak neV}'/hodylZ,
z toho divodu muzi pfipadné nasili na nich pachané nepfiznavaji tak Ccasto,
coz pak vysledné statistické vystupy nadale zkresluje.

At uZ je pachatele nasili v domacnosti kdokoliv, jeho vliv na souziti vSech
0sob v této skupiné je negativni. Vyvstava zde tedy otazka, zda se muze chovani
agresora zmeénit, ¢i zda se jednd o nevratny proces. Samoziejmé do znacné miry zalezi
na stadiu, ve kterém je nasilné chovani zachyceno. Dojde-li k ubliZzeni na zdravi obéti
¢1 dokonce k jeji smrti, je na napravu stavu relativné pozde. Pravé v€asnou intervenci
a vhodnou formou pomoci jak obéti, ale i agresorovi, 1ze ptfinejmensim dopad zmirnit.

Zakladem je vSak v€asnd informovanost obéti o jejich moznostech, aktivita jeji,
pachatele i okoli, podpora rodiny a v neposledni fad¢ zejména viile pachatele se zménit.
Podminkou toho je uvédomeéni si problému. Jak jsem jiz zminil, nemala ¢ast pachatelt
si zakladd na svém spolecenském postaveni a socidlnim statusu, tedy jakysi tlak

na pachatele z venci a vné&jsi kontrola jeho chovani mize byt cestou k jeho alespon

1 Cirtkova, L. Vybrané vyzkumy a teorie doméciho nasili, In Policista 7/2002, Praha, MV CR, 2002
zzdroj: http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/policista/2002/07/cirtkova.html
tamtéz
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casteCné napraveé. Mnoho pachatelil si spolecenskou nepiijatelnost svého chovani vici
partnerce dobie uvédomuje a svym zptisobem pouhé zveiejnéni tohoto jednani miize
takového pachatele od opakovani odradit.

Na druhé stran¢ jsou zde patologicky naruSeni jedinci ¢i osoby, kterym
na jejich socidlnim postaveni pramalo zalezi a vzhledem k tomu, Ze se Casto vyskytuji
V nizkych spolecenskych vrstvach a jejich kontakt a ptistup k nésili je obvyklou formou
feSeni rozport,, pficemz cCasto samotné jednani agresora neni jedinym projevem
jeho situace, kterou provazi napt. zavislosti na alkoholu ¢i drogach, nelze samoziejmé

tuto metodu aplikovat obecné.

2.1.2 Obét

Tak jako nebylo moZno piesné popsat €i charakterizovat pachatele domaciho
nasili, ani jeho obéti nelze stru¢né¢ vymezit. Zejména vzhledem k tomu, ze se jedna
o jev zasahujici do velmi Sirokého okruhu osob a prostupujiciho vSemi socidlnimi
vrstvami, mezi ob&t'mi tyrani jsou jak osoby vysoce postavené, tak lidé zijici na nizké
spolecenské urovni.
vékovych kategorii, tedy od détského véku az po seniory, ale vzhledem
k dosud ziskanym informacim Ize konstatovat, Zze prevaznou vétSinou obéti domaciho
nasili jsou Zeny. Pro podporu tohoto tvrzeni lze uzit jiz citované statistické vystupy
0.s. ROSA, ze kterych vyplyva, Ze az celych 95 % obéti tvoii praveé 2eny13.

Pro orientaci Vvrozlozeni vékovych kategorii, spoleCenského postaveni,
rodinného a ekonomického statusu uziji opét statistické vystupy o.s. ROSA za rok 2010,
byt lze vychéazet i zjinych zdrojd, ale proto, aby tyto korespondovaly jak casove,
tak 1 pomérove s daty uzitymi k popsani osoby domécich nasilnik.

Jak vyplyva zdale uvedené tabulky ¢. 4, vékova struktura obéti tyrani
je rozloZzena ponejvice ve veéku okolo 30 az 44 roku veku, tedy v relativné véku
nejproduktivnéj§im. Soucasné nejvyssi dosazené vzdelani téchto Zen je stiedoSkolské

S54 % procenty =zastoupeni ndsledovano vzdélanim vysokoskolskym s 27 %

13 Hronova, M., Vavroiiova, M. Vliv domaciho nasili na zdravi Zen - obéti nasili a jejich déti, které jsou
svédky nasili v rodin€. Sociologicka sonda klientek o.s. ROSA a jejich déti za rok 2010, Praha, Rosa,
2011 zdroj: http://www.rosa-0s.cz/o-nas/statistiky/
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ze zaznamenanych ptipadd, viz tabulka €. 5.

tabulka ¢. 4:

Struktura véku obéti domaciho nasili v roce 2010

vék pocet obéti procentualni zastoupeni
18-24 2 1%
25-29 13 6,4 %
30-34 37 18,2 %
35-39 70 34,5 %
40-44 33 16,3 %
45-49 18 8,9 %
50-54 13 6,4 %
55-59 9 4,4 %
60-64 5 25%
65-69 2 1%

70+ 0 0%
celkem 203

tabulka ¢. 5:

Struktura véku ob&ti domaciho nasili v roce 2010%°

dosaZené vzdélani pocet procentualni zastoupeni
zakladni 14 6,9 %
vyuceni 24 11,8 %
stitedoSkolské 110 54,2 %
vysokoskolské 55 27,1 %
celkem 203

Opét je tedy ziejmé,

jak byvalo casto

chybné¢ uvadéno v jenom

zmytd o domacim nasili, Ze se toto jednani tyk4d pouze osob z nejniZsich socidlnich

vrstev, ale naopak jsou zde na stran¢ obé€ti a soucasné i1 na stran¢ pachatelt, jak jiz bylo

uvedeno, zastoupeny prevazné osoby stiedoskolsky a vysokoskolsky vzd€lané.

% Hronové, M., Vavrofiovd, M. Vliv domaciho nésili na zdravi Zen - obéti nasili a jejich déti, které jsou
svédky nasili v rodin€. Sociologicka sonda klientek o.s. ROSA a jejich déti za rok 2010, Praha, Rosa,
2011 zdroj: http://www.rosa-0s.cz/o0-nas/statistiky/
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Z hlediska profilovani obéti je tfeba zohlednit i jeji ekonomické postaveni
a schopnost sama sebe, popiipadé déti, dostatecné zajistit. Z toho pak miize vyplyvat
1 jiz zminéna ekonomickd zavislost na pachateli, avSak, jak lze vycist z nasledujici
tabulky €. 6, zdaleka se na stran¢ obé€ti nejednd pouze o osoby nezajiSténé,
tedy odkadzané pouze na dichod ¢i socialni davky. Naopak pievaznou vétSinu
postizenych, tedy skoro polovinu ptipadi, tvoti osoby zaméstnané (49,8 %).

Samoziejmé lze vysledovat i1 situace, kdy je zena odkdzdna okolnostmi
na svého partnera naptiklad vlivem socidlni a ekonomické izolace zptisobené vychovou
ditéte pti pobytu na rodi¢ovské dovolené (18,7 %). V téchto ptipadech se situace obéti
Casto zhor$i prav€ vlivem téchto okolnosti a zvySenim zavislosti na druhovi,

ktery pak tento vliv mize zneuzit k tyrani.

tabulka ¢. 6:

Ekonomicky status obéti domaciho nasili v roce 2010%°

status pocet obéti procentualni zastoupeni
zaméestnani 101 49,8 %
0oSVC 20 9,9 %
rodi¢ovska dovolena 38 18,7 %
SSP/nezaméstnani 14 6,9 %
bez piijmu 7 3,4%
diichod 17 8,4 %
nezjisténo 6 3%
celkem 203

K ekonomické situaci postizenych Zen, budeme-li vyhdzet z uzivanych tdaja
je tieba jesté¢ doplnit jejich rodinny stav. Tedy ze zajisténého vzorku 203 Zen
bylo 106 vdanych (49 %), 14 zilo v partnerském svazku jako druzka nasilnika (6,8 %),
rozvedenych bylo celkem 58 (28,6 %), 24 Zen bylo svobodnych (28,6 %) a jedna
byla vdovou (0,5 %).

16 Hronova, M., Vavroiiova, M. Vliv domaciho nasili na zdravi Zen - obéti nasili a jejich déti, které jsou
svédky nasili v rodin€. Sociologicka sonda klientek o.s. ROSA a jejich déti za rok 2010, Praha, Rosa,
2011 zdroj: http://www.rosa-0s.cz/o-nas/statistiky/
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Délka partnerského ¢i manzelského svazku obéti byla rliznd, ponejvice jsou
vSak zde zastoupeny zeny zijici ve vztahu se svym partnerem 1 rok az 10 let,
coz je vice nez polovina dotazovanych, viz tabulka ¢. 7. Je vSak tfeba ptihlédnout
ke skuteCnosti, ze Zena, jako obét’ domaciho nasili, zpravidla nevyhleda pomoc dfive,
nez je situace relativné velmi vyhrocend, tedy zpravidla az v okamziku, kdy je v sdzce
jeji zrdavi ¢i dokonce Zivot, nebo jde-li o zdravi ¢i Zivot jejich déti. Je tedy otazkou,
kdy se u téchto Zen nasili ve vztahu projevilo, a jak dlouho trvalo, nez se poSkozena

odhodlala véc ftesSit pomoci intervence, tedy po jaké dobé se do predkladanych

statistickych vykazi dostala.

tabulka €. 7:

Délka vztahu/manZelstvi obéti domaciho nasili v roce 20107

délka vztahu pocet obéti procentualni zastoupeni

0-1 11 5,4 %

1-5 47 23,2 %

6-10 56 27,6 %

11-15 35 17,2 %

16-20 25 12,3 %

21-25 15 7,4 %
26-30 4 2%

31-35 5 2,5%

36 a vice 5 25%

Samoziejm& tak, jako bylo pfevzeti modelového chovani rodich
¢1 vychovavajicich osob jednim z moznych charakteristickych ukazateli osobnosti
pachatele, je takovymto ukazatelem 1 u obéti domaciho nasili. Opé&t neni nad to odkazat
se na statistické vystupy o.s. ROSA 0.5."8 ze kterych vyplyva, ze jako bezproblémovou
plvodni rodinu tuto oznacilo 80 tedy 39,4 % z 203 vykazovanych obéti.

Celych 55,2 %, coz ¢&ini 112 piipadl, chapalo svou pivodni rodinu

jako dysfunkéni a to v 58 ptipadech (28,6 %) z davodu rozvodu, v49 ptipadech

" Hronové, M., Vavrofiovd, M. Vliv domaciho nésili na zdravi Zen - obéti nasili a jejich déti, které jsou
svédky nasili v rodin€. Sociologicka sonda klientek o.s. ROSA a jejich déti za rok 2010, Praha, Rosa,
2011 zdroj: http://www.rosa-0s.cz/o0-nas/statistiky/
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(24,1 %) byl alespont jeden z rodi¢l nasilny, 29 krat (14,3 %) méla rodina problémy
se zavislosti na alkoholu. Hadky a problémy pocitoval obéti ve své pivodni rodiné
v 13 ptfipadech (6,4%), dominantn€¢ ¢i despoticky vnimaly jednoho z rodici
v 5 pripadech (2,5 %), tedy stejné mnozstvi jako jiné nespecifikované problémy.
5,4 % dotazovanych tuto otazku nezodpovédélo.

Je tedy zcela ziejmé, ze vliv své plvodni rodiny a vychovy, jako i modely
chovani prevzat¢ ztéto doby utvafeni osobnosti obéti mohly poznamenat
a dle provedenych vyzkumu celosvétoveé pak dokonce 40 — 60 % obéti skutecné pochazi
z narusenych rodinnych poméri.

Vysledky ¢i dopady domdaciho nasili na jeho ob&t jsou prakticky dvojiho
druhu. Fyzické, tedy viditelné ¢i hmatatelné nasledky, jednotlivda konkrétni zranéni
a fyzické Uymy vSeho razu, ktera vSak, aZ na nejzavaznéj$i ptipady, jsou
s ¢asem zhojitelnym nasledkem. Samoziejmé je nelze bagatelizovat, avSak v porovnani
snasledky psychickymi, které zdaleka nejsou na prvni pohled rozpoznatelné
a jejichz naprava, je-li vibec mozna, je dlouhodoba. V nékterych piipadech
pak bez odborné pomoci specialisti dokonce nemozna a obét’ se svymi traumaty Zije
nez zranéni fyzicka.

Samotny projev ze strany nasilnika ptedstavuje Vv prvnich piipadech
pro obét siln¢ stresujici prozitek, na ktery se nemohla piedem piipravit.
S postupem cCasu, je-li nasili dlouhodobé, je pak obé&t schopna vycitit stupiiujici
se napéti a tak odhadnout bliZici se incident, avSak zpravidla neni schopna svym
projevem ovlivnit, zda se jednani bude opakovat. To je dal$im stresujicim faktorem
domaéciho nasili, tedy Ze je konflikt pro obét’ prakticky nevyhnutelny. Pravé opakovani
stresovych situaci ma velky vliv na dopad véci na osobu a osobnost obéti.

S prodluzujicim se ¢asem pusobeni se pak méni i vnimani a s tim souvisejici
reakce na nasilné chovani partnera. Neziidka kdy se u obé¢ti vyvine mechanismus
chovani, kterym tato zmiriiuje dopad nasili na sebe a své okoli nebo se snazi predchazet
a minimalizovat projev nasili.

U obéti domaciho nasili se Casto projevuje syndrom tyrané Zeny. Tento projev
je takto oznacovan proto, ze pravé okolo 95 % obéti domaciho nasili jsou zeny,
resp. muzi jako obéti se vyskytuji ziidka a zejména pak v piipadech, kdy partner
je vseniorském véku a jeho partnerka je nejméné o 18 let mladsi. To jen na okraj

pro zdivodnéni uzivani pojmu syndromu tyrané zeny (Baterred Woman Syndrom)
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a nikoliv tyraného muze®,

Syndromem tyrané Zeny je vymezeno specifickym souborem mentalnich
a behavioralnich reakci obéti domaciho nasili, se kterymi se u obéti jinych trestnych
¢inli nesetkavame. Jedna se zejména o trvalou vazbu na nasilného partnera a setrvani
ve vztahu snim. Stim souvisi 1 zatajovani zavaznosti a pfi¢in zranéni,
popirdani samotného nasili ze strany partnera. Z vnéjSiho pohledu se pak mulze zdat
nepochopitelné, Zze zena ze svazku neodejde, Ze nasilnika neopusti, to vede k uzivani
falesnych a casto hloupych myti, napt. ze se zené nasili libi apod.

DalSimi projevy jsou napi. uzkosti, deprese, poruchy spanku, sebevrazedné
tendence, neschopnost normalnich asertivnich reakci ve smyslu ndpadné vstficnosti
a ochoty vSem vyhovét, dale psychosomatickd onemocnéni, jako migrény, Zaludecni
viedy, nechutenstvi, astma, urologické potize atd., dalsim projevem je pak tendence
K zneuzivani drog a alkoholu®. Syndrom tyrané Zeny, resp. jeho symptomy
1ze rozdélit do tii kategorii. Jsou to pfiznaky spadajici pod Posttraumatickou stresovou
poruchu, Naucena bezmocnost a Sebeznicujici reakce?.

Priznaky spadajici pod posttraumatickou stresovou poruchu jsou zejména
vyraznd ztrata zivotnich perspektiv kombinovana s celkovou netecnosti az otupélosti,
kdy v kontaktu se tyto Zeny jevi jako nepfistupné a projevuji malou ucast na okolnim
déni. Typickym prvkem je zablokovani projevl vzteku a negativnich emoci.

Tyto zeny maji tendenci pied konflikty utikat. Pfi setkani s autoritou maji
potiebu vyhovét, projevuji napadnou vstificnost a nepribojnost, setkavdme
se u nich s tzv. extrémni laskavosti.

Oproti tomu naucena bezmocnost je specificky disledek tyrani blizkym
Clovékem. Jeji mechanismus spociva vtom, ze jestlize se jedince nauci,
ze kazdy jeho pokus o zménu situace konci prohrou, ze nema kontrolu nad nepfijemnou
udalosti, stane se pasivnim az letargickym, v extrémnich pifipadech pak tento stav miize
vést az ke smrti. Podstatn€jSim nez skute¢na kontrola nad svym stavem je pocit
¢i vira ve vlastni moznosti a schopnosti. Spolu s nau¢enou bezmocnosti se u tyrané zeny
projevuje az drasticky snizené¢ sebevédomi, tato zena ztraci respekt sama k sobg,

ztraci pocit vlastni hodnoty a s tim je spojena jeji nejistota a nerozhodnost.

19 Cirtkova, L.: Obéti domaciho nésili zdroj:
http://www.help24.cz/index.php?page=clanky&view=obeti_domaciho_nasili

2 Hutikova, M., Voiikova, J. Domaci nasili v CR z pohledu prava, 1. vyd.,Straz pod Ralskem, Justi¢ni
akademie CR, 2004, str. 66

2! Cirtkova, L.: Obéti domaciho nésili zdroj:
http://www.help24.cz/index.php?page=clanky&view=obeti_domaciho_nasili
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Projev, ktery vyvolava nejvétsi nepochopeni laiki a okoli je sebeznicujici
reakce, ktera pravé u tyranych osob nemulze byt chépana jako osobnostni slabost
¢1  psychopatologicky jev, ale naopak pfirozenou strategii  vyrovnavani
se obéti s nasilim, které na ni opakované pachd osoba blizka ¢i blizci. Tato reakce
zahrnuje zejména projevy popirani viny uto¢nika, kdy je jeho jednani spojovano
s vn¢jSimi vlivy, jako nemoci, nezaméstnanosti, alkoholem apod.; dale zlehcovani
nasledkl tyrani, kdy Zena bagatelizuje sva zranéni a zlehCuje intenzitu a nebezpecnost
utokl; popirdni primarni viktimizace, kde Zena vehementné popird existenci
svého zneuzivani a vymysli si pro svd zranéni nepravdiva avSak Casto uvétitelnd
zdlivodnéni a nakonec 1 odmitani pomoci ¢i zachrany, kdy postiZena Zena popira realné
moznosti zachrany a opakované se vraci k tyrajicimu partnerovi bez aspirace
na zménu stavu ¢i dokonce rozchod ¢i rozvod.

Tyrana Zena si manipuluje s realitou takovym zptisobem, Ze vytvari mentalni
konstrukt svéta, ve kterém mé neopodstatnéné a nevysvétlitelné nasili své zdanlivé
logické diavody. Na zdkladé této konstrukce pak obét’ miize fungovat v zaméstnani
apod., pfiCemz vtéto manipulaci srealitou je vzZdy soucasti sebeobviilovani,
kdy si obét’ sama klade za vinu zptisobeni incidentu.

JiZ zminénd viktimizace obéti, tedy proces, vnémz se potencidlni obét
stava obéti skuteénou??, ma sama o sob& vlastni vyvoj, je tieba ji rozd&lit na viktimizaci
primarni, tedy takové plisobeni, které ma ptimy vliv na obét’, jednani pachatele pfimo
sméfujici proti obéti a ptisobici ji 4ymu.

Dale pak rozliSujeme viktimizaci sekundarni, kterou rozumime zejména reakci
okoli obéti na toto jednani a to jak ze strany jejiho socialniho zazemi, tedy zpravidla
laického okoli. Soucasti této sekundarni viktimizace byva vsak i reakce profesionalniho
okoli obéti, tedy organt Cinnych v trestnim fizeni, policie a soudt, ale 1 poradct
specializovanych center apod.. Pravé zde by mélo a v posledni dobé zejména vzhledem
k rozsiteni informovanosti snad také dochazi ke zlepseni situace.

Je tieba, aby pravé osoby bezprostfedn¢ zakrocujici na misté, policisté,
zachranafi a dalsi, stejné jako lidé nasledné zpracovavajici véC po administrativni
strance, byli dostate¢né¢ informovani a proSkoleni, aby byl dopad sekundarni
viktimizace na obéti co nejvice minimalizovan.

AvSak dochazi ¢asto k tomu, Ze postupnym vyrovnavanim obéti se vzniklou

22 Maresova, A., Martinkova, M. O vyznamu poznavéani obéti trestné &innosti, zdroj:
Www. mvcr.cz/soubor/maresova-obeti-pdf.aspx
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ujmou, s prozitou traumatickou situaci, dojde k tomu, Ze obét’ neni schopna se s timto
stavem srovnat, byt’ nasledky byly objektivné odstranény ¢i dostatecné minimalizovany.
Nésledkem toho pak muize byt zména Zivotniho stylu, neschopnost navratu
do ptivodniho zaméstnani a dalsi projevy, které lze, povazovat za projev tzv. tercidlni
viktimizace. Je to tedy neschopnost obéti vyrovnat se s traumatickou zkuSenosti,

iy . o “« . .o 123
pficemz pficina byva hleddna pfedev§im v osobnostnim zaloZeni ob&ti™.

2.1.3 Déti — skryté obéti domaciho nasili

Nyni bych se chtél zaméiit na détské ucastniky domaciho nasili. Je nesporné,
ze pritomnost déti pii samostatném domacim nasili mé zhoubny vliv na jejich psychicky
a socialni vyvoj.

Jsou totiz stejn¢ vystaveny psychickému tyrani jako piima obét a soucasné
si osvojuji nezadouci navyky a zplisoby chovani a to jak ve smyslu chovani
podtizeneckého, tak i ve smyslu vlastniho agresivniho jednani. Jak jsem jiz uvedl
V popisu osobnosti pachatele i ob&ti domaciho nasili, 1ze dohledat pfimé souvislosti
mezi jednanim samotnych aktért a stavem jejich ptivodnich rodin, kde se problematické
aspekty objevily v dob¢ jejich détstvi.

Stejné, nebo snad jesté hife jsou na tom piime détské obéti tyrani. Nevhodné
a traumatické zachazeni s détmi ma totiz transgeneracni charakter, tedy rodice tyranych
déti jako agresofi casto, nikoliv vzdy, prodélali obdobnd traumata s nékterym
ze svych rodicii a nasledné pak svym détem délaji to, co se délo jim samotn}'Im24.

Nasledkem takového jednani, tedy psychického tyrani, u ditéte je pak vazné
trauma, které je zplsobeno zejména nesrozumitelnosti situace pro dite,
kdy napt. jeden zrodi¢li druhého soustavné ponizuje ¢i bije. Dité je zmatené,
proziva pocity bezmoci, zoufalstvi, uzkosti a ztraty ochrany. Je tedy zahrnuto velkym
mnozstvim podnét, které neni schopné zpracovat a uz vibec ne je pochopit,
coz pravé zpusobuje predmétnad traumata. O ¢im mensi, resp. mladsi dit¢ se jedna,
tim snaze mnozstvi podnétl pieroste jeho schopnosti chdpani, a tedy tim snadnéji

je traumatizovano®.

% Maresova, A., Martinkov4, M. O vyznamu poznavani obéti trestné &innosti, zdroj:
WWW. mvcr.cz/soubor/maresova-obeti-pdf.aspx
4 Sebek, M. Dité a psychické trauma, In Ami report ¢.2, Brno: Ami studio, 1995, str. 88
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O tom, ze déti jsou zpravidla pfitomny domdacimu ndsili, svéd¢i i statistiky.
Opét se vratim ke statistickym udaji zpracovanym o.s. ROSA za rok 2010,
nebot’ v kontextu sjiz popsanym budou piedlozena Cisla mit nejveétsi vypovidaci
schopnost. Tedy v 203 zpracovanych ptipadech vztahti obéti Zzilo vroce 2010
307 déti, ze kterych 291 tedy alarmujicich 94,8 % bylo prokazateln¢ svédky domaciho
nasili smétujiciho proti jejich matkam. Pouze 3 déti, tedy 1,3 %, svédky tohoto jednani
nebyly a u 12 déti (3,9 %) nebyly udaje zaznamenényze.

Co do intenzity ¢i samotného druhu naésili, bylo zjisténo, ze téméf vSechny
déti jsou svédky psychického nasili, ponizovani nadavek, zesmésnovani ¢i vyhrozovani.
Cela tietina, tedy 33,2 % (102) z téchto déti, je pak svédky 1 nasili fyzického, coz samo
0 sobé je povaZzovano za tyrani déti.

Déti byvaji Casto napadany fyzicky agresorem 1 na zakladé svého pokusu
pomoci matce, nebo se na n¢ ptimo utocnik zaméti. Z uvedeného celkového poctu bylo
88 déti (30,3 %) fyzicky napadeno pifimo nasilnym otcem. Z celkovych vyzkumi
pak vyplyva, Ze pachatelé domaciho nasili tyraji i své déti hned v poloving ptipadi.

Souhrnné statistiky o.s. ROSA za posledni 4 roky uvadéji, ze z hlediska
dlouhodobého je az 94 % déti z rodin postizenych domacim nasilim svédkem tohoto
jednani, stejné jako pfiblizné tfetina téchto déti je svédkem ptimého fyzického napadeni
jejich matky:.

Casto jsou to pak déti, zejména vys§iho véku, které zvefejni nasili,
které¢ je v jejich domdacnosti pachano a to at’ na nich samych nebo na jejich matce.
Nasledna pomoc t&mto d&tem musi jit ruku v ruce s pomoci jejich matkam?®’.

Problémem zejména sohledem na déti a jejich vyrovnavani se s timto
traumatem je opakovand sekundarni viktimizace a to pii jednani s piislusniky policie,
poradci a pracovniky center. V ndsledné dobé je tieba citlivé volit zejména
ze strany organu statni spravy a soudu svéfeni do péce nekterému z rodici a to zejména
s ohledem na doméciho nasili, tedy kontakt ditéte s rodicem by mé&l byt nastaveny tak,
aby minimalizoval pfitomnost ditéte pfi nasili, resp. v piipadech eskalované¢ho

;o1 s o v ’ ’ .. r ;28
nasilného chovani by m¢l byt kontakt omezeny na minimum, nebo dokonce zakazany“".

26 Hronova, M., Vavroniova, M. VIiv domaciho nasili na zdravi Zen - obéti nasili a jejich déti, které jsou
svédky nasili v rodiné. Sociologicka sonda klientek o.s. ROSA a jejich déti za rok 2010, Praha, Rosa,
2011 zdroj: http://www.rosa-0s.cz/o-nas/statistiky/

2" Matel, A. Deti — nepriame obete domaceho nasilia In Svréinova, L., Hoferkova, S., Pap3o, P. Problémy
soudéasné rodiny a nahradni rodinna pécée: Sbornik piispévku z konference. Brno,Tribun EU, 2009

28 Vargova, B., Vavroniova M. Od dobrého timyslu k dobré spolupraci Praha, Rosa 2006, str. 12
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2.1.4 Dil¢i zavér

Je tedy ziejmé, Ze nelze domdci ndsili omezit pouze na piimé fyzické
¢i psychické tyrani pachatele vici jeho obéti. Domaci nasili ve svych formach zasahuje
1 mimo tuto dvojici. Minimalnim pfesahem jsou pak déti, piipadné dal$i osoby Zijici
ve spolecné domdcnosti, avSak zejména na détech se toto patologické jednani
podepisuje nejvice a to s ohledem na jejich psychosocialni vyvoj, ktery je do budoucna
zna¢né poznamendn. Zde pak zaleZi zejména na moznostech, které maji at’ uz pifimé
¢1 nepiimé obéti tyrani, kdyz se rozhodnou svou situaci fesit. Vzhledem k formé a mistu
pachani domaciho nasili tedy za zavienymi dvefmi v intimité a izolaci domdacnosti,
totiz, pokud nedojde k fatdlnimu zvratu situace, zpravidla okoli nema tuSeni,
ze k takovému konani dochazi a to i1 s ohledem na jiz uvedené jednéni jak ze strany
pachatele, tak 1 obéti, ktefi se kazdy zjiného divodu snazi toto utajit.
Zde pak vokamziku zjisténi pachaného nasili nastupuji nepfimi ucastnici,

tedy represivni slozky statni spravy a podptrné organizace.
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2.2 Neprimi ucastnici

Vliv neptfimych ucastniki na domadci nasili mize byt prakticky dvojiho druhu
a to ja preventivné-informativni, tak ochranné-represivni. Jde o to, aby obét’ samotna
a potazmo 1 pachatel byli informovani o moznych dusledcich tohoto jednani
a svych mozZnostech v okamziku, kdy dojde k nutnosti rozhodnuti se zejména

ze strany obéti na forme feseni jeji situace.

2.2.1 Organy ¢inné v trestnim Fizeni a spravni organy

V tomto sméru je vsoucCasné dobé jiz pomérné dobie provadéna osvéta
ze strany obcCanskych sdruzeni, avSak zpravidla jednim z prvnich osob, se kterymi
se obét a vlastné i pachatel, setkava, je piislusnik Policie CR nebo Obecni policie.
Policie tedy vytvaii jakysi pruichod mezi soukromim domacnosti, kde k nasili dochazi a
vefejnosti, kam se cestou provéfovani nasledné dostava. Soucasné je policie prakticky
nejpodstatnéjSim orgdnem c¢innym v trestnim fizeni, nebot’ na v€asném a spravném
vyhodnoceni situace a provedeni jak ukont vedoucim k ochrané¢ obéti,
tak 1 dokumentaci a zpracovani spisového materialu, ktery je vychozim
pro nasledné fizeni.

Mezi povinnosti policie pak tedy rozhodné patii zajistit bezpeci obéti
€1 obéti, zamezit pachateli v bezprostiednim pokracovani jeho jednani, resp. nasledné
zdokumentovani celého incidentu, vSech jeho aspektl a nasledkd. Na prelomu 20. a 21.
stoleti nebyla policie dostate¢né pfipravena na feSeni téchto situaci, policisté casto
podcenovali signaly o domacim nasili, dochazelo k opakované sekundarni viktimizaci
posSkozenych necitlivym vedenim Ukond, vyslechi a dokumentace skutku,
coz ¢asto vedlo k pocitim nespravedlnosti a izolace obéti a to i z diivodu opakovaného
provadéni nckterych ukonii zpisobeného Spatnou spolupraci jednotlivych slozek
integrovaného zachranného systému.

Ze strany policie byvala Casto zfejmé neochota fesit piipady problematického
souziti osob v jedné domacnosti, ktera se projevovala uz pfi samotném pfijeti oznameni
napf. na linku tisntového volani ¢i osobné na sluzebné policie, kde dochézelo

K bagatelizaci oznamovanych skuteénosti ze strany policisti, nebo k tomu,
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ze tento problém oznacovali za soukromou véc, kterou by si ucastnici méli vyiesit
sami mezi sebou.

V soucCasné¢ dobé vSak byla problematika domaciho nasili zapracovadna
do vyukovych a vycvikovych osnov Skolicich policejnich pracovist, kde dochézi
k proskolovani jednotlivych policistll, seznamovani s kazuistikou a problematikou nasili
mezi partnery. Lze tedy konstatovat, Ze se situace co do informovanosti a pfipravenosti
policistd jak v komunikaci s obéti tak i v feSeni aktualnich okolnosti rapidné zlepsila.

Soucasné je podstatné, aby na pachatele nasili proti osobé blizké bylo
pohlizeno stejné¢ jako na osobu dopoustéjici se nasilného jednani proti osobé cizi,
tedy je tieba véc z hlediska skodlivosti pro spolegnost chapat jako vefejnou zaleZitost®,
pfestoZze toto jednani vykazuje znaky, které je od ostatnich deliktii odliSuje. Zejména
pak blizkym vztahem mezi obéti a nasilnikem.

Z tohoto specifika ale vyplyva i relativni zvyhodnéni policie jako organu
¢inného v trestnim fizeni a to vtom smyslu, Ze pachatel jednani je znam, odpada
zde tedy patrani po jeho identifikaci a nasledné ztotoziovani a je tedy mozné cilené
provadét opatieni a ikony rovnou proti konkrétni osobé¢.

Soucasn¢ si je tieba uvédomit, jak bylo jiz zminéno, ze se v ptipadech
doméaciho nasili nejednd o ojedinély incident napiiklad vyhroceni hadky ¢i sporu,
ale o dlouhodobé jednani se vzrlstajicim stupném intenzity. S timto ohledem je tfeba
k véci pristupovat a dle moznosti evidovat, pravé aby bylo nasledné mozné dolozit
prubéh a samoziejmé& feSeni jednotlivych dil¢ich utoki a celkového vysledku,
coz pak muze byt rozhodujicim faktorem pro rozhodnuti spravnich orgdnt a soudu.
Tato evidence je provadéna v ramci vedeni spisového materidlu policejni soucasti,
kdy v systému elektronického trestniho fizeni (ETR - pozn. autora: zavadéjici nazev,
nebot’ systém neslouzi pouze k evidenci trestnich spist, ale 1 pfestupka
a Cisel jednacich, tedy zpravidla spravni agendy) je toto vedeno jako sledovana udalost
a soucasn¢ je pak mozno v tomto systému dohledat opakujici se udélosti tohoto druhu
u stejnych osob a tedy s timto vystupem dale pracovat.

Mezi zéasadni ukoly policie pak patfi bezesporu piijmout oznadmeni
vV pfedmétné véci a toto fadné provéfit, pricemz podani mize provést jakakoliv osoba,

obét’ 1 svédek a muze k tomu uzit vSech dostupnych komunikacnich cest, tedy tstné,

% kolektiv autorti Zkugenosti s feSenim ptipadti domaciho nésili organy ¢innymi v trestnim fizeni a dalsi
naméty pro efektivni postup téchto organti In Policista 11/2001, Praha, MV CR, 2001 zdroj:
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/policista/2001/0011/malpril.html
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at’ uz telefonicky napt. na lince 158, 112 ¢i 156, ¢i osobné na jakékoliv sluzebné,
tedy zpravidla obvodnim ¢ mistnim oddéleni Policie CR. Policista piijimajici oznameni
od osoby blizkeé, tedy takové, ktera by Ujmu pachatele mohla pocitovat jako ujmu
vlastni, tuto osobu fadné¢ pouéi o jejim pravu nedat souhlas s trestnim stihanim
této blizké osoby. Soucasn¢ pak musi policista osobu poskozenou poucit
o jejich nasledujicich moznostech a to napf. smérem k organizacim zamétujicim
se na pomoc obétem domaciho nasili, tedy poradny, krizové linky a centra apod.
a muze ji poskytnout dal$i doporuceni k ochrané jeji osoby, osob blizkych a majetku
(bezpecnostni plén30).

Ne vzdy lze po vyhodnoceni véci kvalifikovat jednani pachatele jako trestny
¢in. V nékterych ptipadech, nejsou-li naplnény vSechny znaky skutkové podstaty
trestného Cinu je tfeba v jednani pachatele spatfovat prestupek, jehoz teSeni spada
do kompetence jinych organti, konkrétn¢ Obecnim resp. Obvodnim ufadim mistné
piislusnym spéachani tohoto deliktu.

Konkrétn¢ se jedna o piestupek proti obCanskému souziti, dle ustanoveni
§ 49 zakona ¢. 200/1990 Sb. ve znéni pozd¢jsich tprav. K tomuto je vSak tfeba uvést,
ze jednani naplnujici skutkovou podstatu tohoto piestupku spadaji pod tzv. navrhové
pfestupky, coZz znamend, Ze prestupky dle § 49 odst. 1 pism. b) a pism. c¢) zdkona
¢. 200/1990 Sb. ve znéni pozd&jSich tprav je mozné projednat pouze na navrh postizené
osoby.

Vzhledem Kk zavaznosti domaciho nasili a principu postupného nartstu
intenzity a tedy i opakovani jednani je tfeba z pozice véci zpracovavajiciho policisty
vzdy zvazovat, zde je moZno vV jedndni pachatele spatfovat pouze piestupek,
nebo zda jiz nedosahlo intenzity tyrani.

K samotnym trestnym ¢inim, resp. stru¢nym vykladim jejich skutkovych
podstat se budu vénovat ve zvlastni kapitole.

Samoziejmé Policie CR, byt zpravidla byva jednim z hlavnich nepfimych
ucastnikli, neni jedinym orgdnem ¢innym v trestnim fizeni, ktery se zabyva domacim
nasilim. Tento problém je mozno po trestné-pravni strance zvladnout pouze Vv piipadé
koordinovaného usili vSech zainteresovanych slozek. Statni zastupitelstvi
Ceské republiky pak piijala rovnéZ za jednu ze svych priorit feSeni pravé problematiku

domaciho nésili. To by se mélo projevit zejména ve vét§im diraz na dohledovou ¢innost

%0 zdroj: http://www.stopnasili.cz/zeny/bezpecnostni-plan.html
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a souCasn¢ na koordinaci c¢innosti na vSech Urovnich statnich zastupitelstvi
a to za metodického a odborného vedeni Nejvyssiho statniho zastupitelstvi.

Nejefektivnéj$im feSenim situace domaciho nasili, jak uz prokazaly zahraniéni
modely, je koordinovanym ptsobenim vSech zainteresovanych tfadu a organti, které je
zalozeno a jednotné myslence nepiipustnosti tohoto jednani a nutnosti boje s nim a jeho
nasledky. V prostiedi Ceské republiky je jednotnost postupu zajistovédna pravnim
radmcem tvofenym nasledujicimi normami:

zdkon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, opraviujici policisty
k vykazani nasilnika z obydli na dobu 10 dnd;

zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, upravujici sankce jak za trestné Ciny
smefujici proti obéti, tak i za pfipadné poruSeni vykéazani ¢i predbézného opatieni
nafizeného pfislusnym soudem,;

zakon €. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni tad, ve kterém jsou zavedena zvlastni
pfedb&zna opatieni slouzici k ochrané osob pred domacim nasilim;

zakon €. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ktery zatfazuje intervencni centra
mezi socialni zafizeni krizové pomoci, provozovana nestatnimi organizacemi;

zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, zabyvajici se mimo jiné
ochranou nezletilych déti pied domacim nasilim;

zékon €. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany pied
domacim nasilim.

Jeding jednotnym postupem a koordinovanou spolupraci orgdnt statni spravy,
Policie Ceské republiky a soudasné ob&anskych sdruzeni, kterym se budu nasledn&
samostatné vénovat, lze obéti zajistit nejvys$si moZznou miru ochrany pted recidivou
akutniho nésili ze strany agresora a soucasn¢ efektivné pomoci feSit jeji vzniklou

nelehkou situaci.

2.2.2 Obcanska sdruzeni a obecné prospéSné spolecnosti

Vyznamnou mérou se na boji proti domdcimu nasili, ndsili na Zenach
a pomoci obétem tohoto patologického chovani podileji zejména obcanskd sdruzeni
a obecné prospésné spoleCnosti, Vjejichz ramci plsobi fada odborniki

1 laickych dobrovolnikli. Vycet nékterych znich uvedu i na nasledujicich fadcich,
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avSak chci zde uvést, ze dle mého nazoru, nejviditelnéj$im spoleCenskym piinosem
téchto organizaci jsou osvétové a medialni kampané, na zéklad¢ kterych se obecné
povédomi a hlavné negativni postoj Siroké verejnosti k projevim domaciho nasili

znateln¢ prohloubil.

Z hlediska primarni prevence, tedy samotnému piedchdzeni nasili,
pak hraji nejveétsi roli pravé tyto kampang, dale pak informovanost o problematice
na vSech stupnich Skolniho vzd€lavani, pouceni o rizikovych faktorech, jakymi
Jsou panovacnost, chorobna zarlivost, zneuzivani drog a alkoholu a dalsi a soucasn¢

1 pouceni o dostupnych ochrannych opattenich, které je soucasti i prevence druhotadé.

Dale pak vramci sekundarni prevence je tieba, aby nedochazelo
k opakovanému zraiovani obé€ti nasili a to zejména proskolenim a empatickym
pfistupem piislusnikii organt ¢innych v trestnim fizeni a pfislusnych soudt a nezbytné
jiz uvedené pouceni poSkozenych obéti o jejich moznostech smérem k ochrané

ptfed prvotnim Utokem i pfed jeho recidivou.

Nasledné pak povazuji za nutné uvést, ze z hlediska jakési napravy pachatele

r_ o

nasili kromé& samotné represe ze strany ¢innych organii formou fizeni trestného neni
z hlediska jakési tercialni prevence provadéna témét zadna Cinnost. Tedy s pachateli
by mélo byt pracovano, na programech jejich zméné ¢i zvladnuti chovéni, by se mohla
rovnéz obcanska sdruzeni spolu s orgdny statnimi, podilet. I tato Cinnost by mohla

piinést snizeni vyskytu doméaciho nasili, resp. jeho recidivy.

Nyni bych uvedl nékolik nevladnich organizaci, které se vyznamné podili
na boji proti domacimu nasili v Ceské republice. Pfedem je vSak nutno uvést,
ze se vzhledem k poctu téchto organizaci nemuize jednat o vycet uplny a stejné tak
popis jednotlivych vybranych sdruzeni ¢i spolecnosti je znaéné zestru¢nény vzhledem

Kk tomu, Ze neni G¢elem této prace zabyvat se pouze témito ucastniky domaciho nasili.

Koordona (koalice neziskovych organizaci proti domacimu nasili)

V roce 2004 vznikla v Praze jako volné sdruzeni organizaci zabyvajici se pravy
zen v kontextu pachaného nasili na zenach a domaciho nasili. Tato aktivita vznikla
v navaznosti na spole¢nou ro¢ni medialni a osvétovou kampan proti domacimu nasili,
na které se podilely organizace: Acorus, o.s.; Cesky svaz zen; Elektra o.s.; Liga

lidskych prav; Obcanskd poradna Nymburk, o.s.; Magdalenium, o.s.; proFem, 0.p.s.;
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Most k Zivotu, o.p.s.; Rosa, 0.s.; NESEHNUTI Brno; Slezska diakonie- Poradna Elpis

(Ostrava, Tiinec, Havifov a Karvina).

Koordona poskytuje poradenskou c¢innost spojenou s provozem azylovych domit
pro obéti domaciho nasili, specializované pravni a psychosocidlni poradny, poskytuje
osvétu k problematice Zenskych prav a samoziejmé oblast domaciho ¢i partnerského

nasili a v neposledni fadé azylové domy pro matky s détmi.

Rosa o.s.

Pisobi v Ceské republice od roku 1993, kdy za¢alo pomahat postizenym
Zenam, jako nadace a nasledné od roku 1998 pak jako obcanské sdruzeni. Je to centrum
pro tyrané a osamélé Zeny, je nestatni neziskova organizace zamétena na ptimou pomoc

zenam jako obétem domadciho nasili, jejich détem a na prevenci tohoto jevu.

Soucasti tohoto sdruzeni je i odborné pracovisté specializované na poradenstvi
a komplexni pomoc Zendm, krizovou intervenci, socialné terapeutické poradenstvi
tvorbu bezpecnostniho planu a v neposledni fad€ i poskytovani utajeného bydleni
formou azylového domu. Sdruzeni provozuje 1 telefonickou krizovou linku

pro obéti domaciho nasili.

Liga lidskych prav - program Poradna pro Zeny v tisni

Od roku 2002, kdy byla Liga lidskych prav zaregistrovana v Ceské republice,

vyviji ve svych kancelafich v Praze a v Brné ¢innost zaméfenou na dodrzovani lidskych

prav pfislusniky Policie CR, ochranu prav déti a obéti domaciho nasili.

Most k zivotu o.p.s.

Obecné prospésna spolecnost Most k zivotu je nestatni neziskova organizace,
ktera se zaméfuje na zvySeni produktivity prace prostfednictvim podpory kvalifikace
rozvojem a podporovanim vzdélavani prostfednictvim rekvalifika¢nich kurzl. Souc¢asné
rozvojem svého azylového domu, ktery spolecnost provozuje, poméha tesit zdvazné

zivotni okamziky matek s détmi, které se ocitly v krizovych situacich.
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ADRA 0.5.

Mezinarodni humanitarni organizace, které byl vroce 1997 udé€len status
vrchniho poradce Ekonomické a socialni rady OSN. V Ceské republice ptisobi od roku
1992 nejprve jako nadace a posléze od roku 1994 jako obcanské sdruzeni.
Adra ma své pobocky po celé Ceské republice, provozuje poradnu pro obéti domaciho

nasili, kterym rovnéz poskytuje pravni a psychosocidlni pomoc.

NESEHNUTI Brno - nezavisle socialné ekologické hnuti

Nezavislé socialn¢ ekologické hnuti vénujici se ochrané zivotniho prostiedi
a lidskych prav. V ramci svych kampani se aktivné vénuje zméné postoji k otdzkam
tradicniho rozdéleni muzskych a zZenskych roli ve spolecnosti, problematiku
genderovych stereotypli rovnych pfilezitosti a samoziejm¢ nasili na ZzZenach
a domacimu nasili obecné. Svou ucast zamétuje zejména na informovanost vefejnosti

a pomoc dobrovolniki, ktefi se podileji na aktivitach tohoto hnuti.

proFEM o.p.s.

Obecn¢ prospésna spolecnost, kterd poskytuje ve své pravni poradné
bezplatnou pomoc zenam pfi feSeni obtizné zivotni situace vyvolané domacim nasilim
a nasilim obecné. V Ceské republice ptisobi od roku 1993, kromé jiz uvedenych aktivit
se zabyva i1 vydavanim publikaci a v soucasné dobé je jednim z hlavnich projekt
této spolecnosti projekt AdvoCats, ktery se zaméfuje na zajiSténi nejen pravniho

poradenstvi Zendm jako obétem domaciho nasili.

AcCorus o.S.

Obcanské sdruzeni Acorus provozuje Psychosocidlni centrum Acorus,
které poskytuje obétem domaciho nésili nebo osobam timto jevem ohroZenym pomoc
v pfekonavani nepiiznivé socidlni situace, pfiCemz vychéazi z individualnich potieb
uzivatelek a uzivatell, respektuje jejich lidskou dustojnost a podporuje rozvoj
samostatnosti a zaclenéni do bézného Zivota bez nasili. Soucasné provozuje azylové

ubytovani pro obéti domaciho nasili a jejich déti.
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Magdalenium o.s.

Obcanské sdruzeni jehoz cilem je rovnéZ pomoc zenam vyskytujicim
se Vv obtizné zivotni situaci vlivem domaciho nasili, spo¢ivajici v poskytnuti pravniho
psychologického a zdkladniho socidlniho poradenstvi, osobnich doprovodii k soudiim
I na jiné instituce podilejici se na feSeni ptipadu, hliddnim déti i vlastni materialni

pomoci, Saty apod.

Bily kruh bezpeci

Na zavér samoziejmé nesmim opomenout jedno z nejznameéjsich obcanskych
sdruZeni, kterym je Bily kruh bezpeci, tedy zndmé BKB. Toto sdruzeni se zamétuje
na pomoc obétem trestné &innosti v Ceské republice od roku 1991. Mimo jiné adaptoval
metodu SARA DN pro Ceskou republiku se souhlasem driteli licence, piicemz

tuto metodu uziva i Policie CR.

Mnohé zuvedenych organizaci se podilely nebo vyznamné ptispély
k pfijeti ¢i implementaci zakonl na ochranu pfed domacim nasilim, jiné se zabyvaji
spiSe poskytovanim piimé pomoci jeho obétem a osobam nasilim ohrozenym, poradaji

kampan¢ a seminare pro odbornou i laickou vefejnost.

3.2.3 Verejnost

Zejména v poslednich letech dochazi v Ceské republice k vyraznému zlepseni
situace po strance informovanosti vefejnosti a, jak vyplyva i vysledkt prizkumu,
informovanost o problematice domdaciho nasili vzristd. Zejména se na tomto zlepSeni
podileji obcanské sdruzeni a neziskové organizace, kterym jsem se vénoval v predchozi
kapitole. Ale svym dilem k véci pfispé€ly i spole¢nosti, které nemaji k domacimu nasili
¢1 nasili na zenach pfimy vztah, ale pfesto ¢i mozna praveé proto se aktivné zapojuji
do této ¢innosti. Madm na mysli napi. spolecnost Avon, kterd se v roce 2008 zapojila

se spolecnosti Acorus do osvétové medidlni kampang.
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Na zakladé takovychto projekt pak vzrusta povédomi vefejnosti, ale zejména
obéti a v neposledni fad¢ i pachateli domaciho nasili. Co se pachatelt tyCe, praveé
uvédomeéni si zavadnosti svého chovani a mozného represivniho feSeni situace muze
nasilnika donutit se nad timto jednanim zamyslet a pfehodnotit sviij pristup.

Pravé vefejnost, v okamziku zjisténi a uvédomeéni si zavadnosti jednani,
které se odehrava nebo muze odehravat v jejich sousedstvi, by mohla zasadnim
zpusobem v€asnym oznamenim véci orgadntim ¢innym Vv trestnim fizeni pomoci zamezit

vzniku zdvaznych nebo dokonce fatalnich nasledk.

2.2.4 Diléi zavér

Je tfeba uvést, ze zejména medializovani této problematiky, soub&znym
sjednocovanim postupti neptimych ucastnikli a prostfednictvim uvedenych kampani
se obétem dostavaji informace o jejich moznostech feSeni slozité Zivotni situace,
informace o kontaktnich mistech, centrech a poradenskych linkdch, na které
se mohou obracet o radu a pomoc.

Z vlastni zkusenosti vim, Ze i v fadach Policie CR doslo ke znaénému pokroku,
co se tyce proskoleni, metodiky, ale i vlastniho citlivého pfistupu jednotlivych policistu.

Dle zjisténych informaci pak napt. diky zminéné kampani spole¢nosti Avon
se pétinasobné zvysilo volani na informaéni linky sdruZeni Acorus a soucasné 3,5 krat
vzrostla navstévnost poradenského centra, coZ znamend, ze se, byt tfeba kratkodobé,
prokazatelné zvysila informovanost pravé cilové skupiny obéti ¢i svédkti domaciho
nasili a pravé touto cestou, tedy opakovanym zvySovanim informovanosti vetejnosti
se zlepSuje dosazitelnost pomoci potiebnym a soucasné v€asnost této pomoci.

Je tteba nadale zvySovat obecné povédomi o této problematice, informovanost
vefejnosti a to jak laické, tak 1 odborné a soucCasné vSech zainteresovanych slozek
integrovanym zachrannym systémem pocinaje, pfes organy ¢inné v trestnim fizeni
aZ po soudce i1 pracovniky proba¢ni a mediacni sluzby, kteti se rovnéZ museji s nasledky

tohoto jevu vyporadavat.
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3. Souvisejici trestné Ciny a jejich
skutkové podstaty

Detailnéjsi rozbor trestné¢ pravni stranky a pravnich aspekti fenoménu
doméciho nasili nelze na nékolika strankach struén€ popsat, nebot' se jedna
o téma a rozsah velmi Siroky. Z uvedeného divodu jsem se soustfedil pouze
na vytah nékterych trestnych ¢inl, které s domacim nésilim tzce souvisi. K témto
pak uvedu jejich stru¢nou charakteristiku, nebot’ samotny opis ptislusnych skutkovych
podstat z trestniho zakoniku by zabral mnoho stranek a neni ucelem této prace
soustiedit se pouze na vyklad ¢i pravni rozbor téchto trestnych ¢inti, resp. fundovanym
vykladem se zabyval napf. pan profesor Samal ve svém komentafi trestniho zakoniku.

Pro zachovani ptehlednosti budu postupovat ve smyslu fazeni pfedmétnych

trestnych ¢inti v zakoné ¢. 40/2009 Sb., dale jen trestni zakonik.

3.1 Ublizeni na zdravi

Tézké ubliZeni na zdravi dle § 145 trestniho zdkoniku a UbliZeni na zdravi
dle § 146 trestniho zakoniku jsou jedny z nejcastéjsich trestnych cint, se kterymi
se muzeme pii trestnim postihu pachatell doméciho nésili setkat. Agresor pii svém
jednani zpiasobi ublizeni na zdravi tehdy, jestlize ji svym jednanim zptsobi obéti stav
zdlezejici v poruse zdravi nebo jiném omnemocnéni, ktery poruSenim normdlnich
telesnych nebo duSevmnich funkci znesnadnuje, nikoli jen po kratkou dobu, obvykly
zpiisob Zivota poSkozeného a ktery vyzaduje lékarského oSetreni (§ 122 odst. 1 trestniho
zakoniku). Jako uvedeny stav Ize povazovat trvajici bolest, omezeni pohybu ¢i dokonce
upoutani na lizko, omezeni funkce smyslovych organt apod.. Jedna se tedy o zhorSeni
zdravotniho stavu obéti plisobenim pachatele, pti¢emz tento stav je takto objektivizovan
l1ékatskou zpravou nebo znaleckym posudkem.

K naplnéni ptisnéjsi kvalifikace jednani pachatele, tedy Tézkého ubliZeni
na zdravi dle ustanoveni § 145 trestniho zakoniku, je tteba uto¢nikovi prokazat tmysl
svym jednanim pfivodit obéti t€zkou ujmu, nebo alespon ze byl s takovym nasledkem
srozumén (dolus eventualis). TéZkou ujmou se pak rozumi dle ustanoveni § 122 odst. 2
trestniho zakoniku vdzna porucha zdravi nebo jiné vazné onemocnéni, co je za tézkou
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Ujmu na zdravi povazovano pfesné, je vyjmenovadno Vv uvedeném ustanoveni
§122 odst. 2 trestniho zakoniku, kdy jen pro uplnost uvedu n¢€kolik z nich, zmrzaceni,

ochromeni uidu Nebo ztrdta nebo podstatné oslabeni funkce smyslového ustroji.

3.2 Omezovani osobni svobody

Dal$im trestnym c¢inem je Omezovani osobni svobody dle ustanoveni
§171 trestniho zékoniku, ktery je namifen proti osobni svobod¢ jednotlivee ve smyslu
znemoznéni volného pohybu Cloveéka a to i jen na kratkou dobu, je-li toto omezeni
nesnadno piekonatelné. Naplnéni této skutkové podstaty mize dojit ze strany pachatele
jednanim napiiklad spoutdnim obéti, sevienim v naru¢i ¢i drzenim jejich rukou,
uzavieni a uzamceni v mistnosti, nebo napf. odstranénim ¢i odebranim pomicek
V pohybu, jako je invalidni vozik ¢i berle.

Dulezité je ustanoveni 2. odstavce, které se vztahuje na jednani pachatele
spocivajici v omezeni svobody ob¢ti s cilem provedeni ¢i usnadneni jineho trestného
¢inu, priCemz nezalezi na tom, zda k dokonani tohoto jiného ¢inu dojde ¢i nikoliv,
postaci, aby k tomu jednani pachatele smétovalo.

V ptipadé, Ze jednani pachatele spocivajici v omezeni osobni svobody obéti
je dlouhodobé ¢i dokonce trvalé, je mozné spatfovat v tomto jeho jednani naplnéni
skutkové podstaty trestného c¢inu Zbaveni osobni svobody dle ustanoveni

§ 170 trestniho zédkoniku, které pak podminuje ulozeni ptisnéjsiho trestu.

U skutkovych podstat uvedenych v odstavci 1 nebo odstavci 2 § 171 trestniho
zakoniku je pro zahdjeni resp. pokracovani trestniho stihdni pachatele nutny souhlas
poskozeného, jedna-li se o osobu blizkou (ustanoveni § 163 trestniho fadu s odkazem na

ustanoveni § 100 trestniho fédu31)

3 zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad)
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3.3 Vydirani

U trestného ¢inu Vydirani dle ustanoveni § 175 trestniho zakoniku je smyslem
ochrana prava clovéka na svobodné rozhodovani. Pachatel se tohoto trestného
¢inu dopusti tehdy, kdyz jiného nasilim, pohrizkou nasili nebo pohriizkou jiné tézkée
wjmy nuti, aby neco konal, opominul nebo trpél, pticemz neni tieba, aby byl skutek
dokonan. Pod pojmem pohrizka nasili se rozumi jak hrozba bezprostiedni,
tak 1 pohrizka nasilim, které bude vykonano v budoucnosti v nasledku nevyhovéni
pachateli vjeho pozadavku. Toto nasili pak muze sméfovat i proti jiné o0sobé,

ditéti apod..

V zakladni skutkové podstaté tohoto trestného ¢inu, tedy dle 1. odstavce
§ 175 trestniho zdkoniku je opét tieba souhlasu poskozeného s trestnim stihdnim

pachatele, jedna-li se o osobu blizkou (viz § 163 trestniho fadu).

3.4 Utisk

S trestnym ¢inem vydirani pak souvisi i skutkova podstata trestného &inu Utisk
dle ustanoveni § 177 trestniho zakoniku, kdy vSak pachatel k donuceni jiného,
aby néco konal, opominul nebo trpél, uzije jeho tisné nebo zavislosti, jedna se zde tedy
o mén¢ zavazné¢ jednani, nebot jde o mensi zdsah do svobodného rozhodovani,

nez je tomu u trestného ¢inu vydirani.

3.5 Znasilnéni

V piipadé velice zdvazného trestného c¢inu Znasilnéni dle ustanoveni
§ 185 trestniho zakoniku je pfedmétem ochrany pravo ¢loveéka na svobodné rozhodnuti
o svém pohlavnim Zivot¢ a to bez ohledu na jeho vek, pohlavi, zpisob zivota,
poveést 1 osoby, které spolu pohlavné ziji. V piipadé tohoto trestného ¢cinu
se za nasili povazuje uziti fyzické sily k piekonani nebo zamezeni vazné minéného

odporu poskozené 0soby kzamezeni souloze ¢i obdobného sexualniho styku,
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pficemz zde nehraje roli, pokud by obét od kladeni odporu upustila
pro jeho beznadéjnost. DalSi moznosti spachani tohoto deliktu je zneuziti stavu
bezbrannosti obéti, ktery muze byt zplisoben napi. intoxikaci alkoholem ¢i 1éky,
nebo v dasledku mdloby apod. jedna se tedy o stav, ve kterém obét neni schopna
projevit svobodnou wvili uskute¢nit pohlavni ¢i obdobny styk s pachatelem,
resp. neni schopna klast aktivni odpor vic¢i jednani pachatele. Za stav bezbrannosti
se povazuje 1 nizky v€k obéti, pro ktery z diivodu nedostatecného psychosomatického
vyvoje neni schopna posoudit vyznam jednani pachatele, resp. kladeni odporu

jeho jednéni.

Opét zde plati, ze u skutkovych podstat dle odstavci 1 a 2 tohoto trestného
¢inu je ke stihani pachatele tieba souhlasu poskozeného dle ustanoveni § 163 trestniho

radu.

3.6 Tyrani svéiené osoby

Trestny ¢in Tyrani svéFené osoby dle ustanoveni § 198 trestniho zakoniku
poskytuje ochranu osobam odkdzanym na péci jinych osob, tedy vztahuje
se jak na nezletilé osoby — d¢ti, tak na osoby nemohouci ¢i jinak odkézané
na péci jinych osob, kterym pak tato povinnost vyplyva ze zdkona, soudniho rozhodnuti
¢1 smlouvy. Ze zakona tato povinnost vyplyva rodi¢im a prarodi¢iim vici potomkam,
resp. dospélym potomkiim, jsou-li toho schopni, vi¢i rodicim a prarodi¢lim,
pokud to tito potiebuji.

Pachatelem ale nemusi byt jen piibuzni v pokoleni pfimém,
ale 1 napt. zdravotnicky personal, vedouci sportovnich oddilti, ucitelé a dal§i osoby
S povinnosti pecovat o jiného, pficemz mimo déti jako zavislych na pécéi jinych
se muze jednat i o osoby zavislé pro svij v€k, zdravotni stav, fyzickou
¢1 dusevni poruchu nebo indispozici.

Kjednani pak muze dochazet jak fyzickym tyranim, kdy vSak nasledek
na zdravi nemusi dosahovat intenzity a zavaznosti trestného ¢inu ubliZzeni na zdravi.
Soucasné je za tyrani povazovano zpusobovani psychickych utrap, hrubé zanedbavani

stravovacich, zdravotnickych, hygienickych a jinych opravnénych potieb postizeného.
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3.7 Tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli

Nejvice postihujici problematiku doméciho nasili je jisté trestny ¢in Tyrani
osoby zZijici ve spoleném obydli dle ustanoveni § 199 trestniho zakoniku,
je casto oznacovan pifimo jako domdéci nasili, nebot popisuje pravé jednani,
které se odehravad v intimité domacnosti za zavienymi dveimi, tedy ve spoleéném
obydli, coz prakticky vytvafi zavislost obé&ti na souziti s pachatelem a omezuje
jeji moznost toto opustit.

Pojmem tyrani zde zakonodarce oznacuje agresivni jednani pachatele,
které muze mit fyzicky, psychicky ¢i sexudlni charakter (viz kapitola ¢&. 2)
a to jak jednotlivé, tak i1 v riznych kombinacich.

K tyrani dochézi jak mezi dospélymi partnery, piipadné se spole¢né Zijicimi
détmi, nebo pfimo na détech, ptipadné mezi jinymi Cleny rodiny ¢i domdacnosti. Jednani
pachatele napliujici znaky tohoto trestného ¢inu nemusi mit znaky skutkové podstaty
trestného ¢inu jiného, napi. omezovani osobni svobody ¢i ubliZzeni na zdravi.

Skutkovou podstatu trestného €inu tyrani osoby Zijici ve spolecném obydli
naplni pachatel tim, ze se opakované dopousti jednani vyznacujiciho se vyS§im stupném
bezcitnosti a hrubosti, které obét’ pocituje jako ptikofi, pficemz pro trestnost tohoto
jednani postacuje, aby jednotlivé dil¢i skutky dosahovaly intenzity pfestupku proti

obcanskému souziti dle § 49 nebo proti majetku dle § 50 zédkona ¢. 200/1990 Sb.,

o prestupcich.

3.8 Mareni vykonu uredniho rozhodnuti

Knaplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu Mareni vykonu turedniho
rozhodnuti dle ustanoveni § 337 trestniho zdkoniku je nezbytnym predpokladem
existence predmétného Ufedniho rozhodnuti, t.j. rozhodnuti soudu ¢i jiného organu,
napt. i Policie CR, aby toto rozhodnuti bylo vyddno piedepsanym zptisobem
a za zachovani vSech zdkonnych a procesnich ustanoveni a aby bylo vyhotoveno
v zakonem piedepsané formé. Vzhledem k problematice se toto bude vztahovat
predev§im na rozhodnuti o vykdzani osoby ze spolecného obydli, popiipadé

predbézného opatieni toto vykdzani prodluzujiciho nebo ptredbézné opatfeni samostatné
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vydané. Ktomuto se piimo vztahuje skutkovd podstaty uvedend odst. 2 § 337,
kde piimo uvedeno, ze potrestan bude, kdo se dopusti zdavazného nebo opakovaného
jednani, aby zmaril vykazani provedené podle jiného pravniho predpisu
nebo rozhodnuti o predbézném opatreni soudu, kterym se uklada povinnost docasné
opustit spolecné obydli a jeho bezprostiedni okoli a zdrzet se vstupu

do néj nebo povinnost zdrzet se styku s navrhovatelem a navazovani kontaktii s nim.

3.9 Nebezpecné vyhrozovani

Trestného ¢inu Nebezpeéné vyhroZovani dle ustanoveni § 353 trestniho
zakoniku se dopusti ten, kdo jinému vyhrozuje usmrcenim, tézkou ujmou na zdravi nebo
jinou tézkou ujmou takovym zpusobem, ze to miize vzbudit diivodnou obavu.
Praveé vzbuzeni diivodné obavy z vyplnéni hrozeb pachatele, kterym se rozumi vyssi
stupeni tisnivého pocitu z ndsledku, kterym je vyhrozovano, zejména je-li doprovéazen
takovym chovanim, které doklddda odhodlani pachatele vyhrizky splnit.
Napt. v okamziku, kdy pachatel pozvedne zbran, nebo piiklada obéti ntiz na vitalni
z6ny, pak Ize dovodit, ze takové jednani je zptisobilé vzbudit divodnou obavu.

Soucasn¢ neni tfeba, aby byl adresat vyhriizek pfimo na misté piitomen,
postaci védomi pachatele o tom, Ze se o hrozb& poskozeny dozvi, napt. SMS, dopisem,

prostiednictvim dal$i osoby apod..

Je zde tfeba opét poznamenat, Ze u trestného Cinu nebezpecné vyhrozovani
je Ktrestnimu stihani pachatele tfeba souhlasu poskozeného dle ustanoveni

§ 163 trestniho radu.

3.10 Nebezpecné pronasledovani

Jako posledni bych zminil trestny c¢in Nebezpeéné pronasledovani
dle ustanoveni § 354 trestniho zdkoniku, kterym se poskytuje ochrana proti umyslnému
a systematickému naruSovani osobni svobody jiného ¢loveka, kterého se pachatel

dopousti scilem navdzani a udrzovani kontaktu s pronasledovanou osobou
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ptes jeji zjevny ¢i vyslovny nesouhlas. Formy jsou popsany v samostatné skutkové
podstaté tohoto trestného Cinu, pficemz v dnesni dobé jsou ponejvice uzivany zptisoby
elektronické a mobilni komunikace, které jsou Siroce dostupné a poskytuji moznosti
agresorovi jak pfimo obét obtézovat, ¢i jak ji jinak poSkozovat. Toto jednani, pokud
je zpusobilé vzbudit v poskozeném diivodnou obavu o jeho Zivot nebo zdravi
nebo o zivot a zdravi osob jemu blizkych, je trestnym ¢inem.

Obéti tohoto jednani se pak muze stat prakticky kdokoliv, pravé diky relativni
anonymité elektronické komunikace napf. na socidlnich sitich a pod.,, pficemz

umanutost pachatele mize trvat i nékolik let.

I vtomto ptipadé pfipada v vahu trestni stihani pachatele se souhlasem

poskozeného dle jiz citovaného ustanoveni § 163 trestniho fadu.

3.11 Diléi zavér

Vyse jsem vybral nékolik trestnych ¢inl, ke kterym jsem uvedl aspekty,
jenz povazuji za podstatné VvV ramci jejich provéfovani a prokazovani organy ¢innymi
V trestnim fizeni. Jist¢ lze najit 1 dal§i skutkové podstaty trestnych ¢inti, které vice
¢1 méné souviseji s problematikou doméciho nasili, ale, jak jsem jiz uvedl, cilem
této prace neni citovat i snad dokonce vytvaret vlastni pravni komentare k trestnimu
zakoniku. Pro osvétleni otdzek domaciho nasili a jeho trestné pravnich aspekt povazuji
uvedené za dostacujici.

Na zavér chei jesté uvést Ze opakované uvadéného souhlasu s trestnim stihanim
osoby blizké pro nektery z trestnych ¢inli uvedenych v § 163 trestniho fadu neni tieba,
pokud a) byla takovym cinem zpiisobena smrt, b) poskozeny neni schopen dat souhlas
pro dusevni chorobu nebo poruchu, pro kterou byl zbaven zpiisobilosti k pravnim
ukoniim, nebo pro kterou byla jeho zpiisobilost k pravnim ukonum omezena,
ale zejména C) poskozenym je osoba mladsi 15 let, a ponejvice podstatnou podminkou
je pak, ze d) z okolnosti je ziejmé, Ze souhlas nebyl dan nebo byl vzat zpét
v tisni vyvolané vyhrizkami, natlakem, zavislosti nebo podrizenosti, tedy nelze pausalné
fici, ze ve vSech ptipadech domdciho nasili nebo s nim souvisejicich trestnych cinti

je tieba souhlasu poskozené (-ho) k trestnimu stihani pachatele.
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4. Legislativa v oblasti domaciho nasili
S ohledem na ochranu obéti

Po legislativni strance je dle mého ndzoru pro zvySeni ochrany obéti doméciho
nasili tfeba, aby byl vefejné¢ zazit signal z legislativni upravy véci vtom smyslu,
7e domaci nésili nebude nasi spole¢nosti tolerovano. Jedin€ tim, Ze jako spolecnost
dame najevo nulovou toleranci k tomuto patologickému jedndni a tuto zakotvime
i do pravnich norem, které by mély reagovat na moralni postoje spole¢nosti, mizeme
vytvofit program prevence, tedy pisobeni nebo by se dalo dokonce fici zastraSeni
jak potencialnich nésilnikii v jakési generdlni roving, tak i individudlné pisobit
na pachatele, které se tohoto jednani jiz dopoustéji, nasili v jakékoliv jeho podobé vici
osob¢ blizké pachaji, aby od tohoto jednani upustili a piipadné se podileli na sjednani

napravy.

Ceska republika je vtomto sméru vazana, jak vlastnimi pravnimi normami,
které¢ se odvijeji od zadkonl nejvyssi pravni sily, tak i mezindrodnimi smlouvami,
na kterych se podilela, ke kterym se pfipojila, ¢i je piijala. V fadé neposledni

je to pak vlastni trestn¢ pravni ochrana, kterou nam v§em poskytuje trestni zakon.

4.1 Ustavni a mezinarodné pravni ochrana

Zakladni pravni normou v Ceské republice je Ustavni zakon, tedy zikon
¢. 1/1993 Sb. , ptficemz soucasti Ustavniho potadku je i1 Listina zakladnich prav
a svobod, zakon ¢. 2/1993 Sb.. S problematikou domaciho nasili zde nejvice souviseji
¢lanek 6, je garantujici pravo jedince na Zivot. Clanek 7 pak poskytuje ochranu
nedotknutelnosti osoby a jejiho soukromi a soucasné zakotvuje nepiipustnost muceni

a krutého, nelidského ¢i ponizujiciho zachazeni nebo trestu.

V ¢lanku 10 je pak zaru€eno pravo na zachovani lidské dlistojnosti a osobni cti.
Lze v souvislosti s domacim nasilim uplatnit i garanci ¢lanku 11 Listiny zakladnich prav

a svobod na vlastnictvi majetku, coZ je Casto obétem tohoto jednani odpirano.
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V ramci mezinarodni pravni ochrany v souladu s ¢lankem 10 Ustavy Ceské
republiky maji aplikaéni prednost pied zakony Ceské republiky vyhlasené
a ratifikované mezinarodni smlouvy. K problematice doméciho nasili a ochrany obéti
tohoto jedndni se jednd zejména o smlouvy a umluvy tykajici se lidskych prav,
jimiz je Ceska republika vazana.

Zde bych uvedl zejména Umluvu o pravech ditéte vyhldsenou Valnym
shromazdénim OSN 20.11.1989, ktera détem zaruCuje ochranu jejich prava na preziti,
tedy zachovani zivota a uspokojeni zakladnich potieb; prava na rozvoj, zejména
na harmonicky rozvoj ditéte, jeho pravo na vzdélani, svobodu mysleni a vyznani,
prava na ochranu ditéte pravé pied nasilim, vSemi druhy zneuzivani a zanedbavani
a vV neposledni fad€ pravo na ucast, tedy vyjadieni vlastniho ndzoru ditéte na zaleZitosti,
které se ho bezprostfedné dotykaji.

Dale je tieba uvést, ze Ceskd republika, vzhledem k tomu, Ze je &lenem
Evropské unie a Rady Evropy, je védzana vydanymi smérnicemi Evropské unie
a doporu¢enimi Rady Evropy v dané oblasti doméciho nasili a ochrany lidskych prav.

Shora uvedend ustanoveni jsou zpravidla implementovana do konkrétnich
zakonnych ustanoveni pravniho fadu Ceské republiky. Vzhledem k tomu, Ze, jak bylo
mnohokrat zminéno, domaci nasili je problém zasahujici do mnoha soucasti
spoleCenského zZivota, jednd se tedy o komplexni problematiky vyZzadujici
interdisciplinarni piistup 1 zpohledu prava, ochrana obéti domaciho nasili
je uplatiovana obecné¢ vramci obcanského prava, rodinného prava, prava

ptestupkového, policejniho prava a prava trestniho.

4.2 Trestné pravni ochrana

Trestni pravo obecné chrani Zivot a zdravi ob¢anti bez ohledu na jejich vztah
S pachatelem, tedy zde jsou Ci nejsou piibuzensky, partnersky nebo obdobné spjati.
Samoziejm¢e v ptipadech doméciho nasili, jako specifika nasilného jednani napliujiciho
skutkovou podstatu trestného ¢inu uvedeného ve zvlastni Casti trestniho zakoniku
(zédkona ¢. 40/2008 Sb.) je pravé souziti s ndsilnikem ve spolecné doméacnosti, piipadné
dokonce stav, kdy obét’ tyrani je svéfena do péce ¢i vychovy pachatele. Kazdé takové

jednani je tedy postihovdno bez ohledu na okolnosti souziti pachatele a obéti vyjma
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ustanoveni § 198 trestniho zdkoniku, tedy tyrani svéfené osoby, resp. § 199 trestniho
zakoniku, tyrani osoby zijici ve spoleCném obydli, jak jsem se jim vénoval
na piedchazejicich fadcich.

Jak jsem jiz uvedl, ne v kazdém ptipadé je mozno v jednani pachatele spatfovat
naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu, napi. ublizeni na zdravi dle ptislusného
ustanoveni trestnitho zakoniku, avSak uz samotnd vyhriizka takovym jednanim,
vzbudi-li divodné obavy, muze byt posouzeno jako nebezpecné vyhrozovani
dle ustanoveni § 353 trestniho zakoniku, jak jsem se mu jiz vénoval.

Dle nového trestniho zakoniku ucinného od 1.1.2010 se jiz nevychazi
Z principu materidlné-formalni trestni odpovédnosti, nybrz pouze z formalni a zkoumani
materialni strdnky trestnych ¢inil neni tedy jiz relevantni. Timto pak odpadla otazka
nebezpecnosti jednani pachatele pro spole¢nost, kdy nejen v roviné teoretické
bylo ze strany organd ¢innych v trestnim fizeni Casto feSeno, zda pravé problematicka
blizkost a intimita vztahu pachatele a obéti doméciho nasili nesnizuje spolecenskou
nebezpecnost tohoto jednani, nebot’ krom formdlnich znakl skutkové podstaty
musel dany skutek obsahovat rovnéz urCity stupeil nebezpecnosti pro spolecnost.
Napft. dle rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 7.2.2001 pod sp. zn. 5 TZ 20/2001,
v némz soud v fizeni o stiznosti pro poruSeni zdkona piisvedCil tvrzeni statni
zastupkyné, Ze stupen nebezpecnosti chovani obvinéného pro spolecnost ,,neni vysoky
a to zvlasté¢ s prihlédnutim k okolnostem, za kterych byl trestny ¢in spachan —
tedy v okamziku, kdy zadal poskozenou — svoji manzelku, aby se snazila nalézt
spole¢né feseni jejich manzelské krize.*

Jak jsem jiz uvedl, dle nového trestniho zdkoniku feSeni této otazky teoreticky
odpada, avSak stale je zde otazka posouzeni jednani zacastnénych, kdy z hlediska
principu subsidiarity by mél byt trestniho pradva uzito az jako krajniho prévniho
prostiedku (Ultima Ratio), tedy ze ochrany nejen prav a svobod jednotlived, jejich
zivota, zdravi a majetku je tfeba dosdhnout pfedev§im mimotrestnimi prostredky,
na protipravni jednani je tieba reagovat prostfedky trestniho prava az v krajnich
piipadech. K potlaceni ¢i alespont kontrolu kriminality a samoziejmé 1 domaciho nésili

je tteba dosdhnout vhodnym vyvazenim prevence a represe.
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4.3 Dil¢i zavér

Problém trestnépravni ochrany obéti pied doméacim nasilim, dle mého nazoru,
nelezi vroviné posouzeni véci ¢i Stanoveni pravni klasifikace jednani pachatele.
Problematika ochrany ob¢ti z hlediska trestntho prava tkvi Vv pozdni reakci
na toto jednani, nebot reakce na jednani pachatele ptichdzi prakticky vzdy
az v okamziku, kdy toto jednani dosahuje intenzity trestného ¢inu. Preventivni G¢inek
trestnich norem spociva pouze v hrozbé sankci viici pachateli, ktery si vSak zdvaznost
v kontextu s platnou trestnépravni tGpravou svého jednani Casto ani neuvédomuje,
coz trestn¢ pravni ochranu obéti pak snizuje z preventivniho hlediska prakticky
na minimum.

Bez uziti prevence je samotna represe z hlediska trestniho prava jako ochrana
zejména  budoucich  potencialnich obéti nedostateCna. Samoziejmé  vSak
Ize k preventivnimu pusobeni na pachatele ¢i potencialni nasilniky uzit jiz feSenych
pfipadi, které je vSak tfeba citlivé viici poskozenym avSak s faddnym darazem

spolecenského nesouhlasu zvetejiiovat.
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5. Cetnost domaciho nasili v CR

Vzhledem k tomu, Ze statistické vyzkumy a Setfeni poskytuji pouze piiblizny
obraz tohoto jevu, nebot’ jsou ovliviiovany mnozstvim faktort, kvalitou a kvantitou
zkoumaného vzorku, 1isi se definice nasili nebo je dokonce volena odliSna metodika
sbéru dat, je vzijemné srovnani ¢i shrnuti téchto vysledkli prakticky nemozné.
Lze pouze vychazet z téchto dat, jako z orienta¢nich udaju.

V nasich podminkach je, byt s desetiletym odstupem, stdle casto citovan
vyzkum Stfediska empirickych vyzkumt (STEM) zroku 2001, resp. jeho vztazeni
k datim sebranym v roce 2006.

Z téchto studii vyplyva, Ze vroce 2006 meélo osobni zkuSenost s nasilim
ve vztahu 14 % dotazované populace starsi 15 let, pficemz v roce 2001 to bylo 16 %.
Hladina ptiznaného ndsili mezi partnery tedy byla v tomto obdobi srovnatelna™®.
Avsak je tfeba si uvédomit, ze tyto informace vychazeji z udaji ziskanych od osob,
které byly ochotny a schopny o svych vlastnich zkuSenostech mluvit. Skute¢nd mira
domaéciho nasili tedy z logiky véci bude jisté vyssi nez uvadéna Cisla.

Z obou provedenych vyzkumii vzesla obdobna data, co se tyCe znakl nasili
mezi partnery, kdy 59 % meélo dlouhodoby charakter, vzrustajici tendenci 52 % ve velké
vétsiné bylo psychické nasili (48 %) kombinovano s nasilim fyzickym,
které bylo zastoupeno v 81 % pfipadi. Alarmujicim &islem je pak 80 % piitomnost
déti v domécnostech, ve kterych k nasili dochazi, pficemz piimymi svédky nasili
mezi rodici se stavaji v 57 % svych rodin.

Uvedenym vyzkumem se dale potvrdil vyskyt doméciho nasili u osob s vys$§im
dosazenym vzdélanim, kdy vice nez 45 % ob¢ti a 33 % pachateli mé sttedoskolské
nebo dokonce vysokoskolské vzdélani a soucasné se 70 % ptipadd nasili mezi partnery
odehravalo v domacnostech s primérnym aZ nadprimérnym materialnim zajisténim®,

DalSim diskutovanym aspektem vyskytu domaciho nésili a jeho Cetnosti
je podminéna odlisnost socializace muzl a zen, tedy o¢ekdvanimi, ktera jsou od zenské
a muzské role a postaveni, stereotypy o postaveni Zeny a muze ve spolecnosti a zejména
pak vrodin¢. Jedna se tedy o problematiku genderu, stru¢né feceno vlivem kultury

a spolec¢nosti na vyvoj jedince dochazi k vytvareni socidlné konstruovanym rozdiliim

%2 Reprezentativni vyzkum o domacim nasili 2006 — pro BKB a PM CR, spole¢nost STEM, 1 690
respondentd, zdroj: http://stem.cz/clanek/1146
% tamtéz
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Vjejich chovani, ocekdvani a postojich, pficemz vysledné postoje a ocekavani
se lisi praveé podle kultury, prostfedi a samoziejmé doby, ve které k piisobeni dochazi.

Pro komplexnost je z posledni doby tieba uvést, ze dle dostupnych informaci
se Rada Evropy chyta v blizké dob¢ vydat novou timluvu, kde bude, na rozdil od dosud
pretrvavajici definice genderu pouze jako odkazu na dvé pohlavi, tedy muzské
a zenské, pfi¢emZ nemad jiny vyznam, gender definovan nové pravé jako socidlni
konstrukt a nikoliv jako rozdil zalozeny na biologické turovni. Nova umluva
by meéla upravovat nejen problematiku genderu, ale soucasné by meéla definovat
kategorie  nepiipustné diskriminace zalozené kromé genderové odliSnosti
1 napf. na sexualni orientaci.

Dle néckterych zdroji bylo doméci nésili jakymsi zplsobem objeveno,
resp. detabuizovano pravé zenskym hnutim, které ho chapalo jako druh nasili
pachanych na Zenach, tedy jako soucast genderové problematiky, av§ak od tohoto pojeti
je v posledni dob¢ upousténo, nebot’ domaci nasili nelze oznacit pouze jako protipravni
jednani pachaného na zenach, ale ¢im dal vice se projevuje i jako ndsili pachané
na muzich, seniorech nebo détech.

Vétsina pripadi domaciho nasili je vSak stale vérna vzorci muz - pachatel,
Zena - obét’, jak bylo jiz uvedeno, kdy tomuto odpovidé dle vystupti z riznych vyzkumi
80 - 96 % piipadi. Rozhodné¢ to vSak neznamena, Ze by Zeny nemohly
byt sami pachatelkami, avSak jejich podil na pachaném domacim nasili je znateln¢ nizsi
a soucasn¢ zpusob jejich kondni nedosahuje intenzity jednani pachaného muzi.
Samoziejmée je tfeba zde uvést, Ze nasili pAchané Zenou na muzi muze byt také reakci
na tyrani, kterého se na Zen¢ dfive tento muz dopustil.

Obecné lze tedy fici, ze diky zvySovani povédomi a informovanosti o samotné
existenci a problematice doméciho nasili, zejména diky statnim kampanim a kampanim
obcanskych sdruzeni a rozsifeni povédomi, postupti a opravnéni organti police a statni
spravy, tolerance spolecnosti k tomuto jednani klesd a tim se snizuje, byt postupné,
zejména dopad tohoto jednani na jeho obéti. Nicméné se stale jedna o patologicky

jev ve spolec¢nosti, ktery je netolerovatelny a proti kterému se musi neustale bojovat.
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6. Zavaznost nasledku obéti fyzického
a psychického nasili - kazuistika

Na dalsich radcich se pokusim uvést nékolik ptipadl tyrani, se kterymi jsem
se setkal, nebo které jsou i medialn¢ znamé, kdy pro zachovani dostate¢né miry ochrany

osobnich tdajl, byla vSechna jména osob i mist zaménéna za smyslena.

6.1 Nasili v partnerském vztahu:

V fijnu roku 2004 ve vecCernich hodinach v Praze, v atelieru poskozené napadl
po ptredchozim verbalnim konfliktu Zdenc¢k Z. (29 let) svou o 18 let starSi druzku
Sarku N. tak, Ze ji za vlasy stahl na podlahu, kde ji dale vldel za vlasy a opakované
ji kopal do hlavy a celého téla. Poté ji pachatel odvlekl do pokoje, kde ji zavrel
a prikéazal ji, aby pokoj neopoustdla. Zranéna Sarka N. leZela na koberci a zvracela.
Poté Zden¢k Z. az do rana z bytu odesel. Po svém névratu, kdyz zjistil, jaky je zdravotni
stav poskozené, tuto omyl od krve a kdyz chtéla vyhledat 1ékafskou pomoc, ptikédzal
ji lezet v posteli, kde ji nésledné¢ néckolik dni hlidal. Po né&jaké dobé,
kdyz z bytu pachatel odeSel, zavolala si poskozend o pomoc svého znamého,
ktery po svém piijezdu na misto zjistil, Ze byt nebyl zamceny, tedy pachatel si byl jisty,
ze poskozena vzhledem ke svému stavu a strachu z bytu neodejde, avsak ani s podporou
tohoto znamého nebyla Sarka N. schopna z atelieru odejit a zavolani pomoci do atelieru
opét stejné jako pomoc svého zndmého ze strachu odmitla. Jesté dalsi tyden ji nasilnik
v byté hlidal, nez ji dovolil odejit. Lékatské oSetfeni poskozena vyhledala az po deseti
dnech od napadeni.

Zden¢k Z. ji nasledné¢ telefonicky vyhrozoval znicenim jejiho majetku
v atelieru a dalS$im bitim. Poskozena se k souziti se Zdeitkem Z. dostala tim zplisobem,
7ze se chtéla osamostatnit a odejit od manzela a proto provozovala prostituci,
kdy Zdene¢k Z. byl zpocatku jejim klientem a nasledné ji poskytoval ochranu
a sam ji klienty dohazoval. Po vykonani sexudlnich sluzeb mu vSak odevzdala vSechny
utrzené prostiedky, kdy partner ji pak polovinu vratil a druhou si ponechal.
Z této utrzené poloviny pak poskozena jest¢ hradila pronajem atelieru a dalsi vydaje.

Nasledné pak jiz nechtéla za téchto nevyhodnych podminek prostituci provozovat,
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tak ji pachatel vyhroZoval a nasledné i bil, véc vyvrcholila uvedenym incidentem, ktery

mél za nasledek otfes mozku, pohmozdéni hlavy, Sije a pohmozdéni dalSich ¢asti téla.
Jmenovany byl nésledné¢ obvinén a obzalovan pro trestné cCiny ubliZeni

na zdravi dle ustanoveni § 221 odst. 1 tr. zdkona ve stadiu pokusu, vydirani

dle ustanoveni § 235 odst. 1 tr. zdkona a trestny Cin kupliistvi dle § 204 tr. zékona..

6.2 Nasili v manzelstvi:

Martin K. (56) v dob¢ od roku 2001 po narozeni dcery do roku 2005 v misté
svého bydlist¢ v Praze opakované verbalné a fyzicky napadal svoji manzelku,
poskozenou Sarku K. (28), kdy ji pravideln&d hrub& slovné uraZzel a nasledné fyzicky
napadal, pficemz ji kopal a tloukl do Zeber, fackoval, pacil prsty atd., v uvedené
dobé ji zplsobil napf. zranéni zlomeniny hlavi¢ek zakladnich c¢lankti pravé ruky
zpiisobené pacenim, mnohé kontuze mékkych tkani s ploSnymi krevnimi vyrony
a dal§i zranéni, coz nakonec vyvrcholilo odchodem pogkozené Sarky K. z bytu spolu
s jejich nezletilou dcerou (4roky).

Utoktim byla tedy piitomna mala dcera manzeld, piiéemZ z provedenych
dikazii vyplyva, ze svédky jedndni pachatele byly napft. sestra poskozené a z doslechu
1 matka poskozené a to prakticky po celou dobu jednani pachatele, av§ak poSkozena
odmitala jejich pomoc.

Shora popsanym jedndnim naplnil pachatel skutkové podstaty trestnych
¢inll nasili proti skupiné obyvateld a proti jednotlivce dle ustanoveni § 197a tr. zékona,
trestny Cin tyrani osoby zijici ve spolecné obyvaném byt¢ nebo domé
dle ustanoveni § 215a odst. 1, odst. 2 pism. b) tr. zdkona a trestny ¢in ubliZeni
na zdravi dle ustanoveni § 221 odst. 1 tr. zakona. Na zaklad¢ tohoto pak byl pachatel
odsouzen k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani 2 let s podmine¢nym odkladem

na 4 roky.
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6.3 Z medii:

Z posledni doby pak jako pfiklad poslouzi piipad relativné cerstvy,
z dubna leto$niho roku, kdy na zékladé zasahu Policie CR v Praze byla dvaasedesatileta
dichodkyné hospitalizovana v nemocnici po té, co bylo zjisténo, ze byla dlouhodobé
bita a tyrdna. Seniorka Zila ve dvoupokojovém byté se svou vnuckou, jejim druhem
a tremi détmi. Z dosud zjisténych informaci je zifejmé, Ze dichod poskozené
byl hlavnim ptijmem celé rodiny, ktera byl pod pfisnou kontrolou vnucky poskozené.

Pravé pod jejim vlivem a vlivem jejiho druha dochdzelo z jejich strany,
ale Casto pravdépodobné i ze strany nezletilych déti, k biti a tyrani dichodkyné.

Jeden ze sousedil rodiny uvedl, Ze dlouhodob¢ se z bytu ozyval strasny kiik
a takové rany, Ze se v jeho byt¢ tiasla podlaha.

Po zékroku policie byly déti prevezeny do prazského Klokéanku,
kde jim byl soucasné¢ umoznén styk s jejich biologickym otcem, kterému jejich matka
dlouhodobé bréanila. Despoticka matka nejen tyrala svou babicku, ale soucasné
i své déti, které po dlouhou dobu nepoustéla z bytu, kde musely Zit v téméf nelidskych
podminkach a soucasné minimalné¢ svého nejstarSiho syna nutila, aby se k babicce

choval stejné jako ona a jeji druh.

Na zavér jsem si piipravil dva ptipady, které opravdu nuti k zamysleni,

zda nasledkiim tohoto jedndni bylo mozno zabranit, piipadn¢ jakym zptsobem.

6.4 Dité jako predmét utoku:

Na zaklad¢ oznameni détského 1ékare bylo provedeno Setfeni,
na zaklad¢ které¢ho byl zjistén nasledujici pravdépodobny d&j. Nejméné od 8.1.
do 25.1. dané¢ho roku, kdy byl nezletily Dominik S., vté dobé tfi mésic stary,
hospitalizovan ve specializovaném zdravotnickém zatizeni, doSlo ze strany jeho rodicu
Marek S. (28) a Monika L. (22) pfesné¢ nezjisténym zpisobem K fyzickému tyrani

jmenovaného a tim mu uvedeni rodi¢e zpusobili nasledujici vycet zranéni vyplyvajici
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ze znaleckého posudku vyhotoveného soudnim znalcem, primafem MUDr. Jifim K.:
star§$i krevni vyron v levé Celni spankové krajin¢ o velikosti 3x3 centimetry, starsi
drobné odérky v pravé temenni krajin€ ve stadiu hojeni, zlomenina dolni ¢asti levé
pazni kosti star§tho data ve stadiu hojeni s linii lomu probihajici pies rustovou
chrupavku stéii asi dvou az Ctyt tydntll, zlomenina levé vieteni i loketni kosti starSiho
data ve stddiu hojeni stafi asi tfi az Ctyfi tydny, zlomenina levého lokte
S posunem ulomku stafi asi jednoho tydne, zlomenina stfedni ¢asti pravé holenni kosti
ve stadiu hojeni stafi asi tii az Ctyfi tydny, tedy mnohocetné zlomeniny hornich
a dolnich koncetin, které lze hodnotit jako tézkd poranéni. Zlomeniny nebyly vcas
fixovany a tedy dit€ muselo pfi kazdém pohybu pocitovat velkou bolest, Zranéni hlavy
vznikla malou az stiedni silou naproti tomu zranéni koncetin vznikla tupym nasilim
velké sily. Navic leva pazni kost byla zlomena pies rlstovou chrupavku,
coz muze znamenat trvalé nasledky pro poskozeného ve zkraceni paze apod.

Zranéni dle soudniho znalce mohla byt zpiisobena bud’ plisobenim tupého
nasili pfimo do mista zlomeniny, nebo padem ditéte, které by ovSsem muselo padat
velice Casto a na tvrdou podlozku, coz vzhledem k veéku ditéte (3 mesice) bylo
vylouceno. Zlomeniny dle znalce vznikaly postupné dle rtizného stupné jejich zhojeni,
pficemZz v dobé¢ vzniku zranéni a asi po dobu nasledujicich 14 dnii muselo dité pocitovat
velkou bolest, kterou projevovalo placem a obranou proti pohybu konéetinami.

Ze strany znalce byla soucasné¢ vylou¢ena moznost vrozené zvysené lamavosti
kosti u malého Dominika, pfi¢emz toto bylo néasledné potvrzeno i oSettujici 1€karkou
z kojeneckého ustavu, kam byl Dominik umistén.

Ani jeden z Dominikovych rodi¢t tyrani miminka nepfiznal, jeho zranéni
svadéli shodné na jeho pad zpostylky, které roSt matrace diky Spatné montazi
na jedné strané sjel, a dit¢ se zastavilo o dfevéné piicky postylky. Tuto variantu
vsak znalci po ohledani pfedmétné postylky rovnéz vyloucili.

Soucasn¢  provedenymi  svédeckymi  vypovédmi  bylo  doloZeno,
ze rodice nechavali malého Dominika doma casto samotného, kde plakal,
dale ze v poslednich tydnech pifed jeho hospitalizaci proplakal celé dny 1 noci,
pficemz mu nebyla poskytnuta lékatska péce.

Oba obzalovani rodi¢e byli odsouzeni za spachani trestného ¢inu tyrani svéiené
osoby dle ustanoveni § 215 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zdkona ve spolupachatelstvi
dle ustanoveni § 9 odst. 2 tr. zdkona a pro trestny ¢i ubliZzeni na zdravi dle ustanoveni

§ 222 odst. 1 tr. zdkona ve spolupachatelstvi dle ustanoveni § 9 odst. 2 tr. zdkona,
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pfiemz Ujma zpusobena Dominikovi vzhledem k dlouhodobosti  1é¢eni,
cetnosti zranéni, ponechani ditéte delsi dobu bez Iékaiského oSetieni a prodluzovani
tak jeho bolesti bylo mozno zptsobenou tézkou tjmu na zdravi hodnotit i jako mucivé
utrapy ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 7 pism. h) tr. zdkona. VySe souhrnného trestu

byla vymétena obéma stejné a to v délce trvani Ctyti a pal roku.

Jen pro tplnost uvadim, ze dle zjisténych informaci byl Dominik
po pfijeti do kojeneckého ustavu a nasledném provedeni rehabilitaci po ortopedické
strance v potfadku, Zadnou dalsi zlomeninu uz neutrpél a pifi vySetfeni zapojoval
soumérné ob¢ horni i dolni koncetiny, tedy by nemusel do budoucna trpét Zadnymi

trvalymi nésledky vychovného plisobeni svych biologickych rodict.

A na samotny konec jsem vybral ptipad s relativné fadnym prabéhem ze strany

wewr

6.5 Smrt na zavér:

Vkvétnu 2008 ozndmila prostiednictvim svého zniamého Policie CR
poskozena Tereza Ch. incident se znaky domaciho nasili ze strany jejiho manzela
Radka Ch., se kterym zila ve spolecné¢ domécnost od roku 1998, resp. nasledné
od roku 2003 jako manzelé, kdy od doby narozeni jejich dcery vroce 2000
se pravidelné nekolikrat do roka opakoval incident, kdy ji manzel chytil za hlavu
nebo pod krkem a odhodil ji. Nikdy ji nebil, sexualné byl aktivni pfevazné¢ manzel,
ale styk si nevynucoval. Koncem kvétna pak mezi manzely vypukla hadky z divodu
podani zadosti o rozvod ze strany poskozené, k ¢emuz manzel nechtél pfivolit.
Nasledn& na zakladé posledniho incidentu a ozndmeni poskozené zahajila Policie CR
fizeni a zaroven vydala rozhodnuti o vykazani nasilnika Radka Ch. na dobu 10 dnt,
kdy toto rozhodnuti mu piedala mistni soucast t€hoz dne na mistni sluzebné, nasledn¢
za asistence policie si doma bere své osobni véci a odjel ke svym rodi¢im.

Nasledné po konzultaci v mistnim intervenénim centru, které ptedstavovala

oblastni charita byl ze strany poSkozené sepsdn navrh na natizeni piedbézného opatieni
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spocivajiciho v prodlouzeni doby vykazani manzela z bydlisté, cemuz mistné piislusny
Okresni soud vyhovél a vykdzani o meésic prodlouzil, kdy toto rozhodnuti
bylo Radkovi Ch. pted uplynutim ptivodni lhity vykazani doruceno. Z provedenych
Setfeni prvotnd uéinénych Policii CR nevyplynulo, Ze by kdokoliv
z blizkych ptibuznych nebo znamych poskozené byl svédkem konfliktu doméciho nasili
ze strany jejiho manzela a ani ze zajiStené Iékaiské dokumentace nevyplynulo,
7ze by posSkozena byla v minulosti oSetfena pro zranéni zpusobena jinou osobou.
Nicméné piesto na zakladé shroméazdéného spisového materidlu vydal samosoudce
Okresniho soudu trestni ptikaz, kterym uznal Radka Ch. vinnym z trestného ¢inu tyrani
osoby zijici ve spolecné obyvaném domé nebo byté dle § 215 odst. 1 tr. zdkona
a odsoudil ho k trestu odnéti svobody Vv délce trvani 8 mésicti s podminénym odkladem
na zkuSebni dobu 2 let.

Tento trestni piikaz si Radek Ch. ptevzal 19.6. v podvecer, rozhodl se,
ze si s manzelkou promluvi o vzniklé situaci, ale nechtél ji navstivit doma, protozZe
by tim porusSil dany zdkaz. Proto se sebral a schoval se za stavenim u stodoly,
kde méla rano jeho manzelka otevtit slepicim. Zde si s ni chtél promluvit, av§ak rano
Vv pal sedmé, kdyz poSkozena skutecné vysla slepicim otevfit, doslo mezi nimi k héadce,
kdy v jejim dusledku Radek Ch. kapesnim nozem opakované bodl svou byvalou Zenu,
nejprve do boku, bficha, pak do krku a do prsou. Posléze zmista utekl
a pokusil se podfezat si zapésti. Nasledn¢ se pokusil o sebevrazdu jesté vlozenim
zelezné tyCe na draty elektrického vedeni, ovSem rovnéz neuspésné.

Poskozena Tereza Ch. byla na mist¢ mrtva, jeji manzel, Radek Ch.
byl obvinén, obzalovan a odsouzen za spachani trestného Cinu vrazdy dle ustanoveni

§ 219 odst. 1 tr. zakona na 10 let odnéti svobody ve véznici s ostrahou.

V prubéhu vysetfovani vyslo najevo, ze doslo k ochladnuti citovych vztaht
mezi manzely, poskozena si nasla milence ve svém zaméstnani, ktery byl ve vékové
kategorii jejiho otce, dokonce byl spoluzdkem ze ZS otce pachatele a nasledné chtéla
rodinnou situaci feSit rozvodem na coz vSak Radek Ch. nechtél pfistoupit.
Kjakym projeviim psychického naésili ¢i tyrani mezi manzely mohlo dochazet,
se zjistit nepodafilo, ovsem fyzické domaci nasili ze strany pachatele zjisténo nebylo

zadné, tedy do okamziku toho tragického rana.
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Z.aver

V zavéru své prace se pokusim zhodnotit a shrnout problematiku domaciho
nasili s ohledem na souCasné moznosti trestnépravniho postihu tohoto jednani
a miry ochrany obéti.

Domaci nasili je chovani postihujici Casto cely bcéh rodiny, vzajemné
kombinace chovani, tedy napf. ekonomického tyrani spojeného s fyzickym nasilim
a naslednym ndsilim sexualnim nejsou vyjimkou. Nasledkem pak zpravidla byva hlubsi
sociadlni izolace obéti, ktera nezfidka je provdzena psychickym tyranim,
¢imz je jeSté prohlubovéana. Eskalace tohoto jednani a jeho opakovani, které se odviji
prakticky od totozného vzorce, tedy vzristani napé€ti s postupnou rostouci intenzitou
dil¢ich utoku, az po fazi samotného vybuchu nésili ve vSech jeho moznych formach.

Jedna se o problém komplexni, vztahujici se na vSechny projevy bézného
kazdodenniho Zivota, nelze jej omezit pouze na piimé fyzické ¢i psychické tyrani
pachatele vii¢i jeho obéti. Domaéci nasili ve svych formach zasahuje i mimo tuto dvojici.
Minimalnim piesahem jsou pak déti, piipadné dalSi osoby zijici ve spolecné
domacnosti, avSak zejména na détech se toto patologické jednani podepisuje nejvice
a to sohledem na jejich psychosocidlni vyvoj, ktery je do budoucna znacné
poznamendn. Zalezi zejména na moznostech, které¢ maji at’ uz ptimé ¢i neptimé obéti
tyrani, kdyZz se rozhodnou svou situaci feSit. Vzhledem k formé a mistu pachani
domaciho nasili tedy za zavienymi dvefmi, v intimité a izolaci domdacnosti, totiz, pokud
nedojde k fatalnimu zvratu situace, zpravidla okoli nema tuseni, ze k takovému konani
dochdzi a to 1 s ohledem na jiz uvedené jednani jak ze strany pachatele, tak i obéti,
ktefi se kazdy z jiného diivodu snaZi toto utajit.

Zde pak v okamziku zjisténi pachaného nasili nastupuji nepiimi ucastnici,
tedy represivni slozky statni spravy a podpirné organizace, které se zasadni meérou
podili na zvySovani povédomi a informovanosti o samotné existenci a problematice

v

domaciho nasili. Nejefektivnéjsi jsou zejména statnim kampané a kampané vedené
obc¢anskymi sdruzenimi. Prave rozsifrenim povédomi, postupt a opravnéni organti police
a statni spravy, tolerance spoleCnosti k tomuto jednani klesd a tim se sniZuje,

byt’ postupné, zejména dopad tohoto jednéni na jeho obéti.
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Domaci nasili v Ceské republice je, pres velky pokrok, ktery udélala odborna
1 laicka vetejnost, problémem stale velmi zadvaznym. Pies vyznamné legislativni kroky,
kterymi byly pfijeti novely trestniho zdkona €. 91/2004 vnésejiciho novou skutkovou
podstatu trestného ¢inu tyrani osoby zijici ve spolecné obyvaném byté nebo domée
dle ustanoveni § 215a trestniho zakona a nasledna rekodifikace trestnim zakonikem
s vymezenim novych skutkovych podstat resp. zachovanim trestnosti skutku tyrani
osoby Zzijici ve spolecné domacnosti dle ustanoveni § 199 trestniho zékoniku,
je jasnym trestné pravnim krokem k represivnimu feSeni otdzky doméciho nasili,
ktery ma vSak pouze jiz zminény preventivni i€inek hrozbou ulozeni ptislusné sankce.

Samoziejm& vyhodou je mozZnost trestat pachatele takového jednani,
tedy nasilnika za vSechny druhy tyrani, pfiCemz soucCasné¢ nemusi byt naplnény
1 vSechny znaky skutkové podstaty jiného trestného Cinu, napt. ublizeni na zdravi
dle ustanoveni § 146 trestniho zakoniku a dalsi.

Problém trestnépravni ochrany obéti pted domacim nasilim, ale nelezi v roviné
posouzeni véci ¢i stanoveni pravni klasifikace jednani pachatele. Problematika ochrany
obéti z hlediska trestniho prava lezi v pozdni reakci na toto jednani, nebot’ reakce
na jednani pachatele pfichazi prakticky vzdy az v okamziku, kdy toto jednani dosahuje
intenzity trestného ¢inu.

Preventivni uCinek trestnich norem spociva pouze v hrozbé sankci vici
pachateli, ktery si v8ak zavaznost v kontextu s platnou trestnépravni upravou svého
jednani casto ani neuvédomuje, coz trestné¢ pravni ochranu obéti pak snizuje
z preventivniho hlediska prakticky na minimum.

Bez uziti prevence je samotna represe nejen zhlediska trestniho prava
jako ochrana zejména budoucich potencidlnich obéti nedostatecnd. Samoziejmé
vSak lze kpreventivnimu plsobeni na pachatele ¢i  potencidlni nasilniky
uzit jiz feSenych piipadd, ovSem tyto je tfeba citlivé vici poSkozenym zvetejiiovat
ovsem tak, aby projev celospoleCenského nesouhlasu stimto druhem zachazeni
populace, ktera si tak vZije socidlni nepfipustnost a nepfijatelnost tyrani obecné a tohoto
jeho specifického projevu zvlaste.

Je tedy na nas vSech, abychom vychovou a to jak ve vlastni roding,

tak i v pojeti socialnim, prosadili nulovou toleranci vici témto projeviim nasili.
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Resumé

Doméci nasili v partnerskych vztazich je chovani postihujici ¢asto cely béh
rodiny, které je provazeno vzrustani napéti s postupnou rostouci intenzitou dil¢ich
utokli, az po fazi samotného vybuchu nésili ve vSech jeho moZnych formach
a naslednym opakovanim.

Prace je rozdélena do 6 ¢asti, ze kterych prvni 4 a posledni postupné rozvijeji
problematiku doméciho nésili v podrobnéjSich podkapitolach. V prvnich ctyfech
kapitolach seznamuji s teoretickymi poznatky a zavery ziskanymi studiem podkladii.
V dalsi casti pak s vysledky Cetnosti vyskytu domaciho nésili a uvedenim néckolika
konkrétnich piipadi 1 demonstrovanim moznych nasledki.

Prvni kapitola je zaméfena na podani zékladnich informaci o domécim nasili,
0 jeho projevech a formach, ve kterych ho lze nalézt. Soucasné popisuje jednotlivé
prubéhy tohoto chovani.

Druhd kapitola se =zabyva jednotlivymi subjekty domaciho nasili
a to jak samotnymi pfimymi aktéry tak i Gcastniky nepfimymi. Soucasné se snazi
objasnit pfi¢iny chovani pfimych ucastniki a vliv na toto chovani na zaklad€ vnéjsich
vlivi.

Tieti kapitola se pak soustfedi na trestnépravni aspekt domaciho nasili,
konkrétné€ jsou zde uvedeny a specifikovany jednotlivé trestné Ciny, se kterymi je mozné
se ramci feSeni problematiky domaciho nésili setkat, spolu se stru¢nou charakteristikou
jejich skutkovych podstat.

Ve ctvrté kapitole se zamétfuji na legislativni upravu doméaciho nésili
jak s ohledem na tstavni a mezinarodné pravni ochranu, jako i na ochranu trestnépravni.

Kapitola pata pak shrnuje statistické vystupy a formuluje tak jakousi souhrnnou
Zetnost vyskytu tohoto patologického jednani v Ceské republice.

Posledni Sesta kapitola pak pfinasi prifez kazuistikou ptipadt domaciho nésili,
se kterymi jsem se setkal vramci studia materidlt, sbéru dat a tvorbé této prace.

Tato kapitola pak dokresluje zavaznost problematiky a nutnost jejiho feseni.
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Anotace

MIKSOVSKY, P.:  Doméci nasili v partnerskych vztazich
bakalatska prace, Brno, UTB 2011

Domaci nasili je spolecensky problém, jehoz konecné teSeni neexistuje,
protoze se nejedna o ojedinély konflikt, ale o Zivotni styl pachatele.

Bakalarska prace je zaméfena vyklad problematiky domadaciho nasili
a souvisejicich pojmt, na vyskyt tohoto patologického jevu v Ceské republice
a souvisejici pravni ustanoveni aplikovana v ramci jednotlivych piipadu.

Kli¢ova slova:
Doméci nasili, pachatel, obét, pfiiny, prevence, ochrana, legislativa, soucinnost
instituci, represe.

Annotation

MIKSOVSKY, P..  Domestic violance in relationship
Bachelor thesis, Brno, UTB 2011

Domestic violance is a social problem, the final solution does not exist because
it was not an isolated conflict, but a lifestyle offenders.

Work i aimed at exposition of the problem of domestic violance and related
terms, focused on the occurrence of this pathological phenomenon in Czech republic
adn related legal provisions applicable in each case.

Keywords

Domestic violence, culprit, victim, causes, prevention, protection, legislation, assistance
institutions, repression.
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Priloha C. 1

COUNCIL OF EUROPE
COMMITTEE OF MINISTERS

RECOMMENDATION No. R (85) 4

OF THE COMMITTEE OF MINISTERS TO MEMBER STATES
ON VIOLENCE IN THE FAMILY '

(Adopted by the Commiitee of Ministers on 26 March 1985
at the 382nd meeting of the Ministers' Deputies)

The Committee of Ministers, under the terms of Article 15.5 of the Statute of the Council
of Europe,

Considering that the family is the basic organisational unit of democratic societies ;

Considering that the defence of the family involves the protection of all its members against
any form of violence, which all too often occurs among them ;

Considering that there is violence in any act or omission which prejudices the life, the
physical or psychological integrity or the liberty of a person or which seriously harms the develop-
ment of his or her personality ;

Considering that such violence affects in particular children on the one side and women on
the other, though in differing ways ;

Considering that children are entitled to special protection by society against any form of
discrimination or oppression and against any abuse of authority in the family and other
institutions ;

Considering that the same is true of women insofar as they are subject to certain de facto
inequalities which hamper the reporting of any violence of which they are victims ;

Having regard in this respect to its Resolution (78) 37 on the equality of spouses in civil law ;

Having regard alse to its Recommendation No. R (79) 17 concerning the protection of
children against ill-treatment ;

Having regard to the proceedings of the Council of Europe's 4th Criminological Colloguy,
on the ill-treatment of children in the family ;

Having regard to Recommendation 561 (1969) of the Consultative Assembly of the Council
of Europe, on the protection of minors against ill-treatment,

Recommends that the governments of member states :
I With regard to the prevention of violence in the family :

1.  alert public opinion to the extent, seriousness and specific characteristics of violence in the
family with a view to obtaining its support for measures aimed at combating this phenomenon ;

1. When this dation was adopted, the R ive of the United Kingdom, in application of Article 10.2.c
of the Rules of P d for the i of the Mini Deputies, reserved the right of her Government to comply or
not with Article 1.5 of the recommendation.




1.  promote the dissemination among families of knowledge and information concerning social
and family relations, early detection of potentially conflictual situations and the settlement of
interpersonal and intra-family conflicts ;

3.  provide appropriate professional training for all those responsible for intervening in cases of
violence in the family, particularly those who, because of their functions, are in a position to
detect such cases or deal with the victims thereof ;

4. arrange for and encourage the setting up, and support the work, of agencies, associations
or foundations whose aim is to help and assist the victims of violent family situations, with due
respect for the privacy of others ;

5.  set up administrative departments or multidisciplinary boards with the task of looking after
victims of violence in the family and with powers to deal with such cases.

Their powers might include the following :

— to Teceive teports of acts of violence in the family ;

— to arrange for medical examinations at the victim's request ;

— to help, care for and advise the various parties involved in cases of violence in the family
and to that end to carry out social inquiries :

— to pass on, either to the family and children’s courts or to the prosecuting authorities,
information which the department or board deems should be submitted to one or another of
those authorities ;

6.  impose strict rules on these departments or boards concerning ‘the divulging of information
10 which they have access in the exercise of their powers ;

II.  With regard to the reporting of acts of violence in the family :

7. circulate specific information on the advisability and feasibility for persons who become
aware of cases of violence in the family of reporting them to the competent bodies, particularly
those mentioned in paragraphs 4 and S above, or of directly intervening to assist the person in
danger ; .
8.  consider the possibility of removing the obligation of secrecy from the members of certain
professions so as to enable them to disclose to the bodies mentioned in paragraph 5 above any
information concerning cases of violence in the family ;

III. With regard to state intervention following acts of violence in the family :

9.  take steps to ensure that, in cases of violence in the family, the appropriate measures can
be quickly taken, even if only provisionally, to protect the victim and prevent similar incidents
from occurring ; )

10. take measures to ensure that, in any case resulting from a conflict between a couple,
measures are available for the purpose of protecting the children against any violence to which
the conflict exposes them and which may setiously harm the development of their personality ;

11. take measures to ensure that the victim's interests are not prejudiced by interference
between civil, administrative and criminal measures, it being understood that criminal measures
should be taken only as a last resort ;

12, review their legislation on the power to punish children in order to limit or indeed prohibit
corporal punishment, even if violation of such a prohibition does not necessarily entail a criminal
penalty ;

13. study the possibility of entrusting cases of violence in the family only to specialist members
of prosecuting or investigating authorities or of trial courts ;

14. take steps to ensure that, as a general rule, a psycho-social inquiry is carried out into such
cases and that, particularly on the basis of the findings of the inquiry and in accordance with
criteria that take account of the interests of the victim as well as the children of the family, the
prosecuting authority or the court is able to propose or take measures other than criminal ones,
especially when the suspect or accused agrees to submit to the supervision of the competent
social, medico-social or probation authorities ;




15. do not institute proceedings in cases of violence in the family unless the victim so requests
or the public interest so requires ;

16. take measures to ensure protection against any external pressures on members of the family
giving evidence in cases of violence in the family. In particular, minors should be assisted by
appropriate counsel. Moreover, the weight of such evidence should not be diminished by rules
relating to the oath ;

17. consider the advisability of adopting specific incriminations for offences committed within
the family.

1.21 053 —3—




Priloha ¢. 2

POLICE FOUNDATION REPORTS

April 1984

The Minneapolis Domestic Violence Experiment
By Lawrence W. Sherman and Richard A. Berk

Under a grant from the National Institute of Justice, the Minneapolis Police Department and the Police Foundation
conducted an experiment from early 1981 to mud- 1982 testing police responses to domestic violence. A technical
report of the experiment can be found in the April 1984 1ssue of the American Soctological Review. This report
summarizes the resultz and impheations of the experiment. It alzo shows how the experiment was designed and
conducted so the reader may understand and judge the findings.

Findings in Brief

The Minneapolis domestic
violence experiment was the first
srientifically controlled test of
the effectz of arrest for any
crime. It found that arrest was
the most effective of three
standard methods police use to
reduce domestic violence. The
other police methods—
attempting to counsel both
parties or sending assailants
away from home for several
hours—were found to be
considerably less effective in
deterring future violence in the
cases examined. These were not
life-threatening caszes, but rather
the minor assaults which make
up the bulk of police calls to
domestic viclence.

The findings, standing alone as
the result of one experiment, do
not necessarily imply that all
suspected assailants in domestic
viclence incidents should be
arrested Other experiments in
other settingz are needed to learn
more. But the preponderance of
evidence in the Minneapoliz
study strongly suggests that the
police should uze arrest In most
domestic viclence caszes.

Why the Experiment
Was Conducted

The purpose of the experiment
was to address an intenze debate
about how police should respond
to mizdemeanors, cases of
domestic viclence. At least three
viewpoints can be identified in
thiz debate:

1. The traditional police
approach of doing as httle az
possible, on the premise that
offenders will not be puniched by
the courts even if they are
arrested, and that the problems
are basically not solvable.

2. The clinical psychologists’
recommendations that police
actively mediate or arbitrate
dizputes underlying the violence,
restoring peace but not making
any arrests.

3. The approach recommended
by many women’s groups and the
Police Executive Research Forum
(Loving, 1980) of treating the
viclence as a criminal offense
subject to arrest.

If the purpose of police responzses
to domestic violence calls is to
reduce the hikelihood of that
viclence recurring, the gquestion
iz which of these approaches is
more effective than the others?

Policing Domestic
Assaults

Police have been typically
reluctant to make arrests for
domestic viclence (Berk and
Loseke, 1981), as well as for a
wide range of other kinds of
offenses, unless a victim
demands an arrest, a suspect
insultz an officer, or other factors
are present (Sherman, 1980).
Parnas’ (1972) observations of
the Chicago police found four
categories of police action in
theze mtuations: negotiating or
otherwize “talking out” the
dizpute; threateming the
disputants and then leaving;
asking one of the parties to leave
the premises, or, very rarely,

making an arrest.

Similar patterns are found in
many other cities. Surveys of
battered women who tried to
have therr domestic azzallants
arrested report that arrest
occwrred 1n only ten percent (Roy,
1977:33) or three percent (ses
Langley and Levy, 1977:219) of
the cases. Surveys of police
agencies in Nlinpis (Tlinecis Law
Enforcement Commission, 1978)
and New York (Office of the
Minority Leader, 1978) found
explicit policies agamst arrest in
the majority of the agencies



surveyed. Despite the fact that
violence is reported to be present
n one-third (Bard and Zacker,
1974) to two-thirds (Black, 1980)
of all domestic disturbances
police respond to, police
department data show arrests in
only five percent of those
disturbances in Oakland (Hart,
nd., cated n Meyer and Lorimer,
1977:21), six percent of thosze
disturbances in a Colorado city
(Patrick, Elliz, and Hoffmeister,
nd., cited in Meyer and Lorimer,
1977:21), and =ix percent in Loz
Angeles County (Emerson, 1979).

The bezst available evidence on
the frequency of arrest 1z the
observations from the Black and
Reiss study of Boston,
Washington, and Chicago police
in 1966 (Black, 1980:182). Police
responding to disputes in thoze
cities made arrests in 27 percent
of violent felonies and 17 percent
of the viclent misdemeanars.
Among married couples (Black,
1980:158), they made arrests in
26 percent of the cases, but tried
to remove one of the parties in 38
percent of the cases.

The apparent preference of many
police for ceparating the partiec
rather than arresting the
offender has been attacked from
two directions over the past 15
years. The original critigue came
from chnical psychologists who
agreed that police chould rarely
make arrests (Potter, 1978:46;
Fagin 1978:123-124) in domestic
ascault cazes and argued that
police should mediate the
disputes responsible for the
violence. A highly publicized
demonstration project teaching
police special counsehng sknlls for
family criciz intervention (Bard,
1970) failed to chow a reduction
in violence, but was interpreted

officers found that over 70
percent reported a family crisiz
intervention tralning program in
operation. Although it 1= not
clear whether these programs
reduced zeparation and mcreased
mediation, a decline in arrests
was noted for some (Wylie, et al.,
1876). Indeed, many sought
exphecitly to reduce the number of
arrests (Univerzity of Rochester,
1974; Eetterman and Kravitz,
1978).

By the mid-1970s, police
practices were criticized from the
opposite directiom by fenmmist
groups. Just as psychologists
succeeded n having many police
agencies respond to domestic
violence as “half social work and
half police work,” femimists hegan
to argue that police put “too
much emphasziz on the social
work aspect and not enough on
the criminal” (Langley and Levy,
1977:218). Widely publicized
lawszuits in New York and
Oakland sought to compel police
to make arrests in every case of
domestic assault, and state
lemslatures were lobbied
successfully to reduce the
evidentiary requirements needed
for police to make arrests for
misdemeanor domestic assaults.
Some lemzlatures are now
considering statutes requiring
police to make arrests in theze
cases.

The feminist critique was
bolstered by a study (Police
Foundation, 1976) chowing that
for 85 percent of a sample of
spouse killings, police had
intervened at least once in the
preceding two years. For 54
percent of those homicides, police
had intervened five or more
times. But it was impossible to
determine from the data whether

How the Experiment
Was Designed

In order to find which police
approach was most effective in
deterring future domestic
violence, the Pohee Foundation
and the Minneapoliz Police
Department agreed to conduct a
classic experiment.

A clazsic experiment 1= a
research desien that allows
scientists to discover the effects
of cne thing on another by
holding constant all other
pozaible causes of those effects.
The dezign of the experiment
called for a lottery selection,
which ensured that there would
be no difference among the three
groups of suspects receiving the
different police responses (Cook
and Camphbell, 1979). The lottery
determined which of the three
responses police officers would
use on each suspect in a domestic
assault case. According to the
lottery, a suspect would be
arrested, or sent from the scene
of the assault for eight hours, or
given zome form of advice, which
could include mediation at an
officer’s dizcretion. In the
languare of the experiment,
thesze responzes were called the
arrest, send, and advize
treatments. The design called for
a oix-month follow-up period to
measure the frequency and
zeriousness of any future
domestic viclence in all cazes in
which the pohice mtervened.

The dezign applied only to simple
(misdemeanor) domestic

aszaultz, where both the suspect
and the victim were present
when the police arrived. Thus,
the experiment included only
those cases in which police were
empowered, but not required, to

as a success nonetheless. By making more or fewer arrests 3 A
1977, a natiomal survey of police would have reduced the honucide ma.L.e mms.u'nder a recently i
agencies with 100 or more rate. hiberalized Minnesota state law.
Minneapolis Domestic Viclence Experiment Police Foundation Repaorts
Page 2 of 13 April 1984



The police officer must have
probable cause to belheve that a
cohabitant or spouse has
ascaulted the vichim within the
past four hours. Police need not
have witnessed the assault.
Cazes of life-threatening or
zevere Injury, usually labeled az
a felony (ageravated assault),
were excluded from the design

The design called for each officer
to carry a pad of report forms,
color coded for the three different
police responsez. Each time the
cfficers encountered a situation
that fit the experiment’s criteria,
they were to take whatever
action was indicated by the
report form on the top of the pad.
The forms were numbered and
arranged for each officer In an
order determined by the lottery.
The consistency of the lottery
azsignment was to be monitored
by research staff observers riding
om patrol for a sample of
EVENINZE.

After a police action was taken at
the scene of a domestic violence
meident, the officer was to fill out
a brief report and give it to the
research staff for follow-up. Az a
further check on the lottery
process, the staff logged in the
reports in the order in which they
were recelved and made sure
that the sequence corresponded
to the original assignment of
reSpOnses.

Anticipating something of the
background of victims in the
experiment, a predominantly
minorty, female research staff
was employved to contact the
victims for a detailed, face-to-face
mterview, to be followed by
telephone follow-up interviews
every two weeks for 24 weeks.
The mterviews were desicned
primarily to measure the
frequency and serlousness of
victimizations caused by a

suspect after police intervention.
The research staff also collected
criminal justice reports that
menticned suspect's names
during the six-month follow-up
period.

Conduct of the
Experiment

As is common in field
experiments, the actual rezearch
process in Minneapolis suffered
some slippage from the orignal
plan. This section recounts the
dafficulties encountered in
conducting the experiment.
None of theze difficulties,
however, proved finally
detrimental to the experiment’s
validity.

Im order to gather data as quickly
as poszible, the experiment was
originally located mn two of
Minneapohs' four precincts, those
with the highest density of
domestic violence crime reparts
and arrests. The 34 officers
assigmed to those areas were
invited to a three-day planming
meeting and azked to participate
in the study for one year. All but
one agreed. The conference also
produced a draft order for Chief
Anthony Bouza's signature
specifying the rules of the
experiment. These rules created
several new situations to be
excluded from the experiment,
mncluding whether a suspect
attempted to ascault police
officers, a victim persistently
demanded an arrest, or both
parties were Imjured. These
additional exceptions allowed for
the poszibility that the lottery
process would be violated more
for the zeparation and mediation
treatments than for the arrest
treatment. However, a statistical
analyzizs chowed that these
changes posed no threat to the

validity of the experiment’s
findingz.

The experiment began on March
17, 1981. The expectation was
that it would take about one year
to produce about 300 cases. In
fact, the experiment ran until
Aupgust 1, 1982, and produced
314 case reports. The officers
agreed to meet monthly with
Lawrence W. Sherman, the
project director, and Nancy
Weszter, the project manager. By
the third or fourth month, two
facts became clear: Only about
15 to 20 officers either were
coming to meetings or turning in
cases and the rate at which the
cases were turned in would make
it dafficult to complete the project
in one year. By November, it was
decided to recruit more officers in
order to chtain cases more
rapidly. Eighteen additional
officers joined the project. But
like the original group, most of
these officers turned in only one
or two cases. Indeed three of the
original officers produced almost
28 percent of the caszes, in part
because they worked a
particularly violent beat and in
part because they had a greater
commitment to the study. A
statiztical analyziz showed that
the effects of police actions did
not vary according to whach
officer was involved Since the
lottery was by officer, this
condition created no validity
problem for the cases in the
study.

There 1z little doubt that many of
the officers occasionally failed to
follow fully the experimental
design. Some of the failures were
due to forgetfulness, such asz
leaving report pads at home or at
the police station. Other fallures
derived from misunderstanding
about whether the experiment
applied in certain situations;
application of experimental rules
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under complex circumstances
was sometimes confusing.
Finally, there were occasional
situations that were simply not
covered by experimental rules.

Whether any officer intentiomally
subverted the dezsign 1z unclear.
The plan to monitor the lottery
process with ride-along chservers
broke down becauze of the
unexpectedly low frequency of
cazes meeting the experimental
criteria. Obzervers had to ride
for many weeks before they
obzerved an officer apply one of
the treatments. An attempt was
made to solve this problem with
“chase alongs,” in which
obgervers rode in their own car
with a portable police radio and
drove to the scene of any
domestic call dispatched to any
officer in the precinct. Even this
method failed

Thus, the poszihility existed that
police officers, anticipating from
the dispatch call a particular
lond of incident and finding the
upcoming experimental
treatment inappropriate, may
have cccasionally decided to
ignore the experiment. In effect,
they may have chozen to exclude
certain cases in violation of the
experimental design. Such
action would have biased the
zelection of the experiment’s
sample of cases, but there is Little
reaszon to believe it actually
happened. On the other hand,
had they, for example, not felt
like filling out extra forms on a
given day, this would not affect
the vahdity of the experiment’s
results.

Table One shows the degree to
which the three treatments were
delivered as designed. Ninety-
nine percent of the suspects
targeted for arrest actually were
arrested; 78 percent of those
scheduled to receive advice did:

and 73 percent of those to be sent
out of the resdence for eight
hours actually were zent. Ome
explanation for thiz pattern,
consistent with experimental
guidelines, 1= that mediating and
sending were more difficult ways
for police to comtrol a situation.
There was a greater likelihood
that officers might have to resort
to arrest as a fallback pozition.
When the assigned treatment 1=
arrest, there 1z no need for a
fallback position. For example,
zome offenders may have refused
to comply with an order to leave

guys" relafive to the other
treatments.

Fortunately, a statistical analysiz
of thiz process shows that the
delivered treatments conformed
very closely to the experimental
design, with no problems of baas.

Things went less well with
interviews of victims; only 205
(of 330, counting the few repeat
victims twice) could be located
and initial intervniews obtained, a
62 percent completion rate.
Many of the victims simply could

the premises. not be found, either for the mitial

mnterview or for follow-ups. They
This pattern could have biased had left town, moved somewhere
estimates of the relative elze, or refused to answer the
effectiveneszs of arrest by phone or doorbell. The rezearch
removing uncooperative and staff made up to 20 attempts to
difficult cffenders from mediation contact these victims and often

Table One

Designed and Delivered Police Treatments in Domestic Assault Cases

Delivered Treatment

Designed Treatment  Arrest Advise Separate Total
ARREST 98.9% 0.0% 1.1% 29.3%
N=01 N=0 N=1 N=02
ADVISE 17.6% T7.8% 4 6% 34 4%
N=19 N=84 N=b N=108
SEPARATE 22 8% 44% 72.8% 36.3%
N=26 N=5 N=83 N=114
TOTAL 43.3% 28.3% 28.3% 100%
N=136 =80 N=89 N=314
and separation treatments. Any emploved investigative
deterrent effect of arrest could he techniques (asking frends and
underestimated and, in the neighbors) to find them.

extreme, arrest could be shown to
increase the chance of repeat
viclence. In effect, the arrest
group would have too many “bad

Sometimes these methods
worked, only to have the victim
give an outright refusal or break
ONE Or More appointments to
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meet the intermewer at a “zafe”
location for the mternew.

The response rate to the hiweekly
follow-up Interviews was even
lower than for the initial
interview, as response rates have
been in much research on women
crime victims. After the first
interview, for which the victims
were paid 520, there was a
gradual falloff in completed
interviews with each successive
wave; only 161 victims provided
all 12 follow-up Interviews over
the six months, a completion rate
of 49 percent. Whether paying
for the follow-up mtervniews
would have improved the
recponse rate is unclear; it would
have added over $40.000 to the
cost of the research. When the
telephone interviews yielded few
reports of violence, every fourth
interview was conducted in
person.

Fortunately, there iz ahsolutely
no evidence that the
experimental treatment assigned
to the offender affected the
victims' decizion to grant mitial
interviews. Statistical tests
chowed there wazs no difference
in victims' willingness to give
interviews according to what
police did, race of victim, or race
of offender.

In sum, dezpite the practical
difficulties of controlling an
experiment and interviewing
crime victims in an emotionally
charged and violent social
context, the experiment
succeeded in producing a
promizing sample of 314 cases
with complete official outcome
measures and an apparently
unhbiased sample of responses
from the victims in those cases.

EResults

The 205 completed initial
interviews provide some sense of
who the subjects involved in
domestic violence are, although
the data may not properly
represent the characterstics of
the full sample of 314. They
chow the now fammliar pattern
that domestic violence cases
coming to police attention
disproportionately mvolve
unmarried couples with lower
than average education levels,
who are disproportionately
mnonty and mixed race (black
male, white female) and who are
very likely to have had prior
violent incidents with police
intervention. The G0 percent
unemployment rate for the
experiment’s suspects is
strikingly high in a commumty
with only about five percent of
the workforce unemployed. The
29 percent prior arrest rate 1s
also strikingly high, suggesting
(with the 80 percent prior
domestic assault rate) that the
suspects generally are
experienced law-breakers who
are accustomed to police
interventions. But with the
exception of the heavy
representation of Native-
Americans due to Minmeapolis’
proxmity to many Indian
rezervations, the characteristics
in Table Two are probably close
to thoze of domestic violence
cases coming to police attention
in other large U.S. cities.

Table Two

Vietim and Suspect
Characteristics: Initial
Interview Data and Police
Sheets

A, Unemployment

Victims 61%
Suszpectz 60%
B. Relationship of Suspect to
Vietim
Divorced or separated
husband 3%
Unmarried male lover 45%
Current hushand 35%
Wife or girlfriend M
Son, brother, roommate,
Other 15%

C. Prior Assaults and Police
Involvement

Victims azsaulted by

zuspect, last § months 80%

Police mtervention in

domestic dispute, last

=% months 60%
Couple n counseling

program 27%
D. Prior Arrests of Male
Suspects

Ever arrested for any

offenze 59%
Ever arrested for crime

against person J1%
Ewer arrested on domestic
violence statute 5%
Ewer arrested on an alcohol
offense 20%
E. Mean Age

Victims 30 yearz
Suspects 32 years

F. Education

Victim Suspect
<high zchool 43% 42%
high schoolonly 33%  36%
=high school 24% il ]
G. Race Victim  Suspect

White 57% 45%
Black 23%  36%
Native-American 158% 16%
Other 2% 3%
N=205 (Thozse cases for which

initial interviews were obtained)
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Two kinds of measures of repeat
viclence were used m the
experiment. One was a police
record of an offender repeating
domestic violence during the six-
month follow-up period, either
through an offensze or an arrest
report written by any officer in
the department or through a
subsequent report to the project
rezearch staff of an intervention
by officers participating mn the
experiment. A second kind of
measure came from the
interviews in which victims were
azked if there had been a repeat
incident with the same suspect,
broadly defined to include an
actual assault, threatened
azsault, or property damage.

Figure 1. Percentage of Repeat Violence Over Six Months
for Each Police Action

The technical details of the
analysiz are reported m the April
1984 American Sociological
Review. The bar graphs in
Fizures 1, 2, and 3 approximate
equations presented in that
article, which made statistical
adjustments for such problems as
the falloff in victim cooperation
with the interviews. Figure 1
chowsz the results taken from the
police records on subszequent
viclence. The arrest treatment 1z
clearly an improvement over
gending the suspect away, which
produced two and a half times as
many repeat incidents as arrest.
The advise treatment was
statistically not distingwshable
from the other two police actions.

Official Records: N= 314

BEX -

20%

Percent of 15%
Suspects
Repeating

24%

19%

Violence 1p% 10%

5% 1]

o%
Arrest

Advise Send Suspect Away

Police Action
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Figure 2 chows a somewhat
different picture. According to
the victime’ reports of repeat
violence, arrest is =till the most
effective police action. But the
advise category, not sending the
suspect away, produced the worst
recults, with almost twice as
much violence as arrest. Sending
the suspect away produced
rezults that were not statistically
distinguishahble from the results
of the other two actions. It i1s not
clear why the order of the three
levels of repeat violence is
different for these two ways of
measuring the violence. But it i=
clear that arrest works best by
gither meazure.

Additional statiztical analy=is
chowed that theze findingz were
hasically the same for all
categories of suspects.
Fegardless of the race,
employment status, educational
level, criminal history of the
suspect, or how long the suspect
was in jaill when arrested, arrest
gtill had the strongest violence
reduction effect. There was one
factor, however, that seemed to
govern the effectiveness of arrest:
whether the pohice showed
interest in the victim's side of the
Figure 3 shows what happens to
the effect of arrest on repeat
violence incidents when the
pohice do or do not take the tume
to listen to the victim, at least as
the victim perceives it. If the
police do listen, that reduces the
ocourrence of repeat viclence
even more. But if the victims
think the police did not take the
time to listen, then the level of
victim-reported violence is much
higher. Ume mterpretation of
this finding 1z that by listening to
the victim, the police “empower”
her with their strength, letting
the suzpect Imow that che can
influence their behavior. If police

ignore the victim, the suspect
may think he was arrested for
arbitrary reasons unrelated to
the victim and be less deterred
from future violence.

Figure 2. Percentage of Repeat Violence Ower Six Months
forEach Police Action
Victim Interviews: N= 161

A0%
7%

3%
1%
0% -

Percent of 23%-
Suspects

Repeating 20%- 195

Violence 150

07 = :
Arrest Advise Send Suspect
Aw ay

Police Action

Figure 3. Percentage of Repeat Viclence Over Six Months for Each

Police Action and Listening to Victim®
Vietim Interviews:N=154

A% TR

Percent of

Suspects 20%

Repeating

Violence 19|

10%-]

3%

0% T
Arrest & Arrest Only Advise
Listening

Police Action

*All bars are approximate, and are drawn from a multivanate model that
mcludes the effects of the prior mumber of arrests for cimes agamst persons.
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Conclusions and
Policy Implications

It may be premature to conclude
that arrest iz always the best
way for police to handle domestic
violence, or that all suspects in
such situations should be
arrested. A number of factors
suggest a cautious Interpretation
of the findings:

Sample Size. Because of the
relatively small numbers of
suspects in each subcategory
(age, race, employment status,
criminal history, etc)), it 1s
posaible that this experiment
failed to dizcover that for some
knds of people, arrest may only
make matters worze. Until
subsequent rezearch addresses
that 1=zue more thoroughly, 1t
would be premature for state
legizlatures to pass laws
requiring arrests in all
misdemeancr domestic assaults.

Jail Time. Minneapolis may be
unusual in keeping most suspects
arrested for domestic assault in
jail overmight. It is poszible that
arrest would not have as great a
deterrent effect in other cities
where suspects may be able to
return home within an hour or so
of arrest. On the other hand,
Minneapolis seems to have the
typical court response to
domestic violence: omly three out
of 136 of the arrested suspects
ever received a formal sanction
from a judge.

Location. Minneapolis 1z
unusual in other respects: a large
MNative-American population, a
very low rate of violence, severe
winters, and low unemployment
rate. The cultural context of
other cities may produce
different effects of police actioms
in domestic viclence cases.

Interviewer Effect. Strictly
spealong, this experiment
showed the effects of three police
responses plus an intensive effort
by nuiddle class women to talk to
victims over a six-month follow-
up. It 1= poszible that the
nterviewers created a
“zurveillance” effect that
deterred suspects. Whether the
zame effects would be found
without the mterviews 15 still an
open question.

A replhication of the experiment n
a different city iz necessary to
address these questions. But
police officers cannot wait for
further research to decide how to
handle the domestic violence
they face each day. They must
use the best information
available. Thiz experiment
provides the only scientifically
controlled comparison of different
methods of reducing repeat
violence. And on the basis of this
study alone, police should
probably employ arrest in most
cases of minor domestic violence.

Legislative Implications The
findings clearly support the 1978
statutory reform m Minnesota
that made the experiment
possble. In many states the
police are not able to make an
arrest in domestic viclence cases
without the signed complaint of a
victim In at least one state
(Maryland), police cannot make
an arrest without a warrant
iszued by a magistrate. This
experiment shows the vital
mpaortance of state lemslatures
empowering police to make
probable cause arrests in cases of
domestic simple assault.

Impact of the Experiment. As
a result of the experiment’s
findings, the Minneapolis Pohce
Department changed itz policy on
domestic assault in early March
of 1884 The policy did not make

arrest 100 percent mandatory.
But it did require officers to file a
written report explaining why
they failed to make an arrest
when it was legally possible to do
z0. The policy was explained to
all patrol officers n a roll call
videotape. The mitial impact of
the policy was to double the
number of domestic assault
arrests, from 13 the weekend
before the policy took effect to 28
the first weekend after. On one
day in mid-March there were 42
people 1n the Minneapohs jal cn
spouse assault charges, a record
as far as local officials could
remember.

The experiment apparently has
done more than contributed to
knowledze. It also has helped to
change police behavior in
Minneapolhs, and pozsibly in
other cities as well. If the
findingz are truly generahzable,
the experiment will help
ultimately to reduce one of the
most common forme of viclent
crime.
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h; ¥ hen I was a young pohce officer in Oakland, Califormia, nothing perplexed or concerned me more than dealing
with domestic assault cases, the staple amd bane of every patrol officer’s work Life. I sensed that my colleagues and I
were not domg enough to deter future violence. We had httle guarantee that when we left the scene of a violent
domestic assault, it would not recur. But, frankly, hke other police officers, we did not know what we could do to
prevent new eruptions of violence in domestic settings.

I beheve the nation’s almost half million police officers are tired of rezponding with the zame old non-effective
prescriptions to the pheht of the battered victims who get caught up in domestic fishts. So when I was appointed
director of the National Institute of Justice, I was determined to help find the answer to what the police could do to
deter domestic violence. The job of NLJ i= to get practical answers to important, policy relevant problems such az
thiz one.

The answer, as this report documents, appears to be that the pohce should use arrests quite frequently in typical
domestic violence cases if they want to reduce assaults. More research, of course, 1= needed before we can say that
only arrest should be used in cases of domestic assault. But the Minneapolis research is very useful in guiding our
way.

How the research was obtained is a landmark in pobeing about which readers should knmow. For the first time in the
history of police research, a police department permitted experimentation with officers’ responses to a situation
involving a specific offenze. As thic report notes, to permit the experiment to happen, the responses were
determined through a lottery method In that way, the three typical police responses to domestic violence calls
received a fair test. The Minneapolis Police Department deserves immensze credit for being the laboratory in which
we could gam, in the most effective way posszible, important new information about a common, serious police
problem.

James K Stewart
Director, National Institute of Justice

No call for zerwvice i=s more famihar, challenging, and perzonally dicheartening to a police officer than the
summons to a domestic assault. Omce again, two people living together are engaged in physical violence; once agam,
there are bruises, blood, and, perhaps, broken bones; once again, there has been an assault, and the officer fears
that worse mught occur. Often, terrified children witness the battle and pick up an early lezson that violence 1=
somehow an appropriate way of dealing with problems and frustrations.

What does the officer do?

The commeon police tradition has been to do hittle. Phyzical violence within the home was thought to be exempt from
the same laws which keep acquaintances or strangers from assaulting each other on the streetz. The battered
partner 1n the typical domestic fight was unlikely to zign a complaint, the officer learned from experience. The
problems which caused the violence were probably chronic and unsolvable. So the officer restores a semblance of
order, warns the aszailant to behave, perhaps sendsz him out of the home, and goes on to the next call.

However, an increasing publbic awareness of the toll of domestic viclence—of its imjury to women, as a harbinger of
pozzible homicide, and for its damaging psychological effects on children—has called into question the traditional
police responsze of doing Little or nothing when they mtervene. But on what could the police rely if they sought to
change their response to domestic violence? Hunch, supposition, tradition had been their guides and they seemed
insufficient.

Zo the Police Foundation, through scientific inguiry, sought to supplant tradition with fact in resolving the question
How can the police deter future domestic violence?
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The answer to the question and how it was obtained are in this report which I urge the police, policy makers,
government officers, and concerned citizens to read and consider. Domestic violence, along with child abuse, 1= the
quiet criminal plague of American hife and must be curbed. I beheve the Minneapols experiment makes substanbal
progress in suggesting how the police can deter such viclence.

Patrack V. Murphy
President, Police Foundation

Po]ice handling of chronic, thorny problems such as domestic violence cazes usually has been characterized by
seat-of-the-pants adoption of remedies thought to work. But little lay behind such cures except an untested belief in
their efficacy. Domestic violence provided a fine example of the way police approached difficult problems. Clearly
productive answers bazed on hard emdence were needed.

The Minneapolic domestic viclence experiment not only provides new inzights mnto the spouse aszault problem and
itz solutions, but 1t highhghts the general need for analyzis, experimentation, and evaluation in law enforcement.

A number of factors traditionally have worked against a belief that arrest works best in both gaining leverage over
assailants and deterring future viclence. These factors included the absence of legislation that would enable officers
to make arrests in misdemeanor assault cases that did not ccour in their presence; the male dominated psycholozy
of a pohice world that did not relish mterference in a “man’s castle” and affairs; and the notable reluctance of cowed
women to come forward or, having found the courage, to see the process of arrest and prosecution through.

The domestic violence experiment, by demomstrating the efficacy of an arrest policy, influenced the Minneapohs
legizlature to make necessary changes; reshaped the policies of the Minneapoliz Police Department to force more
arrects; and reinforced the feminist thrust calling for stricter adherence to an arrest policy In domestic violence
CAases.

All of this combined to change dramatically the way Minneapolis Police Department looks at, and responds to,
domestic violence cazez. The policy will be to arrest. The law enables us to do 20 and women, the usual victims, are
being persuaded to come forward.

We believe an important step has been taken and that this step will influence police handling of domestic violence
cazez nationally. Thiz experiment, in which the National Institute of Justice, the Police Foundation, and the
Minneapolis Police Department participated, haz, we think, blazed a new trail for law enforcement’s progress.

Anthony V. Bouza
Chief of Police, Minneapohs Police Department
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About the Police Foundation

The Police Foundation 1= a private, nonpartisan, nonprofit organization dedicated to supporting innovation and
improvement in pobcing. Established m 1970, the foundation has conducted seminal research in police behavior,
policy, and procedure, and works to transfer to local agencies the best imformation about practices for deahng
effectively with a range of important police operational and administrative concerns.

Cur purpose 1= to help the police be more effective n doing their job, whether it be deterring robberies, iIntervening
in potentially injurious domestic disputes, or working to improve relationzhips between the police and the
communities they serve. To accomplish our mission, we work closely with police officers and police departments
across the country, and it iz in their hard work and contributions that our accomplishments are rooted

The foundation has done much of the research that led to a questioning of the tradiional model of professional law
enforcement and toward a new view of policng —one emphasizing a community orientation. As a partner in the
Community Policing Consortium, the foundation, along with four other leading national law enforcement
organizations, plays a principal role in the development of commmumity policing research, training, and techmcal
assistance.

The foundation's Institute for Integrity, Leadership, and Professionalizm in Policing (ITLFPF) helps police
departments to acquare both the knowledge gamned through research and the tools needed to integrate that
Inmowledge nto police practices. Worlang with law enforcement agencies seeking to improve accountability,
performance, service delivery, and community satisfaction with police services, the ITLPP offers a wide range of
assessment, technolooy, traimng, education, certification, management, and human resources services.

The foundation has developed two state-of-the art technologes to enable police agencies to systematically collect and
analyze a wide range of performance-related data. The RAMS™II (The Rick Analysiz Management System) is an
early warmng device that helps agencies manage and nunmimmze risk. The @SI™ (Qualiy of Service Indicator)
collectz and analyzes officer-citizen contacts, including traffic stop data. Both The RAMS™II and the @SI™ produce
detanled reports to assist pohce managers in making critical persomnel and operational decisions.

The foundation's state-of-the-art Crime Mapping Laboratory (CML) works to advance the understanding of
computer mapping and to pioneer new applications of computer mapping. The CLL provides traiming and technical
assistance to police agencies seeking to Incorporate mapping technoloses and applications into their crime analysis
and patrol operations.

Other foundation projects are alzo directed at the improvement of policing. For example, the foundation has helped
to create independent orgamizations dedicated to the advancement of policing, including the National Organization
of Black Law Enforcement Executives (NOELE), and the Pohce Executive Research Forum (PERF).

Motivating all of the foundation's efforts iz the goal of efficient, effective, humane policing that operates within the
framework of democratic principles and the highest ideals of the natiom.

1201 Connecticut Avenue, NW
Washington, DC 20036-2636
(202) 833-1460

(202) 655-9149 fax

E-mail: plinfo@policefoundation.org
POUCE www.policefoundation.org
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