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UvoD

Socialni jistoty a socialni stat je v s@asné dob aktudlni diskutované téma.
Instituce socialniho statu je zpochiglvana a nastava krize socialniho statu v souvislost
s globalizaci spotmosti. Silny tlak globalizace vynucuje omezovaniidmich vydai
a stat bude stale m&ma mér schopen garantovat socialni jistoty socighotebnym.
Krize socialniho statu sebouripaSi proces prodm spol€nosti, ktera bude vice
zaloZena na trznich mechanismech a timémensocialnu. S tim vSim je pak spojena
sowasna krize na trhu praceiekkost rodiny, starnuti populace, sniZzenictpo

narozenych &i a v neposledrifad i presun ekonomiky do zentetiho s¥ta.

Socialni politika statu je zaifena na soubor opganhi v oblasti dchodového
zabezpeéeni, nemoci, socialni pé a zdravotni p®. Socialni stat ale neodstuge

pii¢iny socialnich probléify pouze je kompenzuje, a to j&dist jejich nasledk

Socialni jistoty poskytované statem by vSaklynob¢anim zabezpét urcéitou
Zivotni Uroven v dokg, kde se dostali do n&pnivych socialnich situaci a nejsou
schopni si sami ani s pomoci rodiny zabe&psvoje zékladni paéeby. Diskutabilni
je hranice vySe socialnich davek a vyse solidatityani piisluSného statu. Stat se stava
pii relativné vysokych socialnich davkach tim, kdo snima z jéldrmoa jejich vlastni

zodpowdnost za socialni situaci.

Modernizace spotmosti klade ¥tSi diraz na osobni zodp&dnost jedince,
na miru solidarity a tzv. princip subsidiarity, tzevzeti ¥tSi zodpo¥dnosti za vlastni
zpasob Zivota, za své perspektivisty a socialni zafieap do budoucnosti. Nagvani
tohoto principu neni jednoduché, nébpredpoklada uiitou vychovu obyvatelstva

k prevzeti vlastni zodp@dnosti.

V souwasné dob je mnohem vice socialnich rizikéalit jim je stale obtizgsi.
Rodina uZ nenabizi socialni zazemi jak tomu byhainulosti, vytraci se soudrznost
rodiny, neni jistota prace, jen t&maméiena spolénost. To vSe zvysSuje socialni rizika
a zvysuje tlak na spalaost a jedince.



Problémy, které jsem nastinilagmajimaji a proto bych se jim & venovat
v této bakaliské praci. Téma prace jsem si zvolila také protuto problematiku

povazuji v sodasné dob za velmi aktualni vzhledem ke &ra vyvoje spolénosti.

V prvni  kapitole bych se ctl zamtit na vymezeni, vysileni
a charakteristiku zakladnich pajmJako jsou socialni jistoty, socialni rizika a igbd
spravedinost. Povazuji za nutné se zde zminit o@amich jistotach poskytovanych

statem.

V dalSi kapitole se budu zabyvat charakteristikogi@niho statu a socialni
politikou v Ceské republice. Pokusila bych se nastinit sociglitiku v Ceské
republice ped rokem 1989 a po roce 1989. Zakapitoly bych ¥novala trendm
ve vyvoji socialni politiky. Naslednse budu $novat nastupu krize socialniho statu,
jeho gicinami a disledky v souvislosti se zaj&tim a ochranou socialnich jistot.

V posledni teoretickéasti bakalgské prace se budwemwovat otazce jak fize
socialni pedagogikarispeét k vychow k solidari€ a subsidiarit jedince k pevzeti &tsi
odpowdnosti za kvalitu svého Zivota.

V aplikacni ¢asti budu realizovat drobny sociologickyapkum s cilem zjistit,
co je povazovano ve zkoumané socialni sktipgia sociélni jistoty a jaka je jejich

hierarchie.

V zawrecneé casti prace se pokusim o kratké shrnuti obsahu né&epr
a ziskanych poznaik Budu se zabyvat tim, jak dale vyuZzit ziskané ptgn
z realizovaného vyzkumu pro zkvabitr prace s klienty v Gianské poradn



1. Charakteristika pojmua socialni jistoty, socialni rizika
a socialni spravedinost

Uvodni kapitola je zastena na vymezeni, vystleni a charakteristiku zakladnich
pojma, jako jsou socialni jistoty, socialni rizika a gdoi spravedlnost. Srovnavani
diferencovanych (il pohledu na vymezeniédhto pojmi a moznosti vyjaieni
vlastniho ndzoru a hodnoceni. Nejobséhlejsi a eejgliskutované jsou socialni jistoty,
které nam zabezpeje stat. Domnivam se, Ze je v zdjmueyeosti i jednotlivé znat,
jaké socialni jistoty zabezpdae stat a jaké je jejich zaj&ti, proto zde uvadim jejich
zakladni pehled.

1.1 Socialni jistoty

Sociélni jistoty niZzeme obeoh charakterizovat jako jistotu ¢ana v jeho
socialnich pravech. Sociélni jistotgasti zabezpaije stat, otazkou je v jaké rai
Pravo na tkteré druhy socialnich jistot jsou zakotveriynmo v Listiné zakladnich prav
a svobod¢.2/1993 Sh., ktera je s&@sti Ustavniho pédku Ceské republiky, v Hlay
IV. Hospoddska, socialni a kulturni prava se uvddbrané maji pravo najfimerené
hmotné zabezpeni ve st a pi nezpisobilosti k praci, jakoz i f ztrate Zivitele.
Kazdy, kdo je v hmotné nouzi, ma pravo na takovomagg, kterd je nezbytna

pro zajiseni zakladnich Zivotnich podminek.”

Souasti prawloveka zakotvenych také v Listireakladnich prav a svobod je pravo
na praci, ale socialni prava by n#en mit podobu statem organizované charity.
Diskutabilni je vSak mira zabezfsmi socialnich jistot, do jaké miry ma stat
uspokojovat Zivotni peeby oliani, ktei se dostali do socialnich problénenz nejsou
schopniieSit sami nebo s pomoci rodiny a svych nejbliz§dmoc statu by vSakda
byt jen po ukitou dobu, ne jako stalé zabe#Zpari. Spolénost je povinna podporovat
potrebné obany, stat ma pouze ddjolvat princip zdravé konkurence o princip socialni
ochrany respektive socialnich jistoént, ktai z nejfizn¢jSich divodi v takové

konkurenci neusji.

! Listina zakladnich prav svob@d2/1993 Sb.



Z&klady socialnich jistotieme najit také ve k8 v moralni odposdnosti¢lovéka
vici druhym a v Keg'anstvi. Ve keg’anstvi je jedna z hlavnich myslenek: ,,poméhat
bliznimu svému.” Bohuzel v trzni ekonomice se taea potyka s velkymi problémy,

tlak trzni ekonomiky je velice silny a motivuje njasak - spiSe opanym snérem.

Socialni jistoty niZzeme také charakterizovat jako pomoc vifEpvych
socialnich situacich, do kterych séZa dostat kazdy @&an spolénosti bez vyjimek.
V souvislosti se statem maji byt pouze pioth@, ale nemaji pthnahrazovat socialni
jistoty, jako je nafiklad zan¢stnanost, majetek, rodina. Toto jsou sociélni fistkteré
by si mél ob¢an zabezpmvat sdm a na prvnim mista role statu by gha byt pouze
podpirnd. Na druhé str&nby ale stat negh branit jedinci ve vlastni zodpégnosti

ke svému Zivotu, iistupu ke zdravi, uplagni na trhu prace, vZthvani apod.

Charakteristiku  socialnich  jistot theme pojmout zvice hledisek.
NejrozsfergjSi je pravé@podobré z hlediska ekonomického a politického. Rrav
v politice se socialni jistoty skhoiji ve vSech padech a to zejménaredvolebnim
obdobi. Kdy se stavaji prédgstlkem manipulace s lidmi. Jinak je pouZiva pradig@ak

levice.

Porovnani a pochopeni postoje k socialnim jistagmhledu politické pravice a levice

nabizi nasledujici tabulka 1.

Levice Pravice
priority sociélni politika, socialni jistoty | vyroba, umair podnikatelske
aktivity
stat socialre odpowdny silny stéat minimalizace kompetenci staty
spravedinost rozclovaci vyrovnavaci
rovnost vysledki prilezitosti
svoboda realna formalni
demokracie daraz na pimou demokracii zastupitelska
¢lovek kolektiv jednotlivec
stat a spol€nost tendence ke splynuti tdledné oddeni
spoletensky vyvoj rychld  zngéna-revoluce  nebppostupny vyvoj-evoluce
reforma
stat a ekonomie statni ochrantvi liberalizace
ekonomickeé priority snizeni neza#stnanosti snizeni inflace

Zdroj: http://cs.wikipedia.org/wiki/pravice



Z vySe uvedené tabulky vyplyva, jak jsou diametraliSné pohledy z pravé
a levé strany politického spektra na jejich ptigrna sociélni stat, n&lovéka a na

spole&nost.

Na pojem socialni jistoty friteme také pohlizet z hlediska filozofického,
z pohledu obana, statu, za#éstnavatel, zangstnané. Jiny uhel pohledu aiedstavu
o socialnich jistotach majiizné socialni skupiny. iBsna definice tohoto pojmu
se fizni. Definice pojmu z hlediska filozofickéhouieme brat jako otazku. Co je
vlastreé socialni jistota? Existuje tbec esna definice toho pojmu? Je to Uvaha
k zamySleni a f@mysSleni o definici tohoto pojmu. Kazdy z nas mavpkpodobr
rozdilny @istup k pojmu socialni jistota. Pro toho, kdo mé kgdlet, co jist a relati¥n
zabezpeéené zakladni p&tby, zamdstnani, rodinu, majetek, je pojem socialni jistota
néco, co mu dava relativni jistotu do budoucnostin,Tlkkdo nema #tchu nad hlavou,
zabezpeéeni prace a zakladnich lidskych jedt, ma vibec rjakou socialni jistotu?
To, jestli sezene kazdy derao k jidlu a bude mit kdetrgespat, kde se schovaiep
negizni paiasi, to je jeho jakasi socialni peba, ale nelizemetici, Ze socialni jistota.
Kazdy oltan Ceské republiky m& pravo na pomoc staturipad, pokud se ocitne
V negiznivé socialni situaci. Ale vi o tomto svém prawegkteri mozna ano, ale nejsou
schopni si o & pozadat a wvody mohou byt jakékoliv: stud, neznalost,
neinformovanost, atd. Je také mozné se zamyslettingdze pokud fiimou pomoc
statu, co se t§e socialni podpory, stat na druhou stranu vyZadagrZovani utitych
podminek. A Bkterym €mto olamim je gedrgjSi tzv. volny Zivot a osobni svoboda.
Muzeme se zamyslet nad tim, zdde&c maji zdjem o &aké aspd minimalni

zabezpeéeni socialnich jistot, které stat nabizi.

Jiny vyklad a pohled na pojem socidlni jistoty budé& mlady ¢lovek, ktery
startuje do svého Zivota, tentegnosiuje jiné jistoty. Jedinec versdni ¥ku uz ma
své socialni jistoty, které si vybudovallovék v preddichodovém wku bude vice
piemyslet, jaké socialni jistoty jejekaji, kdyZz nebude moci pracovat nebo bude
nemocen, a co mu nabidne stat za zalierpere sté, kdyZ pro & cely Zivot pracoval
a odvadl| povinné platby.



Z pohledu negativistického énzaujal ¢clanek Marka Salaguard&lén Strany
svobodnych okani) uveejnény na internetu dne 5.5.20710/ ¢lanku autor popisuje
socialni jistoty z uplé jiného uhlu pohledu, a to jako moZnost zastraSovan

a manipulace s lidmi. Cela verzi&dnku je uvedena vipjoze¢. 1.

Nabizi se nam otazka: Co spojuje vSechny tyto skupipohledu na pojem
socialni jistoty? Je to mysSlenka, Ze by statl garantovat zabezpeni svych obam

vV negiznivych socialnich situacich.

Tento nézor je pro vSechny skupiny sgole Ale navozuje nam dalSi otazku.
V jaké vysi by se ¥l stat podilet? A jakou vysi sama@mn? Na jaké hodnotoveé stupnici

by se n&la ocitnout pomoc statu?

Poficek uvadi: yladni koncepce socialni pomociCeské republice vychazela
z disledku uplatani principu subsidiarity: jedinec je odpédny v prvnirade, po rem
rodiny, charity, obec a nakonec stat. Vladni nazdsad zakona o socialni pomaoci
zroku 1994 dovedl ideu subsidiarity do podoby aijieiz rozsah pedpokladané

socialni pomoci zejména v jeji preventivni diménzi

V Ceské republice je vzhledem k silnému postaveniestgpi zddénych
z minulého rezimu ifisuzovana role hlavniho garanta socialnich jistatus Firma
Stenf provedla vyzkum a té# tii ctvrtiny dotazovanych uvadi jako hlavniho garanta

zabezpeéeni socialnich jistot — stat. Tento nazor se tyMdezpéeni ol&ani na stéi.

1.1.1 Socialni jistoty poskytované statem

Diichodové pojidini® - zakladni systémyighodového zabezpeni jsou financovany

bud’ ze statniho rozgtu nebo na zakladpojiStni. Narok na dchodové pojidini
je podmirno €mito socialnimi udalostmi:

- St&i
- invalidita
- ovdowni a osteni

2 http://www.svobodni.cz/media/clanky/884-salaquasdaialni-jistoty-a-obycejni-lide/

3 Poticek, M., Kiizovatkyceské socialni reformy, 1999, str.100.

* http://www.stem.cz/clanek/262

® Novela zakona. 306/2008 Sb., kterym sesni zakons. 155/1995 Sb., oithodovém pojigini,
a rekteré dalSi  zakony. Tato novela nabytadosti dnem 1. 1. 2010.



V diachodovém pojini se poskytuji tyto davky:

- starobni dchod

- invalidni dichod dle stupfizavaznosti, rozfuji se natt stupre
- vdovsky dichod

- vdovecky dichod

- siroi dichod.

Penziini_ pipojisténi® - penzijni pipojisténi miZzeme charakterizovat jakdeti pili

duichodoveho zabezpeni, za ktery si zodpovida samcah. Pojisni je zaloZeno
na dobrovolnosti, ale i zde se podiléitwu meErou i stat, a to v pod@tdaiovych ulev.
Penzijni pipojisténi poskytuje akolik druhi davek podle vyéru (Castnika:

- jednorazoveé vyrovnani

- odbytné

- penzi starobni, vysluhovou, invalidni, stalostni.

Nemocenské pojishi’ - v sowasné dob existuji vCeské republice it soustavy

nemocenského pojisi:
- nemocenské poji&ti zangstnand
- nemocenské poji&ti prisludniki ozbrojenych sil a sbar

- nemocenské poji&ti osob samostatrvydélecné ¢innych.

Socialni udalosti, které vyvolavaji Zivotni situacpotebou kratkodobého zabezpai:
a) datasna pracovni neschopnost

karanténa

oSetovaniclena rodiny

t€hotenstvi a matetvi.

V navaznosti na vySe uvedené socialni udalosti jgmkytovany davky nemocenského
pojistni:

ad. a),b) nemocenské

ad. c) podporaipoSetovaniclena rodiny

ad. d) pedzita pomoc v matstvi, vyrovnavaci fispivek v €hotenstvi a matstvi.

VSechny tyto davky poskytujéeska sprava socialnino zabessd.

® zakong. 42/1994 Sb. o penzijnintipojistini.
7 7akong. 186/2006 Sb. nabykinnosti dnem 1. 1. 2009.



Statni socialni podpdta pojem statni socialni podpory ozoge davky poskytované

osobam (rodinnym fslusnikim) ve spoléensky uznanych socialnich situacich,
kdy stat skrze jejich vyplacenidasti gebird spoluzodp@dnost za vzniklou socialni
situaci. Statni socialni podpora je systém tgpdtstatu zagieny gedevsim k podpe

rodiny.

V&tsi sast davek statni socialni podpory je odvozena wotrfiho minima, Pri realizaci
statni socialni podpory je upt@van jeden z principsocialni politiky statu, a to princip

solidarity a sodasre i princip participace.

Davky statni socialni podpory jsou réhy do dvou kategorii:
a) Davky, které jsou poskytovany v zavislosti fignpu:
socialni giplatek

piispivek na bydleni

piidavek na di&

b) Davky, které jsou poskytovany bez zavislostpiipnu:
porodné

pohrebné

davky pstounskeé pee

rodicovsky gispvek.

Davky statni socialni podpory vyplaci kontaktni taigislusnych éadi prace dle mista
trvalého pobytu osoby, ktera uplaje swvij narok na davky.

Socialni pomot - socialni pomoc je s@ésti no¢ koncipovaného systému socialniho

zabezpeéeni. Jejim cilem je zabezfni zdakladnich Zivotnich peb olgan,
ktefi se nachazeji v obtizné socialni situaci. Kreb&divze,,obtiznou Zivotni situaci
se rozumi nepiznivy stav nebo souhrn némivych podminek a okolnosti, vztahujicich
se kurité osolz nebo skupié spolehe posuzovanych osob a viivkteré se ji

bezprostedry ¢i zprostedkova# dotykaji.™*

8 Zakon o statni socialni podiea.117/1995 Sb. ve 2ni pozdjSich gedpigi.

® Zivotni minimum je minimalni spoéensky uznana hranice pemich gijma k zajiséni vyzivy a
ostatnich zékladnich osobnich itit. (Zakort. 110/2006 Sh., o Zivotnim a existefim minimu).
10 7akong¢. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existefm minimu.

" Krebs, V., Socialni politika 2007, str. 286.



Souasti této sociélni pomoci neni pouze forma fémnale jeji sotasti je i socialé
pravni ochrana atani.

1.2 Socialni rizika

Opakem socidlnich jistot je socialni nejistotardtevytvi trzni systém.
Keller uvadi:,,Moderni spolénost pekonala nebo alespgovyrazre zmirnila celouradu
ohrozeni, kterd naloveka c¢ihala v podminkach spaleosti tradni, & jiz se jednalo
o viny nakaZzlivych chorob, periodicky se opakujialomor nebo bezradnost ¥ipad®
prirodnich katastrof. Zivot v moderni spéiesti s jednim trhem préace a s jejim typem
rodiny ovSem s sebouipaSi zcela nova rizika, jez lidem v trédiich spolénostech
nehrozila. Tato rizika maji socialni povahu, to memna, Ze jsou produkovanimo
spoleenskymi mechanismy a hrozi do jisté miry véem:m spolénosti bez ohledu
na to, jak opatrd a predvida¥ se kdo snazi chovat. Peauznéni socialni povahiady
Zivotnich rizik se stava od sklonku 19. stoletoa@lé dvacaté stoleti jednim z hlavnich
diivodi budovani socialniho statu?

Problémy sotasné spolkosti se pmo ped naSima @ma prohlubuji. Jsme sice
ustavené ujistovani, Ze Zijeme ve st ¢im dale racionakjSim, vykonrjSim

a efektivrgjSim, v praktickém Ziv@ét nas ale obklopuje stale vice socialni nejistoty
a socialnich rizik. Rostouci pet lidi si mize byt den ze dne meénistych, Ze take
piiStim rokem bude mit dobrou praci a Ze si udrzijistosavadni Zivotni Urove
Naristajici Kivky rozvodovost® vypovidaji o gibyvani nejistoty na poli rodinném
a v manzelskych vztazich. Mladi lidé maji stale sigistotu, Ze vystudovani vysoké
Skoly jim zajisti srovnatelnou pozici, jakou zd@psalo jejich rodétim. Lidé stedni

a starSi generace ztraceji jistotu, Ze po odchooludithodu je ceka klidné sté

a zajistné penze.

Socialni jistoty ovliviuje v nemalé nié také globalizace. Dochazi k vyrazné
hospodéské restrukturalizaci, ktera postihuje zejména ééralifikované pracovniky.
V dusledku toho prudce nasta vrstvadch, ktgi jsou viceméa trvale vyazeni z trhu
prace a vSudyitomna nejistota se stava trvalou &asti jejich Zivota.

2 Keller, J., Soumrak socialniho statu, 2005, sir. 6
13 http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/ilrozvodovost
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Zaujal n¢ pohled na socidlni rizika, ktery uvadi KellerZgsadni otazkou
spjatou se socialnim charakterem rizik je otdzkayva stim souvisejici otazka
pojisteni.

Zdirazreni socialniho pvodu rizik snima @@nejmenSim do uité miry)

z jednotlivé vinu za to, Ze dkterému zdchto rizik podlehli. Tato otazka je stalym
predmetem spoii mezi politickou pravici a levici. Pravicové sid ma sklon ficitat
vinu za neusfch, bidu nebo nezajité stéi jednotlivci. Levice se naopak snazi uvést
rizika, jimz celi jednotlivci, do vztahu se strukturou a fungdwénsystéemu celé

spole’nosti.”**

Domnivam se, Ze soéasna politicka situace Geské republice se spiddikpani

k pravicovému vidni odpowdnosti jednotlivce za socialni rizika.

1.3 Socialni spravedinost

V souvislosti s vykladem pojmu sociélni jistoty gleci zminit i o pojmu socialni
spravedinost. Nejive je nutné si vlastnoswitlit zadkladni pojem a to spravedinost.
Co vlastg znamena tento termin? Wikipedia uvadi obecnounaefspravedinosti:
,Spravedlnost je jeden ze zakladnich pojpno dobré usp&dani lidskych vztah
regulativni idea pro usp@dani spolénosti a zejména pravo. Podle Aristotela je to
nejdilezitjSi z ctnosti, protoZze se vztahuje ke druhému gwvdase také ,, dobro

pro druhé.”

V oblastech d#iznych vztala — osobnich, pracovnich, pravnich — kde bylam
vladnout spravedinost, ji Ize charakterizovakolika principy:
rovné zachazeni se vienspravedlnost jako rovnogied zakonem
primérené tresty i odamy —retributivni spravedinost
spravedlivé rozélovani pozitk i bremen -distributivni spravedinost

Y24

rozhodovat stejné/fpady stejd a nestejné odligh- procesni spravedinost™

% Keller, J., Soumrak socialniho statu, 2005, str. 6
'3 http://cs.wikipedia.org/wiki/Spravedinost
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Blaha ve své knize Socialna spravodlivaddentita pojednava o SirSim pohledu
na toto téma a po#ito se mu rozlenit tento pojem dodkolika kategorii a rovin:
,,Idea socialni spravedlnosti macoviny.
1. individualni
2. redistribwni.” *°
Blaha skloubil tyto dva principy dohromady a uvagkKazdému podle jeho prace
pri zabezpéeni distojného Zivotniho minima pro dobry Zivot jednotiyv
jak ho interpretuje konkrétni spaleost a s ohledem na sniZzovani socialni nerovnosti
¢iniz a povolani a @ zachovani miry spétby, ktera nedevastuje Zivotni prest

a neala z cloveka otroka vlastniho konzumit’

Dle mého nézoru je tato teorie je velice vystiZzDAsahuje vSechny prvky, které
by m€la zaji¥ovat socialni spravedlnost a uvadi za jakych podkiide to ale pouze

idea a teorie.

Rawls® zastdva néazor, ktery se z&mje na princip redistribini
(pterozctlovaci). O ndzoru Rawlse na sociélni spravedinogdmava A. Anzenbacher
19y &lanku: ,Co je socialni spravedinost? Anzenbacher v tomtélanku uvadi dva
Rawlsovy principy spravedinostipryni a hlavnirika, ze kazdy @elan ma stejné pravo
na nejrozsahlejsi systém stejnych zakladnich sydery je mozny pro vSechny. Druhy
zakladni princip se tyka socialnich a ekonomickyehovnosti a nazyva skferenéni
princip. Sklada se ze dvogasti. Nerovnosti jsou legitimni jen tehdy, kdyzpreé
,,S omezenim spravedlivé Uuspornosin@sSeji co mozna nejiéi vyhody lidem nejmén
zvyhod@nym” a za druhé ,, museji byt spojenyrady a postavenimi, které jsou

oteveny pro vSechny na zakkadpravedlivé rovnosti.

16 Blaha,L., Socialna spravodlivésa identita, 2008, str. 29.

" Blaha,L., Socialna spravodlivés identita, 2006, str. 148.

18 John Rawls- liberalni americky politicky filosqfrofesorHarvardovy univerzity autor knihyTeorie

spravedinost{1971), ktera jej sstové proslavila.( http://cs.wikipedia.org/wiki/John_Rig

9 A. Anzenbacher- profesor filozofie v Matiu(http://cs.wikipedia.org/wiki/Arno_Anzenbacher).

“Prelozil Milo$ Voplakal a tento text bylipdnesen v roce 2004Geskych Budjovicich a zvéejnén na:
(http://www.teologicketexty.cz/casopis/2004-44f@esocialni-spravedlnost.html).
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Projekt socialni spravedlnosti obsahuje celkéwii Ustedni body:
1. Social@ spravedlivé spol@nstvi musi mit svobodnou demokratickou Ustavu.
2. Socialni a ekonomické nerovnosti museji byt\oerée.
Jsou legitimni pokud prospivaji celé spatesti, predevSimdm, kde jsou
v nejnevyhodfsim postaveni. Tak namvyhoddni kreativnich pracovnikvede
k vysledkm, které jsou pak vyhodné pro vSechny, i pro ngjgh
Zde je bezpochyby vztah k ,,opci pro chudé’egknskée socialni etice.
3. Prerozdtlovani ve prosgch hire postavenych je omezeno zasadou uspornosti,
jez ma na:#zteli i zajmy budoucich generaci.
4. Pokud jde o fstup k @fadim a postavenim, jeZ oteviraji moznost lepSiho

postaveni, je nutna rovnost $anét.”

V pojeti ¢tyi zakladnich boél socialni spravedinosti podle Rawlse je, jak
se domnivam, obsazeno v celku vSe o tom, jak &lp fangovat sociélni spravedinost.
BohuZel ale spot@ost takové idealni podminky nevytiaV kazdé spoknosti
se najdou rozdily. V nasi spoétesti je naplin prvni z bod, ale uz druhy bod je&zko
dosazitelny, jeho napdni je mozné pouze na teoretické Urovni. V praxale situace
odliSna. Mizeme si polozit otdzku. Jak posoudime, Ze socé@@ékonomické nerovnosti
musi byt opravéné? Ot se tu vracime kerkg'anstvi. Kdo z nas dnes vSakirefict,

Ze vi, co je to keganska socialni etika? Nedovoluji si odhadnout kalkhodr

vybranych lidi, by mi na tuto otazku dok&azalo dé&tsnou odpoid’.

DalSi bod (3) je za#fen na zasadu Uspornosti v zajmu budoucnosti. Dammise,
Ze na tuto zasadu se v minulosti jaksi pozapgmnKam nas az dovedlo jeji
opomenuti? V saiasné dob seteSi aktualni problémy jak nejvice Skrtat, kde, komu
a kolik ubrat. Den& jsme informovani o zeémach v Uspornych balich, o nové
duchodové reforr apod. Podle mého nazoru se ubéra hejslabsim, kié se nemohu

tak moc branit (nap zdravotg handicapovanym).

Poslednim bodem jefigtup k Gadim a rovnost Sanci. Dovoluji si polozit otazku.
Je mozno tento bod naplnit? Dle mého nazoru je jehplreni v praxi velice
problematické. VSichni vime, Ze kazdy ma pravoowmné Sance, ale bohuzel skirtest

je jina. Jedenipklad. Koho si vyberou jako zafstnance f vybérovémiizeni?

Zhttp:/Avww.teologicketexty.cz/casopis/2004-4/Co-je-sodiaravedinost. htmistr.3.
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Matku samozivitelku se dma malymi étmi? Nebo mladou, be#thou Zenu? Nebo
Zenu v peddichodovém ¥ku? A to je jen jeden z mnohaildadi ,,rovnych Sanci.”

Domnivam se, Ze socialni spravedinost z pohledretiekého je mozno vystiZn
vylozit, ale problém nastava z hlediska praktickéRodle mého nazoru neexistuje
n¢jaka obect akceptovana definice, co je a co neni spravedivid, stejné je mozno

konstatovat 0 pojmu socialni spravedInost.

Krebs uvadi definici;,Socialni spravedlnost Ize vymezit pravidly, padthz jsou
ve spolénosti rozadlovany pijmy a bohatstvi a také Zivotnfilezitosti a gredpoklady
(nap”. vzdtlavat se, uplatnit se na trhu prace atd.) mezi @tivé ok’any, pipadre

socialni skupiny.??

OdliSné pojeti socialni spravedinosti je uvederglownicku evropskych levicovych
pojmi. Najdeme zde tuto definici socialni spravedinosti
.Pojem socialni spravedinost je ceském i evropskémenitku natolik zakéereny,
Ze jej povaZzujeme zaeo samoizjmého. VSeobeérse ma za to, Ze je to pojem, ktery
ani neni nutné vystiovat. Pokud ale polozite komukoliv otazku, castvia”socialni
spravedinost” znamena, dostaneme velmi réitpaodpovdi. Termin ”sociélni
spravedinost” vneslo do vejné debaty socialistické hnuti a dodnes jej nedrer
h4ji. Ma definice satasné evropskeé interpretace "socialni spravedlnogiii takto:
"Cilem prosazovani socialni spravedinosti je za&$t zakladniho blahobytu
pro vSechnycleny spolénosti bez ohledu najejich vykon. Socialni spravesti
je dosahovano pro&tdnictvim prava na praci, socialnim zabezpe, bezplatnym
Skolstvim a zdravotnictvim, progresivnim zt#tdm pijm:i a majetkovymi dami.” 3

Socialisté byli a stale jsourgswdceni, Zze rozdleni majetku, pefz a moci

ve spolénosti je z mnohaiodi nespravedlivé. Poukazovali na to, Z&teri lidé maji
nizké @ijmy nebo Zadnéifjmy a maji Spatné nebo zZadné bydleni a podobuto
skut&nost potom ficitali za vinu kapitalistickému systému, ktery jetmu odstranit,
a chtli nastolit ,,socialni spravedinost”, kde bude paatorovnost mezi lidmi

v hojnosti.

“’Krebs, V., Socialni politka 2007, str. 28.
8 Fajmon, H., Slovrek levicovych pojm, 19.6.2007. (http://eportal.parlamentnilisty.cziéles/1260-
slovnicek-evropskych-levicovych-pojmu-socialni-sggdlnost)
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S timto pojetim ,,sociélni spravedinosti” se neztiatji a pohled socialist na vySe
uvedeny pojem je jejich politickd ideologie. A jeousasti politického deni

demokratického socializmu.

V soutasnosti je socialni spravedinost ve Wgph zemich s trzni ekonomikou
spiSe vnimdna a spojovana s usilovanim jedincery kteyuzivd svych sil
k uskuténovani svych vlastnich zajim Sowasre je vSak vnimana i jakoile pomoci
slabym a pdatbnym. Tento model byva ozman jako model,,pevného dna
a oteveného stropil®* Uplatiovani principu socialni spravedinosti je relatiwnie
nutné na & pohliZzet z gkolika hledisek. Kazdy jedinec ma svoji subjektipiédstavu,
subjektivre hodnoti co je aco neni spravedlivé a ma rozdilnignani existujicich

socialnich rozdil a nerovnosti.
1.4 Diki zawr

Z doposud uvedeného vyplyva, Ze pojmy socialnotigstsocialni spravedinost
a socialni rizika jsou v s@asné dob v centru zajmu odborné i laické regnosti.
V souvislosti s touto skutaosti se vytviilo mnoho definic &chto pojmi, jez se vice
¢i mére prolinaji a odrazitzné uhly pohled na danou problematiku. Socialni jistoty
poskytované statem povaZzuji za velnmilefité zajiSéni oltani ve spolénosti, ve které
Ziji. Tato zajis¢ni poskytuje socialni stat a@lezitou roli v jejich zaji&ni hraje socialni

politika statu.

4 Krebs, V., Socialni politika, 2007, str. 31.
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2. Socialni stat a socialni politika

Charakterizovat zakladni pojmy jako jsou socialtdt sa socialni politika,
je nezbytné pro pochopeni a orientaci ve spasti, ve které Zijeme a ktera nas ma
V Urcité mire zabezp@t pied socialnimi riziky. Povazuji také zéldzité uvést jaké jsou
zakladni cile aulohy socialniho statu. Jakymérem se vyviji a jaké isledky
ma nastup krize socialniho statu. Kdo je objektesulajektem socialni politiky, typy
socialni politiky, jaké jsou jeji zakladni funkcepadle jakych princip funguiji.
Naplkovani €chto principu se fiklada stale wtSi diraz. Zejménav souvislosti
se smrem vyvoje naSi spateosti a s nastupem krize socialniho statu.éZ&apitoly

je vénovan politice zasstnanosti a zdravotni politiceGeské republice.

2.1 Charakteristika pojmu socialni stat

Pojem socialni stat nema jasné vymezeni. V Uzkéowaslsmyslu mizeme
konstatovat, Ze socialni stat bylnzajis’ovat klicové veejné socialni sluzby, zdravi,
vzklani, bydleni a zajighi prijmu. Ve WtSi mie a staleastji je termin socialni stat
pouzivan k definici ufittho druhu statu, jisté formy politického pi@sti nebo
specifického typu spod@osti. Uloha sociélniho statu primérasiluje o ekonomické
a socialni zabezpeni olgani, omezeni Hjmovych nerovnosti a udrzitelny
ekonomicky #st a rozvoj. Vyuziva k tomdadu politik, nap. programy boje proti
chudolg, zaji¥ovani vzdlavani obyvatelstva, zdravotni gg socialni zabezpeni,
statni kontrola a regulace trhu a vyroby zaji&ovani zamistnanosti. Od 60. let
20. stoleti pak socidlni stat expandoval také dastb ol¥anskych prav a ochrany
Zivotniho prostedi.

Krebs uvadi zakladni cile, které ma socialni dtét:p

— zaji¥ovani prosperity

— omezovani chudoby

— zaji¥ovani socialni rovnosti

— zaji¥ovani socialni integrace a zamezovani socialniuexkl

— zaji¥ovani socialni stability

— zaji¥ovani nezavislosti jednotlivic
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S ohledem na dikci zakona ustanovénB0? je moznéCeskou republiku vymezit
jako socialni statClanek¢l. 302° vymezuje di situace: situaci, kdy méa &én pravo
na @imeéiené hmotné zabezgni, a situaci, kdy nejen &bn potebuje pomoc

k zajis&ni zakladnich Zivotnich podminék.

2.2 Charakteristika pojmu socialni politika

Socialni politika je v modernim &¢ fenomén, ktery se skioje ve vSech
padech, ze vSech stran a provazi nas kazdodenniterzi. SlySime jej z médii, z tisku,
Z internetu. Pro pochopeni je nutno algsptruiné a @iblizné naznéit, co to vlasts
socialni politika je a jakou ulohu hraje ve sgolesti. Krebs uvadi obecnou definici
socialni politiky: ,Sociélni politika je politikou, ktera se primaforientuje nacloveka,

k rozvoji a kultivaci jeho Zivotnich podminek apdigic, k rozvoji jeho osobnosti
a kvality Zivota.” ?® Tato definice je podle mého nazoru dosti obecnj autno
se podivat na definici socialni politiky hlofjb MadZeme si tento pojem rozlozit
do dvou slov: socialni a politika. Samotné slovoidai a jeho vyznam jsou definovany
v Slovniku cizich slov takto,,socialni je tykajici se spaleosti, zejména jeji @é

o spoléensky a ekonomicky slabsi vrst#y.”Vyznam slova politika je definovan
ve vySe uvedeném slovniku velice st takto: ,,politika je veéejna c¢innost, sprava
afizeni statu a vztahy mezi staf”Kdy? si dame oba dva vyznamy do spojitosti,
muzeme socialni politiku definovat jako pomoc a padpstatu ¢m obtanim, ktei
se dostali nebo se nachazeji v so¢iaheiznivé situaci. Zde se nam &pvynaoril
termin ,,nefizniva socialni situace”. Co to vlastje negizniva socialni situace? Podle
mého nazoru je to situace, kdy nejsou u jedincpelds/e oltana gisluSného statu
naplréna prava, kterd by mu zajgvala zakladni Zivotni podminky.

Socialni politika je chapana jako 8mzpisob a hledisko politiky &ec, nikoli

jako jejicastéi obor. Socialni politika jako systém se vyZag zn&nou slozZitosti.

% Listina zakladnich prav svoba@d2/1993 Sb.
% Listina zakladnich prav svoba@d2/1993 Sb.
2" Krebs, V., Socialni politika 2007

2 Krebs, V., Socialni politika 2007, str. 17.
29 http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/

%0 http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/
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Jde nut vZzdy o soustavu di| jimiZ je naphovan cil obecny, ktery Ize nazvat
jako zdokonalovani Zivotnich podminek lidi a rozvajysobnosti c¢loveéka

ve spoléenském systému.

2.2.1 Objekty socialni politiky

Objekty socialni politiky jsou vSichni obyvatelerdazens, & jako jednotlivci
nebo uiité socialni skupiny.

2.2.2 Subjekty socialni politiky

Krebs vymezuje subjekty socialni politiky taktigSubjekty socialni politiky jsou
ti, ktefi maji zajem, i, schopnosti, pedpoklady, moznosti a prestky k ueité
socialni cinnosti ¢i chovani a kdo takové&innosti a chovani #¥e iniciovat

a napliovat.”*

Dale Krebs ve své knize Socialni politika uvaddtgtbjekty socialni politiky a jejich
tlohu v socialni politice:

— Stét a jeho organy vyznamnd je role parlamentu, ktery schvalujeislagvni

opateni, ktera maji rozhodujici vyznam pro socialnitgal statu. Vlada a spravni
organy statu zodpovidaji za usktitevani konkrétni socialni politiky v daném
case. Maji charakter republikovy, Uzemni popregionalni. Nemé&hvyznamné
jsou pro socidlni politiku iinstituce, a to mit@sstvo prace a socialnickéa,
ustedni i Gzemni organy socialniho zabexre, Gady prace apod.

— Zaméstnavatelé a firmy jejich povinnosti je zabezpevat opateni stanovena

statem a jeho organy. Ekonomicky a socialni vyvppslednich letech si vynultil
i dalSi socialg-politicka opateni zandstnavatal a firem sndfujici k wtSimu
podilu socialniho zabezgeni svych zarstnand. Nag. prispivek zaméstnavatele
na penzijni fipojisténi a nahradu mzdy po dobu pracovni neschopnodtizitsi
¢éasti zangstnavatel.

— Zaméstnavatelské, zagstnanecké a odborové organyedna se otzné komory

zamestnavatel, profesni komory a svazy, odborové svazy a organy.
— Regiony, mistni komunity, obce, jejich organy ditnse.

31 Krebs, V., Socialni politika, 2007 str.48.
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— Okianské organizace a iniciativy jsou to dobréinné organizace, charitativni

instituce apod. Jejictinnost vCR byla vyznamna jizied druhou sétovou valkou
a dnes se obnovuje. V socialistickétfizeni byly tyto instituce nezadouci a pro
tehdejSi spokost nepdatebné.

— Cirkve - maji vyznamnou roli v oblasti mravni vychovy,p&i o zdravi,
o handicapované obyvatelstvo, a v neposledmi také v oblasti vychovy,
vzklavani a charity.

— Obgané, rodiny, domécnostityto subjekty socialni politiky iZeme nazvat jako

primarni, neb6 se tu akt vzdjemné pomoci prakticky uplge od pdéatku lidské

existence.

V souwasné dob se ¥don® usiluje o podporu a posileni Ulohy nestatnich
organizaci azejména netrznich suhjektsocialni politice. Tento trend jefeggmy

zejména v postkomunistickych zemichietns Ceské republiky?

2.2.3 Typy socialni politiky

Krebs uvadi zakladni typy socialni politiky

— Redistributivni typ- jeho nosnou myslenkou je, Ze socialniteby lidi vnima jako

socialni prava® Tento typ je ozn#van jako univerzalisticky s dominantni roli
statu. Ve své podstatse zamsiuje na univerzalni poskytovani davek na celou
populaci, respektive na vymezené socialni skuping@( na rodiny s &mi)

a neselektuje, zda jsou schopni pokryt své&gimt z vlastnich zdréj Jde o typ
blizky i socialnim aktivitam v byval&€ SSR. Neni zaloZzen na demokratickém
uspdadani spolénosti.

— Vykonovy (korporativni) typ- hlavni mySlenkou je, Ze socialni petty maji byt

primérré uspokojovany na zakladvykonu a produktivity. Stat garantuje pouze
zékladni spolgensky uznana minima pgeb a vytvéi prostor pro fisobeni
nestatnich subjekt Vyznamnym zdrojem finamich prostedki jsou pojistné
fondy a SirSi kooperace &dmi.

— Rezidualni typ- zdiraziuje individualni odpo¥dnost kazdého za uspokojovani

socialnich pdeb. Uplatiuje se velky podil trhu, jeho instituci a hl&vrodiny.

%2 Krebs, V., Socialni politka, 2007.
% Listina z&kladnich prav svob@d2/1993 Sb.
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Odpowdnost statu za socialni situacicabl je minimalni, davky jsou skromné
a jejich poskytovani je zavislé n&jmu.

Toto jsou fi zakladni stZzejni modely typ socialni politiky. Zadny zsthto model

nemize byt povazovan zadujici, vzdy je nutné vzajenérkombinovat jejich prvky?

2.2.4 Funkce socialni politiky

Funkce socialni politiky jsouilézitou sodasti socialni politiky statu.
Krebs uvadi tyto zakladni funkce:
Ochranna- jeji funkce spoéiva ve zmirgni ¢i odstragni dislediki urcité socialni
udalosti. Nap nezandstnanost, je to funkce historicky nejstarsi afitvmadicni
a stabilni prvek socialni politiky.

Rozdilovaci a perozdlovaci - touto funkci je ufovan podil jednotlive na vysledku

ekonomické ¢innosti a na spolenském bohatstvi. Je totalné zdlenovani lidi
do spolénosti. Jde o roztlovani prostedki, podminek a f®dpoklad slouzicich
ke zdokonalovani jejich Zivota a osobnostnimu rgzv®ierozdlovaci funkce

se konkréta uskuténuje predevsim prosednictvim dani a transfier

Homogenizaéni - jeji funkce spoiva vtom, Ze méa zmiovat socialni rozdily
v Zivotnich podminkach jedifda socialnich skupin.

Stimulani - jeji funkci je podporovat, podoovat a vyvolavat Zadouci socialni jednani
jednotlivai a socialnich skupin jak v oblasti ekonomické,italinych oblastech.
Preventivni- jeji funkce je pedchazet witym Skodam na Ziveét nebo na zdravi
a predchazet ndfznivym socialnim situacim. Tato funkce ma v dneSpole&nosti

velkou podporu a vyviji se tlak na zvySeni jejieditosti a vyznamnostr

2.2.5 Zakladni principy sociélni politiky

Z predeslych kapitol je tejmé, Ze socialni stat a socialni politika ¢sofe
k ovliviovani a zminé socialniho systému. Musi ale respektovatit@r zakladni
politické sngry, které jsou pro ni @ujici, které jsou ji vlastni a které se v ni @én
¢i vice promitaji. Podleé¢thto snéri miaZzeme i posuzovat miru efektivnosti socialni
politiky. Krebs uvadi tyto politické sény:

% Krebs, V., Socialni politka, 2007.
% Krebs, V., Socialni politka, 2007.
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- Liberalismus— mySlenkovy koncept, ktery stavi na osobni svetahdividualni
odpowdnosti. Nepodporuje solidaritu statu a redisttitduprocesy. Zdraziuje
regulani schopnosti trzniho mechanismu a jeho hladkéduagi.

-  Kied’anské socialni deni — vychazi z keg’anské filozofie, podle které neni

za socialni situace zodpsiny jen sam jedinec, ale v jisté mmii spolénost.
Uznéva sice osobni svobodu, aleiradiuje, Ze i bohati a mocni by seglim
dle moralnich zasad spolupodilet na socialni o&ghoesti spolénosti.

- Demokraticky socializmus- jeho hlavni mysSlenkou je zaji$i distojnych

Zivotnich podminek vSem jedinm a to demokratickou cestou, ale stou
podminkou, Ze jedinec musfijmout uita pravidla. Zarukou mu pak je, Zét$i
miru zodpo¥dnosti gebira stat, ktery vSak na druhé straryZaduje pijmuti

svych podmineR®

Tyto ti z&kladni @eni poznamenavaji volbu prindipsocialni politiky, jejich
vnimani, interpretaci i Zsoby jejich uplatovani v socialni politice. Socialni politika
by méla sphovat své zakladni principy:

1. Princip socidlni solidarity- vSeobec#& socialni solidarita fedstavuje

neodmyslitelny myslenkovy atribut socialni politiky tak jej i v moderni deb
muzeme chapat nejen jako vzajemné porosmima pomoc, ale i jako vzajemnou
odpowdnost. Vzdy je ale nutné najit a hledat zlatotedsti cestu, co se &g miry
solidarity. Tento princip rZeme wvyjadt jednoduchou rovnici.Cim wtsi mira
solidarity statu, tim bude mit jedinec menSi temdesmerovat k viastni aktivit
a zodpo¥dnosti za vlastni Zivotni podminky.

Krebs uvadi;,Socialni solidarita — vzajemna podpora, soundtestisouvisi fedevsim
s utvarenim a rozdovani zivotnich podminek a prestiki jedinai a socialnich skupin

( zejména rodin) v zajmu najolvani ideje sociélni spravedinosti”

2. Princip subsidiarit - je princip spojujici osobni zodp#nost jedince

se solidaritou. Zakladni mySlenkou subsidiarityZe, vychazi z fistupu kéloveéku jako

k individuu.

% Krebs, V., Socialni politka, 2007.

37 Krebs, V., Socialni politka, 2007, str. 32.

% pojem je odvozen z latinského slova ,,subsidiumtamena poskytovani pomoci. Princip je spojen
s chapanim subsidiarni(padpé,pomoc poskytujicinnosti.(http://cs-wikipedia.org/wiki/subsidiarita)
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Kazdyc¢lovek je jedingny, ma jedinéné vlastnosti, ti, schopnosti a dispozice a kazdy
by n¢l prispivat a byt ku prosghu nejen sof ale i svym bliznim a spaiaosti,
ve které Zije. Na druhé straby mu n€la spolénost (stat) umoznit uplatnit se, rozvijet

a ochraovat tyto jedinené vlastnostt’

DalSi zakladni myslenkou principu subsidiarity ge Ze kazdy je povinen nédjae
pomoci sam sah Nema-li tuto moznost, musi mu pomoci rodina. Aymbneni mozna
podpora rodiny, &l by pomoci stat. Mylna je ale myslenka, Ze stan@ byt jakousi
charitou z bezednym dnem.

BohuZel u gkterych jediné je tento nazor aifstup k pomoci statu hluboce
zakaeren. Spravny vyklad pomoci statu v souvislosti s @gpem subsidiarity je jeho
povinnost primaré peovat o vytvdeni podminek, aby si kazdy mohl pomoci vilastnim
silami, vlastnim fgi¢inénim. Tady vSak narazime na problém se subjektiytistupem
kazdého jedince. iBdpokladem tedy je &ta vychova obyvatelstva k igvzeti &tSi

sebezodpasdnosti, k iniciativ¥ v pomoci a svépomaoci.

Domnivam se, Ze konkrétv nasiCeské republice iZe byt problém v pochopeni
a naphovani principu subsidiarity. Zejména u generac&nh ktefi Zili ve spol€nosti
demokraticky socialistické, kde statepiral velky dil zodposdnosti za jedince
Vv pristupu ke svému Zivotu. V stasné spolnosti je kladen stale ési diraz
na uplattovani principu subsidiartiy a tento zvySujici seat je nepochykhspojen

s nastupuijici krizi socialni statu.

3. Princip participace- Krebs ve své knize uvadi,Zakladni myslenkou

participace je, Ze lidé, jejichz Zivot je ovlovan ugitymi opatenimi a rozhodnutimi,
musi mit také moznostastnit se procesu, ktery vede k jejickjimani a realizaci.

V podstat jde o to, aby lidé @i realnou moznost podilet se na tom, co bezpeolst
ovliviauje jejich zivot (nap zdravi, zaji&ini v nemoci, ve sta atd.). Napkovani
principu participace je postupnym, dlouhodim procesem, ktery lze ve zkratce
nazvat jako pechod odcloveka jako objektu fevaze socialni politiky kiloveku jako

plnopravnému, odp@dnému a respektovanému subjeii.”

% Krebs, V., Socialni politka, 2007.
“0Krebs, V., Socialni politika, str.36.
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Uplatiovani tohoto principu souvisi se subjektivnirfispupem kazdého jedince.
Predpoklada, Ze jedinci, (6Ané) jsou dofe vzdlani a informovani, Ze si gdomuji
sva prava i spoluzodp&gnost za vyvoj spot@osti ve které Ziji. Dlezita je take uiita

mira vysglosti pro odpoedné socialni jednani.

2.2.6 Politika zaméstnanosti**

Politika zangstnanosti je d&sné propojena s hospotkkou a regionalni politikou.
V Ceské republice se realizuje v souladu s plathymikomAymi normami.
Jeji financovani se uskuiauje vCeské republice na principu pojis.
Jejim zdrojem jsou:
— prisptvky na statni politiku nezagstnanosti, které plati zastnanci,
zamestnavatelé
a OS\ (osoba samostatvydéledns ¢innd)
— statni rozpoet, ktery cerpa prosedky na financovani politiky zafstnanosti
z dani.

V souvislosti s politikou zasstnanosti mZeme mluvit o aktivni politice zaratnanosti,
ktera zahrnuje zejména:

— podporu na hmotné zabezpai uchazé&i o zangstnani

— podporu a finaéni spoludast Gadi prace na vytv&ni novych pracovnich mist

u zantstnavatel a pracovni filezitosti (nap. verejné prosgsné prace).

Podporu a finatni prispivky tém uchazeéum, ktei se rozhodnou pro drobné podnikani:

— programy podpor za#stnavatelm, ktei zaji&uji odbornou praxi a za#stnavani
absolveni Skol

— programy podpor pro zvySeni zéstnanosti zdravothhandicapovanych osob

— organizovani a finami spoludast na zabezpevani rekvalifik&nich program

— nkteré fispsvky zan¥stnavatelm na uchaz&e (nap. na dopravuj?

41 7akong. 435/2004 Sb., o zarstnanosti.
“2Krebs, V., Socialni politka, 2007.
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2.2.7 Zdravotni politika

V Ceské republice je zdravotnictvi transformovano okiur1990. Jeho cilem
je vybudovat liberalni a efektien fungujici systém zaloZeny na pravechcati
k ptistupu ke zdravotni gé Pravo na zdravotni peéje zakotveno fimo v Listin
zakladnich prav a svobod, ktera je &mti Ustavniho gadku, a je garantovano statem
a financovano zfondu vSeobecného zdravotniho tpojiSna principu povinné
solidarity. Uloha statu se uplafie predevsim v legislativnicasti, dale v oblasti
financovani a regulovani.

Hrazena zdravotni pgé zahrnuje:

— |étebnou péi, ambulantni a Gstavni

— pohotovostni zachranou sluzbu

— preventivni péi

— léky a prostedky zdravotni techniky a stomatologické vyrobky
— lazeiskou péi a p&i v détskych odbornych kebnéach

— dopravu nemocnych a nahradu cestovnich néklad

— posudkovoltinnost

— prohlidku zerrelého poji&nce a pitvu ¥etr dopravy do vyse standardf.

2.3 Socialni politika vCR

V piipadt Ceské republiky povazuji za nutné uvést socialnitigal v obdobi
pied rokem 1989 a po tomto roce, kdy se postupénila spol€nost a s ni i struktura
socialni politiky. A nasledh nastinit, jakymi srry se bude dal vyvijet a jaké jsou
pri¢iny tohoto vyvoje.

2.3.1 Sociélni politika gred rokem 1989

Socialni politiku CR nenizeme pifadit jen kjednomu typu. Vytvéla
se sodasre s vyvojem nasi spataosti. Velky zlom samdejme¢ nastal po roce 1989.
Pred timto rokem v socialistickémiizeni byla socialni politika zaloZzena na jinych
podminkéach, #&uz politickych, ekonomickych, socialnich.ieme konstatovat, Ze to
byl model rovnosti&ky a niveliz&ni, narény na ekonomické zdroje, ktery stimuloval

spiSe pasivni chovani a postoje obyvatel.

“3Krebs, V., Socialni politka, 2007.
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DileZitym rysem byl i tzv. socidlni paternalizniis\ejvice se socialni politika bliZila
typu redistributivnimu. Socialni politika v socitickém Zizeni byla koncipovana jako

univerzalni, a vyliny monopol v této oblasti éhstat.

2.3.2 Sociélni politika po roce 1989

Po roce 1989 dochazi k zasadniméaém v celé spotmosti. Rostou fijmove
a majetkové nerovnosti. Vznikaji také nové soci@rdblémy, a to chudoba, socialni
vylouceni (exkluzey a nezansstnanost. Tyto problémytich&zi sotiasré s nastupem
trzni ekonomiky. Se zémami ve spolénosti bylo nutné vytviit novou podobu socialni
politiky, ktera se vytvéela postupé a jsou v ni zastoupeny prvky vSech uvedenych
typta. Problematické i vyvoji socialni politiky po roce 1989 jsou hlubmeakdergné
sklony a petrvavajici tendence spoléhat na stat v oblasiakdolitiky. Domnivam
se, Ze tento problémike getrvavat po jednu generacidami, ktefi prozili vétSi cast
sveho Zivota v socialistické spotesti. Ale zalezi na kazdém z nas jak je schopen

reagovat na zemu spoléenského #izeni.

Zmenu Vv oblasti sociélni politiky iZeme charakterizovat takto: Zeslabeni grvk
redistributivniho typu, tzn. omezeni socialni vellsmsti statu p posileni prvk
vykonovych a rezidualnich a snaha o Uspornodi@ndu socialni politiku. Domnivam
se, ze politické boje a v dalSintipact boj 0 moc pedimenzoval socialni vydaje statu
a nyni mame ied sebou rok 2011, kdy nastdva obdobi Uspornyckrespav oblasti
socialni politiky. Tato situace neni z&jinéna pouze Spatnou socialni politikou statu,

ale dileZitou roli tu sehravéa i fenomén globaliz4@e.

2.3.3 Trendy ve vyvoji socialni politiky

K vyvoji sociélni politiky vCeské republice Krebs uvadi: Budouci podobu
socialni politiky budou pravghodobré ovliviiovat trendy jako jsou dynagmost
poznani, globalita, subjektivita, demografické goyn nutné bude také prasiovani

ekonomickych a socialnich ideji atcil

“Paternalizmus -otcovsky, n@teny, ale partnersky a ochrantspup.
(http://slovik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slofgaternalizmus)

4> yy&leréni osoby mimo &Zny Zivot spolénosti a nemoznost se d&jzapoijit v disledku nefiznivé

socialni situace. Zakah 108/2006 Sbh., o socialnich sluzbéach, § 3.

“® Globalizace je abstraktni fenomén, zahrnujizhé znény spol&nosti, které vedly k &Si propojenosti

politickych, sociokulturnich a ekonomickych udalas globalni Grovni.

(http://cs.wikipedia.org/wiki/Globalizace)
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Bude vice zawtena na ¥tSi zodpo¥dnost jedince za svou socialni pozici s menSsi
Ucasti statu. Solidarita v socialni oblasti se buie zangiovat na nestatni instituce.

Dulezitym aspektem bude p@mpomoci statu a jednotlivce.

Zde si mizeme objasnit podrobji konkrétni vySe uvedené trendy v socialni paoditic

statu:

— Dynamtnost poznani- jedna se o nastup novych techologidieckych poznaik
ainformaci. Tyto trendy budou spojeny se ¢&yani socialnimi  pohyby
a potencial budou vyZadovat daleko adaptabjiiiho jedince, ktery bude mit jisté
moralni kvality. Na druhé strarvSak sebou mohu nést i rizika konflikd socialni
nestability.

— Globalista - vzdjemna zavislost a propojenostdeddma druhych. Timto négtane
nedotena ani zavislost v socialni oblasti.

— Subjektivita - ¢tSi diraz bude kladen na jednotlivce, na jeho produktjvit
sougzivost, morélni hodnoty, osobni odgdwost a socialni kvality.

— Demograficka situace - je Uzce spojena s p@pia vyvojem, starnutim populace
a s fiijatelnymi existetinimi podminkami vSech @¢hni, s migr&nimi procesy,

s riziky poskozovani zdravi apodilBZita je také rodina, jeji role a fungovahi.

Smer vyvoje socialni politiky WCeské republice fizeme posoudit podle toho jaké
socialni reformy nasekaji. V @iloze ¢. 2 je uveden uryvek z navrhu socialni reformy
pro rok 2012 ktery obsahuje zakladni 2my v oblasti Gspor \ejnych financi
pro rok 2012.

Pri prostudovani izeme konstatovat, Ze snmkterym se ubira socialni politika
Ceské republiky je za#ien na Usporna opani v oblasti finatni podpory statu
ob¢amim. Finos spauji v tom, Ze jeden z dil socialni reformy je lepSi zacileni

a adresnost socialnich davek a jejich maximaielnost.

4" Krebs, V., Socialni politka, 2007.
“8 http://portal.gov.cz/wps/portal
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2.4 Diki zawer

Socialni stat a socialni politika jsou v dnedni dkratické spolénosti aktualni
téma. Socialni politika je povaZzovana za jeden litupipomoci olBanim. Méla
by fungovat na zakladdanych princip, ne vzdy je vSak jednoduché tyto principy
naplnit. Sédry socialni stat sniméa z jednotlivce miru vliastotipowdnosti za svou
socialni situaci a naopak slaby socialni stat nezh@dpo¢dnost na jedinci i tam,
kde by jeho pomoc &ita byt zabezp&na. Trendem ve vyvoji socialni politiky bude
pievzeti ¥tSiho podilu osobni zodpédnosti jedince za svou socialni pozici s mensi

Ucasti statu. Pomoc v socialni oblasti bude vicegana na nestatni instituce.
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3. Krize socialniho statu

S vyvojem moderni spéleosti dochazi v socialni oblasti k vyraznym émam
a jejich negativnim dopadh na spolénost i jedince, nastava krize socialniho statu.
V této kapitole sea&nuji tomu, ¢im jsou zapi¢inény souwasné problémy socialniho
statu, jaké se vedou spory o jeho fungovani a pilgdedky a dopady mohou mit

na spolénost.

3.1 F¥i¢iny vzniku krize socialniho statu a jeji disledky

Keller uvadi: Q socialnim statu a o hluboké krizi, ve které sehaai, se mluvi
stale hlasigji po celé Evrop. Dokonce to vypada, Ze tvrda kritika socialnihatwst
ze strany jed#éch a zoufala snaha druhych zachraniteg, rco se zachranit jestda,
tvofi v sowasnosti Ustedni osu veskeré politiky® Keller zde popisuje situaci
v Evrop, ale tato skutsost setykd iCeské republiky. MZeme to pozorovat
ve vaejném zivo¥ a vtom, jakymi problémy se zabyva naSe politickécialni,
ekonomicka a kulturni scéna. Socialni stati ma Ukol zmirnit negativni dopady
trzniho systému a ochranil ty, kie nijakého divodu nejsou schopnémto dopadm

samicelit. Socialni stat je nezbytny.

Jako zakladni spor kritiky socialniho statu Kelieradi: ,,Kritici zprava vini
socialni stat z toho, Ze trh nadmeé svazal a tim mu zabranil, aby/egil vSechny
problémy spolénosti zcela sam. Kiritici zleva mu vytykaji, Ze svysocialre
kompromisnimi op@enimi zachranil systém, ktery stoji uéwe produkce socialnich
nerovnosti a odcizenf® Tato kritika, sama o sebje$t nezaklada v tak velké ief
podrét k oslabeni socialniho statu. K jeho oslabeni sleg@é krizi dochazi vlivem
tlaku moderni spolmosti, jejich aspekt a dalSiho vyvoje. Nhici se moderni

spole&nost ma velky podil na krizi socialniho stéatu.

O Keller, J., Soumrak socialniho statu 2005, str. 9.
0 Keller, J., Soumrak socialniho statu 2005, str. 15
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Spoleénost se v poslednich leteclkEmi zejména véchto oblastech:

- Flexibilizace prace pojem flexibilizace prace je novy fenomén. Kellesadi:

,Flexibilizace prace znamena v zasaddvoji: jednak jsou namisto
plnohodnotnych standardnich pracovnich smluv /edpostovany diti

a kratkodobé kontrakty na omezenou pracovni dolagngk sili tendence
predchazet od klasického zéstnaneckého po#ru k mnohem volSim vztakim
mezi firmou a formakh samostatnymi dodavateli a subdodavateli jednathvy
produki; a sluzeb.?*

Takto feSit zamdstnavani lidi je podle mych informaci a zkuSenosti
uprednostiovano i vCeské republice. Zejména vyuZivaji tohoto fenoménu
nadnarodni spotmosti. A jaké jsou dopady na fungovani socialnitédu® Lidé
nemaji jistotu dlouhoddsiho zangstnani, maji nizky ffijlem a odvadi men
na svém poji$ni a na danich. DalSimisledkem je, Zze zicvoda nizkych gijmu
Zadaji o tzné druhy socialnich davek, coz &atie socialni stat. Ekeme
konstatovat, Ze ifspivaji még do statni pokladny nez kdyby byli zastnani
plnohodnotg.

- Flexibilizace rodiny- podle mého nazoru se nachazics@ma rodina v krizi, neni

zde ji7z zastoupen jeden z radlijako ten hlavni Zivitel. Ndista péet rozvod®?
nesezdanych manZzelstvi, béag/ch pati a nejtsi problém bych vigla v rolich
matek samozivitelek. Rodina uz neni ta stabilniaocjistota, ale jen gichozi
instituce. PRizpasobuje se, tedy spiSe je nucena seppisobovat zminam
ve spolénosti. Dopadem je to, Ze jsou tu dalSi potenciabmatelé socialnich
davek a tim #Si finartni zatizeni statu. Tato flexibilita rodiny ma i tou
stranu. Sociélni stat z&sguje rizika opushi rodiny a tim i jeji soudrznost.

- Pokles porodnost trendem sotasné doby je velky propad v¢ia narozenych

déti a uz nyni je i SirSi \wejnost seznamena s tim, Ze v blizké budoucnostidesb
vyvazeny pondr téch, kdo budou pracovat a odeaghenize do statniho rozfia
a starobnichithodd.

> Keller, J., Soumrak sociélniho statu 2005. str. 2
%2 http://lwww.czso.cz/csu/redakce.nsf/ilrozvodovost
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- Starnuti populacetento fenomén jde ruku v ruce s poklesem porstin@ba dva

jsou vzajema propojeny a ndist starsich oséb v porréru k osobam ekonomicky
aktivnim bude do budoucna rgmivy. Pa@&et osob pobirajici starobniachod
bude vice nez osob ekonomicky aktivnich. Nabizid&®a tu otazka. Bude nutné,
aby se obané sami zabez{ié na st&i? Nemaji spoléhat jen na zabemd

statu? Emto otazkam se dalenuji v praktickécasti mé bakai&ke prace.

- Globalizace - problém globalizace dnesniho ¢&v je téma velice obsSirné.
Globalizace jako takova neniqumétem mé bakai&ké prace. Pro moji praci
je dilezité se podivat na tento fenomén v souvislotitns jaké negativni dopady
muze mit na vyvoj socialniho statu a jaké mohou kAgledné dopady v oblasti
socialnich jistot zabezpevané statem. Domnivam se, Ze problém globalizace

se dotykda vicei méns kazdého otana.

Keller uvadi:,,Neni snadné jesre urc¢it vahu globalizace # prohlubovani potizi
socialniho statu. Je to ukol o to nesn&gdn Ze prudké spory jsou vedeny o sam
charakter tohoto celogtového procesu>Jedna ze zakladnich negativnidfiim viivu
globalizace je také sgawana v oblasti zaéstnanosti a vlivu nadnérodnich firem.
Vlivem globalizace se otégly pracovni trhy a velké firmy uzZ nejsou usawy
do hranic narodnich stat Nepodili se na financovani socialni politiky. Gatizace
piinesla to, ze tyto firmy své zisky rozmnoZzuji v 4em kde je levna pracovni sila,
ale i chudoba a kde je mélo ph@stki na socialni vydaje. Keller tento vliv globalizace
popsal takto: Toto rozpojeni socialna a ekonomiky spat nejhrozi¢jSim disledkim

globalizace a jednotlivé staty jsoticv nému stale bezradijgi.” >

3 CsU uvadi pedpoklad, Ze v roce 2015 bude mit narok ingzhdd 2,4 mil. lidi, v roce 2020 2,6 mil., a
v roce 2030 3 mil.,odhad je podle platného zakewalle novely 306/2008 Sh., v roce 2015 2,3 mil.
osob, v roce 2020 2,4 mil. osob a v roce 2030 4.6 osob. Pdet osob s narokem podle novely se sice
snizuje, ale Kvka celkového pé&tu s narokem na starobnichod se zvySuje.
(http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/odhad_pocsobos narokem)

¥ Keller, J., Soumrak socialniho statu, 2005 &r. 3

5 Keller, J., Soumrak socialniho statu, 2005 str. 39
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3.2 Spory o socialni politikuCR

Socialni politka vCeské republice je nyni aktualni diskutované téma.
V knize M. Poficka, Kiizovatky socialniho statu mne zaujal vyhfay nazor
naseho satasného prezidenta Vaclava KlausdNlemyslim si, Zze existuje lepSi

socialni politika neZ je silna trzni ekonomik®.”

Prezident Vaclav Klaus je teoretik, ktery se hlde konzervativhim
a neoliberalnim mysSlenkovym tradicim. Na tento maze niize pohlizet jako
na takovy, ktery neobsahuje mysSlenku socialna, neaandfuje se na socialni stranku
véci. Zmého pohledu ale je v zaktachutna silnd trzni ekonomika, ktera zaklada
podminky silného socialniho statu. Néldm Iépe bude prosperovat, tim vice se bude
odvadt financi do statni kasy. Otazkou ale je, jak seéndto prostedky nalozi a jaké
¢astky a hlava jakym zpisobem budou roztbvany, aby pomahalyém opravdu
potrebnym, kt& se tZko vyrovnavaji se socialnimi riziky a dopady trakionomiky.
Na poli politického spektra nejsem Zzadny odborndkvoluji situto skuténost

posuzovat jen jako @an.

Poticek M., ve své knize HZovatky socialniho statu dale Ze@il clanek
Véaclava Kaluse s nazvem ,,Principy zdravé sociatiitiky” a zde n¢ zaujaly nazory
pana prezidenta nagak charakterizuje socialni politiky, Je gitom teba zdraznit,
Ze jde o solidaritu mezi ¢any nikoli o ,,péi spolenosti” o ohrany.”>’ Dale zde uvadi,
co je zdrava socialni politika. Toto ozeai socialni politiky jsem zatim nenasla
v zadné literatte, kterou jsem prostudovala ktéto praci a podlehan@azoru
je charakteristika velmi zdiga. Uvadi: ,zdrava socialni politika sgiva na troji
odpowvdnosti:

Za prvéjde o odpo¥dnost statu #¢i dasiovym poplatnikm, tj. okfani, z jejichZz peéz
je socialni politika financovana: Stat jim odpovida to, Ze objemem finamich
prostedki, ktery vyleni na socialni gely, nebude vydan neefekdéyrze nepjde
na ukor poskytovani nezbytného rozsahtejmgch statik (nap*. Skolstvi, policie nebo
Zivotniho prostedi).

Sociélni davky budou sffovat k lidem, kt& tuto pomoc skut@é potebuiji.

*Klaus, V., in: Paicek, M., Kiizovatky socialniho statu, 2006. str. fianek B 1. Ideova vychodiska a
spory o povahu socialni politiky.

> Klaus, V., in: Paicek, M., Kiizovatky socialniho statu, 2006. str. 260anek D 5. Principy zdravé
socialni politiky.
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Za druhéje zde odpaidnost gijemai socialnich davekii tém okarnim, ktéi na tyto
davky pispivaji. Fijemci socialnich davek si musi by#demi toho, Ze davky,
které dostavaji, nejsou jakymsi povinnym éplm jejich néarok, nybrz Ze jsou
podmirgny pomoci, za kterou jejich spolu@né @ekavaji i jejich vlastni zvySené usili
o reSeni tizivé sociélni situace.

Za treti je zde odpatdnost statu aci prijemaim socialni pomoci. Existuji zkuSenosti
zrady zemi, Ze je Spatnpojatd socialni pé& statu schopna naruSit a v mnoha
pripadech dokonce rozvratit tragti rodinné vazby. Bombastické #epujelé socialni
programy v gkterych hospod&ky vysplych zemich, nekriticky a populisticky
prosazované levicovymi stranami pod politickytgzlivym heslem ,,stat blahobytu”
(welfare state), jimiz stat na sebe ve stale rastoni'e pebird odpovdnost za i,
studujici, za staré lidi atd. postuprrozleptavaji cenné a nenahraditelnéegivo

prirozenych vazeb vzajemné odginosti a pée uvnit rodiny.”®

Z vySe uvedené citace jerefmé jak by mila socialni politika fungovat Ggi
odpowdnosti ke svym alamim. Jeji fungovani je vSak také zavislé na tom, jaké

politické strany jsou zastoupeny ve Wad
3.3 Diki zawer

Krize socialniho statu postihuje v sasné dob vSechny oblasti naSeho Zivota
a ovliviiuje Zivot kazdého jedince, ktery vtéto sgolesti Zije. Socialni stat
je nezbytny, protoze jeho ukolem je mirnit negatisissledky trzniho systému. Spory,
které se vedou ¢eské republice o sociélni politiku je v zékladu reliterizovano
v citaci Klause V. v zasru této kapitoly

Kazdy sam za sebe a za svou rodinu by modpowdr¢ pristupovat ke svym
socialnim jistotam. Tam, kde nastavaji problémyn tahledavam prostor pro obor
socialni pedagogiky, kterdibe napomahat ke zkvalini pristupu jeding a k jejich

vétSi zodpovdnosti ke svym socialnim situacim.

% Klaus, V., in: Paicek, M., Kiizovatky socialniho statu, 2006. str. 261anek D 5. Principy zdravé
socialni politiky.

32



4. Podil socidlni pedagogiky na vychdv spol&nosti
k solidarité a subsidiarité

Posledni kapitola teoretickéasti bakaléské prace se zabyva problematikou
vychovy spolénosti a jeding v souvislosti s jejich fistupem k zodpasdnosti za svou
socialni situaci. Pojednava o tom, jakiza socialni pedagogikaigobit vychovi

na jedince, kt# maji v této oblasti problémy.

V prvni ¢asti je strdné popsano vymezeni pojmu socialni pedagogika,

charakteristika socialniho pedagoga a ukol soc#dagogiky ve vychav

V dalSi ¢asti této kapitoly nastuji mozZnosti socialni pedagogiky ve vychkiov
jedince a spolmosti k solidari& a subsidiarit. Zawrecna podkapitola je zakhena

na praci socialnich pedagoga odbornych pracovistich.

4.1 Vymezeni pojmu socialni pedagogika a charaktesiika socialniho
pedagoga

Ve vztahu k tématu, kterym se zabyvam v této préei,mi jevi jako vhodné
vymezeni socialni pedagogiky podle K. Mollenhau&tarého cituje B. Kraus ve své
knize Zaklady socialni pedagogiky a uvagd§ocialni pedagogika pojméwozna‘uje
skupinu novych pedagogickych ofati a instituci, které vznikly jako odpaV
na typické problémy moderni spéiesti. Ukolem socialni pedagogiky je vyenmoi

rovnovahy mezi pozadavky a motivy jedince a straktnarok: danych spoknosti.”®

Dale nt zaujala charakteristika P. Klimy v knize B. Krauktry uvadi socialniho
pedagoga jako: specializovaného odbornika vybaveného teoretickgaktiocky
a koncepné pro zandgrné pisobeni na osoby a socialni skupinyegevsim tam,
kde se Zivotni zjgob a praxe dchto jednotlivé ¢ socialnich skupin vyzidaje
destruktivnim ¢i nekreativnim zgpsobem uspokojovani pgeb a utvdeni vlastni

identity.”®°

%) Mollenhauer, K., in: Kraus, B., Zaklady socialmidagogiky, 2008, str.41.
%0 Klima, P., in: Kraus, B., Zaklady socialni pedaiggg2008, str. 198.
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Charakteristika socialni pedagogiky a socidlnihaagega nam nastinila zakladni
smeéry toho oboru. Zakladnim Ukolem socialni pedagogéyauit jedince uplatnit se
a plnohodnoté& Zit ve spolénosti.

Ve své knize Kraus uvadi jakdegaint ukolu socialni pedagogiky tatgpokud jde
o0 vymezeni jfedmetu zajmu, tj. obsahu oboru,ckte’i auto zdiraziuji predevsim
otazku Zivotni pomoci. Jde o pomoc, kterougdmiji lidé, nejsou-li schopni samostatn
spravovat sveé zalezitosti, kdyZz se museji Mgavat se Zivotnimi ukoly, problémy
a ohrozovani vitznych prostdich a pi hledani optimalnich forem kompenzace
riznych nedostatk’ ®*
Socialni pedagogika je specificka tim, Ze se &aja na jiz problémové socialni
skupiny, které spiSe vyuZzivaji pomoc ostatnich,ai®zse aktiv§i podileli na zlepSeni
sveé socialni situace. @dhto socialnich skupin by hlavnim cilem socialndagogiky

mela byt vychova k posileni jejich zodp#inosti za svou socialni situaci.
4.2 Podil socialni pedagogiky na vych@&jedince

Jak uvadi v ivodu své knihy Kraudzyznam vychovyipspole’enském upla#mi
cloveka, tedy jeji socialni funkci, vyzvedéedevsim Platon. Podleslmo mize vychova
jako jedna z forem statniho donucovani zajistitpbelziémové fungovani statu. Chybi
zde vSak mySlenka lidského sadrdits £mi, ktefi se ocitnou v nouzi. Kazdy bylnbyt
sol¥stany, vzdorovat osudu a nedozadovat se soucitu. Uxahgtat nerize zakony
a zpisobem vlady zlepSit moralku a Ze feba podat pomocnou ruku tr@sékovi,
najdeme aZ wimského filozofa Senek{?"Plator?® je povaZovan zatwodce Gvah
o socialni funkci vychovy. Kaft doplnil tuto Gvahu o moralku a sociélni &it
a zdirazioval ideje vSelidské solidarity.

Kazdy ¢lovek je jiny, ma jiné moralni hodnoty a zasady a pagthto kritérii
reguluje svoje chovani. ezitou ulohu v osobnostélovéka ma i vychova, vlivy

prostedi, rodiny a spolosti.

61 Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, 2008,45.

62 Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, 2008,%t

63 Platon feckyIlAdtwv, 427 . n. I. — 347 p n. |.), byltecky filosof, pedagog a matematik. Je
povaZovan za jednoho z nejvyznaijdifich a nejvlivigjSich myslitet viibec.
(http://cs.wikipedia.org/wiki/Platon)

64 Immanuel Kant (22. dubna 1724 Kréalovec — 12 r&i®04 Kralovec) byl#mecky filosof, jeden z
nejvyznamsjSich evropskych myslitéla posledni zidstavitel osvicenstvi.
(http://cs.wikipedia.org/wiki/Immanuel Kant)
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Socialni pedagogika by néla byt zamdfena pouze na jedince nebo socialni
skupiny rizikové, které jsou specifické svymi vyghgmi problémy a odliSnostmi
pii vychow a za&lenovani do spoknosti. Socialni pedagogika byéta fungovat i jako
primarni socialni prevence, kdy se snazime jedinahovavat k takovému jednani,
aby dokazal v wité mire predchazet nefznivym socialnim situacim. Pokud se jiz
nachazi v uvedené situaci, dayej resit aktiviEji jeji dusledky.

Zmenit zazité stereotypyipvzaté z rodin, kde s¢gmasi z generace na generaci,
to by nEl byt hlavni Ukol socialnich pedaghgVychovnym pisobenim je vést
k principu subsidiarity se zakladni myslenkou, Zprwni facé by nel ¢loveék hledat
pomoc sam u sebe nebo svych nejblizSich a az tgtthamismy selZou vyhledat pomoc

statu.

Dulezité je seznamit spairost i jednotlivce s tim, Ze situace v oblasti zgaseni
socialnich jistot statem bude nizSi a nizsi. Osdbrkirizi zpisobenych neschopnosti
prijmout vétSi dil odpo¥dnosti za vlastni sociélni pozici budiégyvat. Tuto skuténost
mohu potvrdit svymi zkuSenostmi s klienty &lnské poradny. @lani, ktefi se nachazi

Vv negiznivych socialnich situacich ristéa a s tim i nutnost jejigteSeni.

4.3 Prace socialnich pedagagna odbornych pracovistich

Zménami ve spolénosti doslo k pdkbs zaloZeni organizaci, které se zduji
na jedince, kti# si sami nedokazi pomoci a nedokazi a nejsou schs® fizpiasobit
zmenam ve spokenosti ve které Ziji. \Ceské republice vzniklo mnoho pracavi&teré
se zamifuji na danou problematiku. Vznikaji specializovamé&Sinou neziskové,
nestatni organizace, které se vzajémopkuji a spolupracuji mezi sebou.

Pracuji v Obanské poradii® jako dobrovolny pracovnik. Nase prace je &&ma
na pomoc V klieritm v oblasti socialnich sluzeb. Poskytujeme porakimnspomoc
a nabizime zdzemi po celou dobu trvani obtizi.riilie nam vSak fichazi i s jinymi
druhy probléni jak nag. rodina a mezilidské vztahy majetkopravni vztamacovrg
pravni vztahy a za#stnanost, okanské soudnfizeni, socialni zabezgeni, dluhova

problematika apod.

65 Oktanskéa poradna Brno je registrovany poskytovatebstcsluzby odborného sociélniho poradenstvi padlenas. 108/2006
Sh., o socialnich sluzbéach. Identifikator sluzBg79887.
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Ptipad od pipadu je jiny. Ke kazdému klientovi je nutnorigtupovat
individualné a tady spdtji prostor pro praci socialniho pedagoga a obari&hoi
pedagogiky. Domnivdm se, Ze tento osohifétpp ¥inasi klienim socialni opor§®
ktera je velmi dlezita k nastoleni wéry klienta a poradce. Pro nazornost uvadim

malou studii pipadu jednoho klienta.

Jeho nefizniva socialni situace spiwala v tom, Ze ztratil za#stnani, odesSla
od rgj Zena, byl v peddichodovém w¥ku, dluzil na najemném. Situace byla uz takova,
Ze se nmil vysthovat z bytu. Rezignoval natgvzivot a z&al se snfiovat s zivotem
na ulici. Jeho fistup k poradiém byl negativisticky az négtelsky. Byl geswdéen,

Ze za jeho situaci iZe spolénost. S tim jak se kikmu zachovala, kam az jej dovedla.

A ona tel’ mu musi pomoci.

Prvnim dilezitym krokem poradce je vyslechnou klienta, nav@mosféru
bezpei a pochopeni jeho situace. Spravnym dotazovanistit zpbjektivnost situace.
Informovat klienta 0 moznostediSeni jeho situace.izzitym aspektem je také jeho
aktivni zapojeni. Informovat jej, v jakych oblagiemu miZe stat pomoci. Glezité
je vSak zdraznit to, Ze pomoc statu neni stald, ale pouzasi@. V tomto konkrétnim
piipadt jsme postuph zjistili, Ze klient se aktivé nepodilel nateSeni své néfznivé
socialni situace. &toval si, Zze mu stat nepdue, ale zji&nim objektivnich
skut&nosti vySlo najevo, Ze klient si nehledal praci.iekolika navs¢vach poradny
se jeho pistup z&al menit a uwdomoval si, Ze bez svého aktivniho zapojeni se jeho
negizniva socialni situace nezmi.

Nasel si praci, ale vy&tovani z bytu se uz nadalo zabranit. Nstftse doasré

ubytoval u znamych a pozadal o pomoc také svountodi

Prostor pro obor socialni pedagogiku $pjatv oblasti prace s klienty. Podle
mych zkuSenosti nejsou dostat&e informovani o situacich, které mohou nastat
v pripadech, Ze se dostanou doiapivych socialnich situaci, pohlizi na svoji strwia
situaci jako na nesitelnou a citi se soci&lrvylouceni. Ukolem socialni pedagogiky

by mglo byt znEnit tyto postoje a motivovat je k aktigpdimu gistupu k vyeSeni

sve situace a plnohodnotnému Zzivotu.

66 Socialni oporu dZeme definovat jako pomoc, ktera je poskytovanayini, ¢lovéku, ktery se nachazi v nd&reé, zatzové a

tizivé situaci. Kivohlavy, 2001: in Novék, S.,Psychologie zdravieawoci, 2007 str. 66
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Dulezité je msobit na spoknost a jedince tak, aby tatinnost byla cilena
a efektivni. V &chto organizacich je pomoc zéifana na konkrétniho klienta a dovoluji

si tutocinnost hodnotit jako cilenou a efektivni.

V poradre pracuji ¢tyii roky a mohu posoudit tu skuigost, Ze naroky
na pracovniky poraden se stale zvySuji. V poslddigiech, jiz ve $tSin¢ z nich pracuji
odborni poradci s vysokoskolskym wkhim zamdfenym na socialni pedagogiku
a Urova prace s klienty se zkvaiije. Informace, které podavame a které maji klienti
k dispozici se stéle rozsii. Paadame Skoleni pro socialni skupiny, které se naghaz
v negiznivych socialnich situacich, spolupracujeme sooafmi institucemi apod.

Povazuji za dlezité zminit, Ze pomoc statu jéldzita a nutna pro tyto jedince,
ktefi maji omezené moznogesit své socialni situace. Domnivam se, Ze tadgnég
byt pomoc a podpora statu zabesp®. Stat riize v utité mie tyto olkany zabezpst
po finartni strance, ale pomoc v oblasti informaci, ragayichické podpory je Ukolem

neziskovych organizaci. Socialni pedagogikegenbyt nastrojem této pomoci.

4.4 Diki zawer

Socialni pedagogika, jak jsem shrnula v této pasld@pitole, je obor, ktery
ma velkou budoucnost. Tim jakymi 8m se vyviji naSe spataost, je jeji uloha pro
budouci generace velicéldzita a nezbytnd. Domnivam se, Ze je'glod ji dale rozvijet

at’ na poli teoretickéndi pak nasledav praxi.
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Il. APLIKA CNi CAST

1. Cil priazkumu

Domnivam se, Ze problému za}ist socialnich jistot je &novana v sotasné dob
zvySena pozornost. Podle mého nazorutjezité znat, jaky fistup k jejich zajigni

a ochrad maji izné socialni skupiny v nasi spatesti.

Pracuji v Oldanské poradha podle mych zkuSenosti je tenttispup rozdilny.
Zejména u dch jedind, ktai se nedokazi orientovat v dnesSni spotssti,
jenz je zaloZena na trznim principu. Spoléhaji #8ivmie na stat, a to i ve¢ku, kdy
maji moznosti se aktiwji podilet na zlepSeni své socialni situace. Tatdesnost n¢

vedla k vylgru zangtreni cile pizkumu mé bakat&ke prace.

Cilem pizkumu je realizovat drobny sociologickyigkum zangieny na to, co je
povazovano ve zkoumané socialni skdpia socialni jistoty a jaka je jejich hierarchie.
Vysledky tohoto pizkumu pak nasledn pouzit pro zkvaliténi prace s klienty
v Obtanské poradh

1.1 Metody

Pri praizkumu jsem si zvolila metodu kvantitativni. Jakézkumny nastroj jsem
pouzila anonymni dotaznik. Provedla jsem analyzpegmentalg ziskanych dat
a posléze o takto ziskanych poznatcich diskutughl®dem k zvolenému cili povaZzuji
tuto metodu za nejvhodjsi. Kvantitativni metoda je charakteristicka tihe, se pracuje
scisly a pouzivaji se pragtdky matematiky. Data s€i&aji, vyjaduji se v procentech,
pouziva se matematicky gmeér apod. Vyhodu této metody spat v tom, Zze forma
dotaznikova je anonymni a respondenti maji &mwau anonymitu. To je iZe lépe
motivovat, aby na odp@di odpovidali ¥rohodré. Pokud bych si zvolila n&pmetodu
rozhovoru, mohli by mit respondenti ¥kterych oblastech problémy gmanim
sveé skuténé socialni situace. Vysledky takumu by mohly byt zkreslené

a nevypovidajici.
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Za elem naplani cile bakalgské prace jsem formulovala otazky nasledovn
Prvni ti otazky jsou zarrené na ¥k, vzdlani a povolani respondenta. Tento &yb
jak se domnivam, jeutezity pro dalsi vyhodnocovani dotazniku, nélzaneéstnanec
bude mit prav&podobrk jiné priority v socialnich jistotach a jinouqulstavu o jejich
zajis€ni nez nap dichodce. Tato skuteost je dilezita, aby vysledky dotazniku byly

piesrEjSi a vypovidajici.

Nasleduji otadzky, které na sebe navazuji. Jejichazrdost sp&iva v tom,
Ze prvni otadzka je vzdy formulovana jasano ne a podle druhu odpaol nasleduje
navazujici otazka otéena s tim, aby respondenti popsalvady a strané vyswtlili
odpowdi. Tato skuténost mi umozni specifikovat &ité pojmy, jak je respondenti

pochopili a zda dafe rozungli formulaci otazky.

Nasleduji otazky, kde respondenti vybiraji ékalika moznosti odpadi
a ozn&uji paradi zvoleného vydru dle svych priorit. Tento typ otazek jsem povadav
za vhodny k naslednému zpracovani zvolenou forrodi.dvé reprezentativni skupiny

mely stejnou skladbu otazek.

1.2 Respondenti

V oblasti socialniho gizkumu se mZe vyskytnout jisty problém se zafgtm
reprezentativnosti souborufiFmém pfizkumu jsem si vybrala dva odliSné soubory,

které n€ly sva rozdilna specifika a kritéria ve Wh socialnich skupin.

Prvni skupina jsou lidé, kiiese nachazi v problémovych Zivotnich situacicjs@u
klienty Obianské poradny v Bén Druhou skupinou jsou lidé, Kiese nenachazi
v problémovych Zivotnich situacich. Tito respondémti vybrani nahodw. Jako ukité
riziko ve vykeru druhé skupiny spatji to, Ze i nahod& vybrani respondenti
by se mohli nachazet v ngpnivé Zivotni situaci a byt klienty @anské poradny.
Obe dveé skupiny maji stejny pit respondefit a to 22.
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1.3 Hypotéza

K vySe popsanému cili mé bakiké prace jsem si stanovila hypotézu, ke které

m¢ motivovala moje prace s klienty Gdnské poradny.

Formulace hypotézy:

,Domnivam se, Ze socialni skupina, ktera se nachaz problémovych Zivotnich

situacich, ma na rozdil od socialni skupiny, kterése nenachazi v problémovych
Zivotnich situacich, jiné priority v socialnich jistotdch a zpisobu jejich zajist€ni.

Prvni skupina klade WtSi diraz na ulohu statu v tomto snéru nez druha skupina,

ktera citi vétSi podil osobni zodpo¥dnosti za své socialni jistoty.”

1.4 Vysledky praizkumu

Prizkumu se z€astnilo 22 respondeint skupiny klienti Oblanské poradny

(1. skupina) a 22 respondér{f. skupina).

Otazkac.1 Jsem:

a) zamstnanec b) zarstnavatel c) samostatrydélecné cinny
d) nezanmistnany e) samozivitelka ficdodce

g) student h) Zena/muZz na ris&i& dovolené

1. skupina:

- Vice nez polovina respondénbylo zangstnanych (59 %), nasledovala skupina
dichodd (36%), studenti byli zastoupeni (4,5 %), osoby estatrE vydelecné

¢inné nebyly zastoupenyilec.

2. skupina:
- Vice nez polovina respondénbylo zangstnanych (68 %), nasledovala skupina
student (13,6 %), osoby samostétrydélecne ¢inné (3,6 %), dchodci (4,5 %)

a nezamstnani nebyli zastoupeniilvec.
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Otazkac. 2 \ek:
-V prvni skupig je zastoupeno vec¢kové kategorii 28-55 let 11 respondint
(50%), ve ¥kové kategorii 56-70 let 10 responden@5,4 %) a 1 respondent
(4,5 %) ve ¥kové kategorii 18-25let.
-V druhé skupit je zastoupeno ve ¢kové kategorii 28-55 let 16 respondient
(77,7 %), ve vkové kategorii 56-70 let 2 respondenti (9 %) a dpomdenti
(18,2 %) ve ¢kove kategorii 18-26 let.

Otazkac. 3 Jaké je VaSe nejvysSi dosazenéland?
1. skupina:

- Podle vzdélani prevaZzovaly osoby se istdoSkolskym vzélanim s maturitou
(41 %), nadruhém mistbyli vyuéeni (13,6 %) a na poslednim (4,5 %)
vysokoskolsky vz&lani respondenti.

2. skupina:

- Podle vzdélani prevaZzovaly osoby se istdoSkolskym vzélanim s maturitou
(72,7 %), nasledovala skupina vysokosSkolsky &emi respondenti (27,3 %),

se z&kladnim va#&nim nebyli zastoupeniibec.

Otazkac. 4 Jak byste zhodnotili Vasi s@snou socialni situaci?
a) spokojen, b) nespokojen
- Spokojen se svou Zivotni situaci nebyl Zadny oesent, 100% jich bylo
nespokojeno.
- Spokojeno se svou zivotni situaci bylo 95,5 %posslent, 4,5 % jich bylo

nespokojeno.

Otazkac. 5 V piipadé zaporné odpaidi na pedchozi otazku sttné charakterizujte,

v ¢em nejste spokojeni se svoji socialni situaci?

1. skupina:
- Divodem nespokojenostibyly v prevazné nie finartni potize a to u skupiny
duchoddi ve 100 %. U zagstnanych pevaZzovala dluhova problematika, velka
mira zadluZzenosti (69 %), nasledovaly probléemy didnyim (154 %)

dotazovanych a na poslednim raiatiravotni probléemy (7,7 %).

41



2. skupina:

- Davod nespokojenosti uved! student, a to nespoksjes®svou praci.

Shrnuti:

Z ¢chto vysledk vyplyva ta skuténost, Ze finaéni problémy v dchodovém

véku jsou frevazujici a vySe starobnichahodi je nedostéujici.

Otazkac. 6 Co si pedstavujete pod pojmem riggniva socialni situace?

Respondenti obou zkoumanych skupin &téupopsali, co je taeprizniva socialni

situace.

Prehled uvadim v tabulce 1

Tabulka¢. 1. Pojem nefizniva socialni situace.

Klienti OP 2. socialni skuping

ekonomicka 11 3
nezangstnanost 0 10
nemoc 1 7
bydleni 3 6
predluZzenost 7 7
socialni vylogeni 2 3
nenaphovani 0 3
zaklad.lidskych pdeb
nedost. vzdani 3 1
rodinné problémy 1 4
St&i 5

Shrnuti:

Z odpowdi mizeme vyvodit zakr, Ze se ob skupiny v zakladnich aspektech
shodly a sprawh pochopily pojem. Revaznacast klieni OP uvedla ekonomické
problémy, tento vysledek odpovidéedpokladm. Klienti se nachazi ve finani tisni,

a s tim také ve &Sire pripadi do poradny fichazeji. Druha socialni skupina uvedla
V pievazneé ¢asti ztratu zawstnani. Vypovida to o skuieosti, Ze si usdomuiji,
jak je pro & dulezité mit zamstnani. Pouze hypotetickyrgupokladaji, co by pro
n¢ ztrata znamenala. &&i rozdil vidime v poloZzce dfa ale zde musime bratetel
na slozeni skupin. Ve skugii jsou z ¥tSic¢asti zastoupenitathodci oproti skupié 2,

kde je jejich zastoupeni vyrazmensi. Ostatni odpeédi se vyraza nelisi.
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Prekvapivou odpodi je ta skuténost, Ze ob zkoumané skupiny &y stejny
pocet respondeifitv oblasti zadluzenosti.

Zawrem nmuzeme konstatovat, Ze vSichni dotazovaddéli, co je nepizniva

socialni situace. Pro kazdého byla trochu jinayatékladu ji definovali sprawn

Otazkac. 7 Myslite si, Ze se nachazite vifiepivé socialni situaci?

1. skupina:
-V nepiznivé socialni situaci se nachazelo 100% respdiiden
2. skupina:

-V nepiznivé socialni situaci se nenachazi 100% respafden

Otazkac. 8 Co povazujete z&iginu Vasi nepiznivé socialni situace?
V konkrétnich ifpadech respondenti uxdidjaka je @icina jejich nepiznive

Zivotni situace.

— Prvni skupina na prvnich mistech uvedla jak@ipy své nepiznivé socialni
situace, finadni problémy, pedluzenost aifZeme ktomu fradit ztratu
zanestnani, coz vede takeé ke zhorSeni ekonomické situac

— Druha skupina na otdzku neodpovidala, tied®nenachazela v némivé socialni

situaci.

Shrnuti:
Z vysledki porovnani, co je néfzniva socidlni situace a co je jejfiginou, bylo

dokazano, Ze otazky byly spré&pochopeny.

Otazkac. 9 V pipade, Ze jste se ocitli v néfznivé socialni situaci nebo byste se v ni
ocitli, kde budete hledat pomoc?
Pro gehlednost jsem volila roZthi do tabulky podle umi&ti na prvnich iech

poradovych mistech s porovnanim obou skupin.
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Vysledky uvadim v tabulcé 2.

Tabulkac. 2

Paradi druh pomoci pocet respondeidt | druh pomoci pocet respondeit

1 skupiny 2 skupiny
1. misto stat 11 nikde, budu resit 18
situaci sam

2. misto stat rodina 15

3. misto rodina 9 pibuzni 9
Shrnuti:

Srovnanim vysledkobou skupin zobrazenych v tabutce jsem zjistila nasledujici:

- Respondenti prvni skupiny uvedli mozngstat” na prvnim mist a to v pa@tu
11 respondeidt(50 %), na druhém mistivedlo,,stat” 8 responderit(36 %) a na
tretim mist ,,rodina” s pd@tem 9 respondetit(41 %).

- Respondenti druhé skupiny uvedlitpdi podle mého fedpokladu. Na prvnim
mis€ uvedli moznost,nikde, snazili by se hledat pomoc samj’a to v nejvyssim
poctu 18 respondent(81,8 %). Na druhém miéste umistnila moznosfrodina”

s paitem 15 respondeint(68 %) a naretim mis¢ ,,piibuzni” s p&tem 9 (41 %).

Od 4. do 7. mista nebyly vysledky Wb moznosti diametraénodliSné pi porovnani
obou skupin. V tabulc& 3 uvadim pehled vysledk.

Tabulkac. 3

Paradi druh pomoci pocet respondefl | druh pomoci pocet respondeiit

1.skupiny 2. skupiny

4. misto piatelé a znami 8 iptelé a znami 8

5. misto piibuzni 6 stat 9

6. misto charita 10 charita 7

7. misto cizi osoba 10 charita 9
Shrnuti:

Z vysledik uvedenych v tabulce jsem doSla k&ay Ze nejmé& by pomoc
v negdiznivych socialnich situacich hledalycogkupiny ucharity a u cizi osoby.
Domnivam se, Ze hledat pomoc u organizaci jako Harita apod. neni v naSi
spol&nosti zvykem, protoZze v minulosti tyto organizaabyly zastoupeny v takovée

mite jako nyni.
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DalSi divody spaituji v neinformovanosti otani o0 mozZnostech jejich pomoci.
V neposlednitad® by tu svoji roli mohl hrat i stud jednotlitcobracet se na charitu
a podobné instituce.

Tyto vysledky nam ukazuji, Ze neni diametralniheditu mezi skupinami.

Otazkac. 10 Myslite si, Ze mate dostatek moznosti sendktpodilet na zlepSeni své
socialni situace?

-V prvni skupig odpowdélo ano 45,5 % dotazovanych, ne 54,5 %.

-V druhé skupia odpowdélo ano 86,4 % dotazovanych, ne 13,6 %.

Shrnuti:

Z vysledlt jsem vyvodila z&sr, Ze druha skupina patije, Ze ma dostatek
moznosti aktivreji se podilet na zlepSeni své socialni situa¢kldtinou vSak musime
také k zapornym odp@&dim. Vyswtlenim by mohla byt skuteost, Zze v 45,4 % byla
zastoupena &kova kategorie 56-70 let, a proto neshledavajitalek moznosti
se aktiviji podilet na zlepSeni své socidlni situace. Doramise, Ze wvody v této
kategorii mohou byt ndp zdravotni, nebo ifeddichodovy ¥k a mensi uplatmi

na trhu prace.

Naopak u prvni skupinyipvazovaly odpoddi, Ze nema dostatek moznosti
Rozdil v p&tu odpowdi ,ano” ,ne“ nebyl u této skupiny tak velky. Kladrodpodi
uvedli zangstnani, kt& jsou v této skupk zastoupeni v59 %. @p zde musim
piihlédnout ke sloZzeni skupin. V prvni skupijsou ve ¥tSi mire zastoupeniicthodci
ati uvedli, Ze nemaji dostatek moznosti se alfivoodilet na zlepSeni své socialni

situace. Mvody mohou byt jak se domnivanmitsinou zdravotni.

Pro podrobgyjSi posouzeni této skuteosti, by bylo vhodné doplinit do dotazniku
otdzku. V¢em spatuji nedostatek moznosti aktijnse podilet na své socialni situaci?

Otazkac. 11 Ktera z uvedenych moznosti by byla pro Vgatelna?
Respondenti #i vybrat z rékolika moznosti.

Vysledky uvadim v grafd. 1
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Grafé. 1
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Shrnuti:

Respondenti obou skupin se shodli venéte pa&tu, Zepiijmou praci, ktera
neodpovida jejich kvalifikaci. Podle éekavani ¥tsi paet respondeiitdruhé skupiny
uptednosiiuje zvySovani si vzdlani, naopak respondenti prvni skupiny by zvolili
moznostpracovat za minimalni mzdu.V pripad moznosti ,,informovat se u statu,

jak mi mize pomoci” se ol skupiny vyraza neliSily.

Otazkac. 12 Myslite si, Ze vifpade, kdyZ se dostanete do rigmivé socialni situace,

je prvaradé, aby Vam pomohl stat?

Pomoc statu jakprvoradou respondenti chapali takto:

- Prvni skupina souhlasnou odgdvuvedla v 68,2 % (ano - 36,4 %, spiSe ano -
31,8 %). Nesouhlasnou odgai/uvedla v 31,7 % ( spiSe ne - 22,7 %, ne - 9 %).

- Druha skupina souhlasnou odpdvuvedla v 49,9% (ano - 9 %, spiSe ano -
40,9 %). Nesouhlasnou odg@avuvedla v 50 % (ne - 36,4 %, spiSe ne - 13,6 %).

Shrnuti:

Vysledek potvrdil ij predpoklad. Prvni skupina jako hlavni prioritu o&ite
,,Stat” a to v 68,2 %. Rekvapiw vSak druha skupina ozt ,,stat” jako prvdady
v 49,89 %.
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Odpowd’ druhé skupiny je v rozporu s odpol na otdzku¢. 9. Rozdilné odpasdi

jsou v tom, Ze pomoc statu uvedla tato skupinaaaZ mist a to v pétu 9 respondeiit

(40,9 %) a pomoc u statu na prvnim raiseuvedl Zzadny respondentidhou €chto

rozdilnych odpovdi by mohla byt skutaost, Ze ¥tSi procento respondéntzvolilo

odpowvd ,,spiSe ano” a tim si nebyli Ugljisti, zda ma byt tato pomoc prtarla.

Domnivam se, Ze vy moznosti il byt formulovan pouze ano — ne.

Otazkac. 13 Myslite si, Ze pomoc statugacde, Ze se dostanete do rigmivé socialni

situace, je dostaijici?

Prvni skupina neodpéuéla ano ani v jednomifpact, spiSe ano v 18,2 %, spiSe
nev 22,7 % a ne v 59 %. Celkose giklanélo k nesouhlasné odpédi 81,7 %.
Druh& skupina odp@déla ano v 4,5 %, spiSe ano 27,3 %. Cetkee piklanclo

k souhlasné odpedi 31,8 %. SpiSe ne odpovidalo 59 %, a ne 9 %. dvelk

se piklanélo k nesouhlasné odpédi 68 %.

Shrnuti:

Z odpo¥di na tuto otazku f¥eme vyvodit za&, Ze old zkoumané skupiny

povazuji pomoc statu za nedostat@mou.

Otazkac. 14 Pokud si myslite, Ze ne, takewn je nedostaijici?

Prvni skupina uvada na prvnim mist v 66,7 % nedostajici ve finanéni
davkach, konkrétwgji neuvadla. Na druhém mistv 27,7 % Spatny systém
rozdélovani socialnich davela jiné v 5,6 %.

Druha skupina uvedla na prvnim ndist 33,4 % neulrrné vyplaceni davek
negrizpisobivym okanim, na druhém mi&t(20 %) shod&é s prvni skupinou
uvedla Spatny systém rozdlovani socialnich davek.Nasledovaly dalSi druhy
odpowdi s malym pétem respondeif nag. stat nema dostatek peéz (13 %),
vySe finanéni podpory je mala (13 %),nedostatek pracovnich mis(13 %) gjiné
(6,6 %).
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Shrnuti:

Prvni skupina se zaroje na vysi finanéni pomoci a hodnoti ji jako
nedostaujici.
Druhd& socialni skupina uvedla nefrmé vyplaceni davek n#&ppasobivym olanim,
tato odpo¥d’ nekoresponduje se zadanim otazkyem je nedostaijici.” Respondenti
pravdEpodobré mylné pochopili otazku a uvedli opaé odpo¥di a to, Ze stat nelme
vyplaci. Disledkem toho je, Ze druha skupinarev@znécasti (33,4 %) povazuje
pomoc statu za neunfrné vysokou DalSi divody pr@ je pomoc statu nedostgici
uz byly uvedeny spra¥n S prvnim skupinou se shodovali ve 3Spatném systém

rozdlovani socialnich davek.

Otazkac. 15 Vyberte z uvedenych moznosti ty, o kteryatysiite, Ze jejich zabezfsmi

by m¢l garantovat stat. Hradte poadovécislo podle Vasich priorit.

Paadi na prvnichirech mistech uvadim v tabulee3.

Tabulka¢. 3
Paadi | druh socialnich jisto | pocet respondeiit | druh sociélnich jistc | pocet respondeiit
garantovanych state | 1. skupiny garantovanych 2. skupiny
statem
1. mistc | Podpora rodin s&mi 7 p&e o staré a 7
nemocné
; p&e o staré a socialni pomoc
2. mist¢ | nemocné 8 v hmotné nouzi 6
3. mistc podpora p ztrag 9 zdravotni pojigni 6
’ zangstnani
Shrnuti:

Na prvnich mistech s n&sim podilem respondense umistilgpodpora rodin
s détmi u prvni zkoumané skupiny.iod vybiru spatuji vtom, Ze v této skupin
je zastoupena veetsi mie vwkova kategorie 28-55 rdk a to v 50 % a je to pro tuto
skupinu aktualni téma.

Druha skupina fekvapiv uvedlapééi o staré a nemocng PrestoZze skupina
duchodd byla v této skupié zastoupena pouze 4,5 %iHRedla bych vSak k&kové
kategorii, ktera byla zastoupena nejvice a to kate@®8-55 let (77,7 %) respondént
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Na druhém mistuvedla prvni socialni skupinaéti o staré a nemocngtady
musime pihlédnout ke skuiosti, Zze v této skupénbyla wtSim pongrem zastoupena
skupina dchoda (36 %). V dalSich moznostech nebyly vyrazné rgzdpouze
m¢ pirekvapil tak vysoky pe&et respondeiit druhé skupiny, ki@ jako druhé misto

ve svych prioritach uvedpomoc v hmotné nouzi.

Respondenti prvni skupiny uvedli jako prioritu rfatim mis¢ podporu pri
ztraté zameéstnani, a druha skupinadravotni pojisténi. Ostatni vysledky se od sebe
diametralg nelisi.

Paradi odétvrtého mista do Sestého.
Vysledky uvadim v tabulce 4.

Tabulkac. 4
Paadi | druhy socialnich jistot pocet druhy socialnich jistot pocet
garantovanych statem responderit | garantovanych statem responderii
4. misto | podpora rodin sé&mi 8 podpora fi ztrag zangstnani 7
5. misto | nemocenské poji&hi 6 nemocenské pojiti 6
6. misto | soc. pomoc v hmotné 11 soc. pomoc v hmotné nouzi 9
nouzi
Shrnuti:

Na ¢tvrtém mist uvedla 1. socialni skupin@odporu rodin s détmi, vysledek
je prekvapuijici, protoze v této skugirbyl zastoupen &tSi ponér dichodd. Jejich
vybér mohla ovlivnit situace, kterd se nedotykidnm jejich osoby, ale maji v rodin
malé dti (vnuky, vnuky) a znaji situaci mladych rodin a proto sékiani k této
moznosti. Druha skupina uvedlgodporu pri ztraté zaméstnani. Davod spaiu;ji

v tom, Ze v této skupénbyli vétSi mirou zastoupeni zastnani v produktivnim&ku.

Na patém mistse okt skupiny shodly se stejnym §em respondeita uvedli
nemocenské poji&ni. Tady bych pihlédla k situaci, kterou jetéba vzit v Gvahu.
V prvni skupir je zastoupen&Si pongr daichodd, kteri si mohli Spata vyloZit pojem
nemocenské poji&ni. Mohli je zangnit s pojmem zdravotni pojiti, které je pro &

s

pravdépodobre dalezit¢jSi nez nemocenské. Na poslednim 6. &nistprioritach

se s nejutSim pa@tem odpovidajicich respondénimistilasocialni pomoc v nouzi.
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Otazkac. 16 V pgipad, Ze se VaSe socialni situace zlepSi natolik, e Méde dstavat
urcita financni c¢astka, uvazujete o tom si ji ukladat jako rezervotipsocialnim

rizikim?

- Prvni skupina odp@déla ano-utité ( 41 %), uvazuji o tom (27,3 %) a ne (31,8 %).
- Druhd skupina odp@déla ano-utité ( 59 %), uvazuji o tom (36,4 %) a ne (4,6 %).

Shrnuti:
Z odpovdi mizeme vyvodit za&r, Ze druha socialni skupina je za svoji sociélni

situaci do budoucna vice zodgowa nez skupina prvni.

Otazka ¢. 17 Pokud jste odpedeli kladné na otazkuc¢. 16, vyberte prosim

z nasledujicich moznosti, jakou formu byste z9olili

- Prvni skupina volila jako nejvhod8i formu spafeni na kEZzny (et (60 %)
responderit, penzijni a Zzivotni pojighi volilo (13,4 %), soukromé zdravotni
(6,7 %) a jiné (6,7 %).

- Druha skupina také volila jako nejvhagii formu spafeni na kEZzny Ucet
(57,1 %), penzijni( 42,8 %), zivotni (14,3 %) a9(5 %) terminované vklady

na soukromé Zivotni poji&i.

Shrnuti:
Ve vykeru spdeni se skupiny neliSily.

Otazkac¢. 18 Pokud jste odpedeli zaporre na otazkuc. 16, struné popiste, jak

si predstavujete Vasi prevenaiga socialnimi riziky.

- Respondenti obou skupin uwfidshodré jako prevenci fed socialnimi riziky,

Ze jsou zabezgeni finartni rezervou a majetkem.

Otazkac¢. 19 Které zdchto forem socialnich jistot/ikladate ve svém ZiubtvetSi
dileZitost? Riradte ke kazdému druhu famlovécislo podle toho, jak vyznamné misto
zaujimaji ve vasem Zivot

a) zamstnani

b) nemocenské poji&ti

c) pridavek na di
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d) prisptvek na bydleni

e) rodtovsky grispsvek

f) socialni giplatek

g) zdravotni pojigni

h) starobni tchod

i) pomoc v hmotné nouzi
V tomto gipadt je zvla¥ dulezité gihlédnout do jaké skupiny respondentipdileba
se domnivam, Ze zastnanec bude mit jiné priority v socialnich jistitanez dchodce
nebo OSV.
V tabulce¢. 5 jsou zpracovany vysledky na prvniéach mistech s nejtsim patem

responderii.
Tabulka¢. 5
Paadi | druh socialnich jistot pocet druh socialnich jistot pocet
responderit responderii
S ——
. zanestnani 17 zanestnani 20
2 mistc starobni dchod 8 zdravotni pojigtni 9
i socialni giplatek nemocenské poji&hi, starobni 4
3.mistc 8 dchod (shodny peet resp.)
Shrnuti:

U obou zkoumanych skupin se na prvnimtiémie vyleru dalezitosti umistnila
moznost ,,zagstnani.” U prvni skupiny v gou 17 respondefit (77,3 %), u druhé
skupiny v p&tu 20 respondeft(91 %).

Vysledky nam dokazuji, Ze za prioritu povazuji¢obkupiny zamistnani.
A nepotvrdil se pedpoklad, Ze @ithodci budou na prvnich mistech udjihé socialni
jistoty, nez zardstnani. Domnivam se, Ze Whu skupiny dchodd mohl byt ovlivren
tim, Ze tato ¥kova skupiny ma zazité navyky, Ze jedinec ma poyshipracovat a neni
jiz tak ovlivnéna dnesni spodeosti, kde je svoboda rozhodovani v tom, zbevek

bude pracovali ne. Ale pak si musi nést nasledky svého rozhddnut
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Na druhém gadi se s minimalnim rozdilem u zkoumanych skupimistilo
zdravotni pojiSténi u druhé skupiny, a u prvnstarobni dichod, kde musime

piihlédnout k tomu, Ze v této skugife zastoupenadtSim pongrem skupina tichodd.

Na tretim mist je nevyrazgji zastoupena skupina prvni s nggim pd@tem
responderit v oblasti socialnich piplatkda. Tuto skuténost jsem pedpokladala
Z davodu, Ze vSichni dotazovani v této skupse nachazi v néjznivé socialni situaci.
Na dalSich ptadovych mistech nebyl Zadny velky rozdil v porovngkupin. A ani
vyrazny p@et ugednostovani rgkterého druhu sociélnich jistot.

Otazkac. 20 Kdo si myslite, Ze byhibyt odpo¥dny za zajigini socialnich jistot?
K otdzce odposdnosti za zaji$hi socialnich jistot jsou vysledky uvedeny v graf2
Graf ¢. 2
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Shrnuti:

Na zpracovanych vysledcich otazky20 byla potvrzengast hypotézy bakaiské
prace, a to v¢asti, Ze klienti Obanské poradny, kiese nachazi v nénivé socialni
situaci kladou ¥tSi diraz na ulohu statu v zaj&iti socialnich jistot. Odp@d’ zajiSeni
socialnichjistot statemzvolilo 19 respondeiit(86 %) z celkového @tu dotazovanych
v prvni skupig. Respondenti druhé skupiny zvolili jako eg€jSi odpoed
na zajis¢ni socialnich jistot odp@d’, Ze je oban sam zodpadny za zaji&ni svych
socialnich jistot a to v @tu 12 respondetit(54,5 %).
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Ale i pocet odpo¥di zajiseni statem u druhé skupiny je dosti vysoky a tospoadent
(36,4 %). Domnivdm se, Ze tento vysledek mohl bylivoén formulaci otéazky.
,,Myslite si, Ze”.....respondent sitide myslet, Ze by #h byt odpowdny za socialni
jistoty stat, ale spoléhat se na to iéma tim je mozno vystlit vysledky u otazek
¢. 9, Ze by pomoc statu vyhledal az na 5 &iStEémito dwma otazkami koresponduje
i otazkac. 12, kde jsem jiz uvedla prayabdobné vysstleni rozdilnych odpoxdi.

Otazkac. 21 Pokud se zlepSi VaSe socialni situace, mysl#e by jste g prevzit vtSi

dil osobni zodpadnosti za finatini zabezpéeni do budoucna a na gfa

- Prvni skupina odp@déla ano (50 %), spiSe-ano (41 %), spiSe-ne (9 %).
Prevazovaly kladné odp&di celkow 91 %.
- Druha skupina odp@déla ano (41 %), spiSe-ano (50 %), spiSe ne (9 %).
Prevazovaly kladné odpéudi celkow 91 %.
Shrnuti:
Rekvapujici je ta skutmost, Ze se v této otdzceéobocialni skupiny shodly.
Prognoza z tohoto vysledku je dobréidedita pro spolénost a jeji vyvoj.

Otazkac. 22 Navstivil(a) jstedkdy Olranskou poradnu?
Tato otazka byla do dotaznikuiaaena z @ivoda, aby bylo moZzno zdenit
respondenty do socialni skupiny podle zadanych poekn A to, Ze prvni skupina jsou

klienti Ob¢anské poradny a druha skupiny nikoliv.

Otazkac¢. 23 Pokud jste odpedéli ano, vyberte z nasledujicich moznosti s jakym
problémem. Pokud ne, otazku nevyjie.

VétSina respondefitnavstivila ObBanskou poradnu zigtoda dluhové problematiky a to
15 respondeifit (68 %). V oblasti socialniho zabezpei 4 respondenti (18,2 %).
S problémy v oblasti rodinnych a mezilidskychakt navstivili Ol&anskou poradnu

3 respondenti (13,6 %).
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1.5 Diskuse a shrnuti

Ziskané vysledky fizkumu jsou zajimavé v mnoha ohledech. Potvrdilypdigzu
vtom, Ze prvni skupina, ktera se nachazi v probigmch Zivotnich situacich a jeji
respondenti jsou klienty @bnské poradny updnostuji jako prvni v poadi
zabezpéeni socialnich jistot statem a to v 86,4 %. Jakamipby hledali pomoc u statu
ato v 50 %. Tento po#n neni uz tak vyrazny, ale staleepazuje. Oproti tomu u druhé
zkoumané skupiny neuvedl na prvnim raisstat” zadny respondent, ale v 81,9 %

by hledali pomoc sami u sebe.

Presto musime vzit v vahu, Ze rozdilné priority gidlmich jistotach se nepotvrdily
zcela, nebtobe skupiny uvedly na prvni miszanestnani, klienti OP v 77,3 % a druha
skupina v 91 %. Prvni skupina uvedla na druhé énssicialni davky a starobni
dichod, druha skupingodporu v nezanéstnanosti.V oblasti nespokojenosti se svou
socialni situaci bylo zji8ho, Ze pevazujicim dvodem bylyfinanéni potize a to

zejména u skupinytdthoddi.

Pro srovnani uvadim vysledky vyzkumu firmy STEMemt uvadi: Yyrazna

vétSina olani CR nepovazuje aktudlni starobniiathody za pmerené (71 %)
a dostaténé na pokryti zakladnich peb dichodai (61 %). \étSina veéejnosti se dale
domniva, Ze sa@asny systém dthodového zabezggni neumofuje stravit lidem
distojné stéi (71 %).
Samotni pijemci starobnich fchod: — dichodci — jsou podle @kavani jest
kritictejSi: 83 % dichodai povazuje dchody za nefimerené, 80 % dchodai
je preswdceno, Ze safasny systém népaSi distojné stéi, 73% dichoda: tvrdi,
e primeérny dichod neni dostat@y na pokryti zakladnich peb starych lidi. #’

Aktivreji se podilet na zlepSeni své socialni situadedmpostiovala druha skupina,

ktera spoléha vice na svoji aktiviiiinost, na sebe, na rodinu a blizké.

®7 http:/Avww.stem.cz/clanek/205itované vysledky pochazeji z vyzkumu STEM preeregho na
reprezentativnim souboru obyva€&ské republiky starsich 18 let, ktery se uskuitere dnech 1.-
8.11.2010. Respondenti byli vybrani metodou kvainifibéru. Na otdzky odpovidal rozsahly soubor
1255 respondeiit
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Musime vSak vzit v Gvahu, Ze v prvni skupbyli skoro stejnym pogrem zastoupeni
duchodci a zamstnani. To na jedné stranavozuje skutost, Ze dchodci uz nemaji

moc moznosti se akti¢ji podilet na zlepSeni své socialni situace.

Tuto skuténost uvadi i Sedisko empirickych vyzkuin(STEM):

., Za jednoznane neiastjSi divod diskriminace na trhu prace povazuji respondenti
faktor wku. Jako ,velmicasty nebo po#mne casty” jej oznailo dewt z deseti lidi
(87 %).”®®

Oponovat vSak fizeme zardstnanymi, kt& maji tuto moznost, ale egdnosiuji
pomoc statu. #hlédnout musime také k tomu, Ze v této sk&pyli i respondenti
se zakladnim vzdlanim. | tato skut&nost navozuje situaci, Zze se zakladnimelenim

se obtizwji hleda lépe placena prace.

V souvislosti s tim fGZeme diskutovat o tom, Ze tito respondenti uvediensi
mite, Ze by se chli dale vzdlavat, ale spiSe by volili mozZnosttijmou praci
s minimalni mzdou. Bsledkem by mohlo byt, Ze se &@pdostanou do problémové
Zivotni situace a budou zavisli na pomoci stata, sacialnich davkach apod. Oproti
tomu druha skupina uvedla na prvnich mistech, axds§i vzélani a kvalifikace.

Tim bych ji hodnotila jako vice zodp&dnou vi¢i sveému zabezgeni do budoucna.

Garance statu v zabezeai socialnich jistot se na prvnich mistech unaistil
podpora rodin s&mi a starobni @ichod. Dovoluji si opt srovnat s vyzkumem
Strediska empirickych vyzkutn (STEM) v¢lanku s nazvem: ,jixhodci a rodiny
s cétmi zasluhuji podle uejnosti ochranu.” Zde se uvadjRodiny s étmi stas lide,
ktedi jsou jiz odkazéni ve svychvipnech ¥tSinou na dchod, si zasluhuji podle
naproste ¥tSiny lidi ochranu. Podle méni ¢ty petin lidi by neéli dostat, co potebuii,
ato i tehdy, jestlize by se by se na,museli slozit” ostatni atané. NejmensSi:ilaz
kladou na perozalovani prostedki ve prosgch mladych rodin sdmi a dichoddai
lidé pravicové politické orientace, Kiezdiraziuji osobni odpatdnost a samostatnost

jednotlivce.

%8 http://www.stem.cz/clanek/1301
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Podobre vétSina osob s vysokoSkolskym dladim ¢i mladych lidi, tedy skupin
populace se si)Sim zastoupenim liberalnich nazorvyslovuje s ferozalovanim

ve pros@gch rodin s dtmi a starych obani ,,spiSe’souhlas, zatimco lidé s nizsi
kvalifikaci a starSi generace se pr@epozdlovani sociald slabSim skupinam hlési

zpravidla jednozneneé.”

Pfi srovnani s mym pgzkumem se odpadi diametralg neliSi s citovanym
¢lankem. Ve zkoumané skupginpievazovali dchodci a respondenti s nizSim
vza&klanim. MiZzu se domnivat, Ze pokud by ve skupbyli ve WtSi mie zastoupeni
mladi lidé nebo vysokoskolsky wddni mohly by se jejich odpedi liSit.
Pti vyhodnocovani této otazky a nasledném porovnamfosmacemi z uvedeného
¢lanku, se mi nabizi mySlenka, Ze do dotazniku jseohla z@adit dalSi otazku
na politickou orientaci respondént

Zda je pomoc statu dostgici, respondenti prvni skupiny uvedli Ze nenipa
zejména ve vysi socialnich davek. Na stejné odghose shodlo (66,7 %) dotazovanych.
Vysledek odpo¥di druhé skupiny byl ogay a to, Ze davky jsou ne@&mmé vysoké
(33,4 %). Zejména pro nappusobivé okany. Tento vysledek navozuje é@mtazku.
Jak spravedli¥ rozcElovat socialni pomoc ptgbnym? A jak ufit, kdo je potebny
a kdo jen zneuziva systém? Na tom, Ze systéntlmzthi socialnich davek je Spatny,
se shodly ob skupiny.

PotSitelné zjiséni je v oblasti pevzeti ¥tSi zodpo¥dnosti za své zabezfmni
do budoucna. Gbskupiny se shodly na kladné odpdy a to v 91 %. Pro budoucnost
je to velmi dilezité zjiStni, protoZze pevzeti ¥tSiho podilu osobni zodp&inosti
za zabezpeni své socialni situace bude muset mitistajici tendenci. V oblasti
zabezpe&eni socidlnich jistoto do budoucnas nzaujal clanek v MF DNES? kde
se vyjaduji studenti k tomu zda si budou $jpaa stdi apod.Clanek uvadim v filoze
¢. 3. Odpodi jsou kladné a mladi lidé citiét&i potebu se zabezpi proti socialnim

rizikim do budoucna.

%9 \www.stem.cz/clanek/251
"0 Studenti pisi noviny. In MF Dnes 5.4.2011, s. C10
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Zaveér

Ve své praci jsem se snhazila zachytit a ¢&tunastinit problémy v oblasti
zajiseni socialnich jistot v sdasné spokmosti a uvést jakym strem se bude vyvijet
jejich zajiséni do budoucna v souvislosti s nastupem krize subid statu. Déle jsem
se \¥novala problematice, jak ime socialni pedagogika ugobit vychovi
na spolénost a jedince kipvzeti ¥tSi zodpo¥dnosti za svou socialni situaci.
Praktickacast mé bakaldké prace je anovana drobnému sociologickémuipkumu,
ve kterém jsem se pokusila zjistit jaké nazory u@ tproblematiku maji dvrizné

skupiny olgan.

V Gvodnich kapitolach prace jsem uvedla zaklathairakteristiky pojm, jako
jsou socialni jistoty, socialni spravedinost. Délarakteristiku socialnich rizik, které
nam [Fnasi sodasna spoknost. Snazila jsem se nastinit diferenciované pblyledu
na tyto pojmy a moznosti vyjéehi vlastniho nazoru a hodnoceni. Podle mého nazoru
bylo velmi dilezité vysetlit tyto zakladni pojmy pro nasledné pochopeni éan
problematiky. Mohu konstatovat, Ze oblast socidifjistot a vySe jejich zabezgeni
je téma velice obSirné a diskutabilni. Moje praeenohla obsadhnou vSechny oblasti,

které se tohoto problému dotykaji.

Socialni jistoty poskytuje socialni stat aleFitou roli v jejich zaji&ni hraje
socialni politika. V sotasné dob je instituce socialniho statu zpocliglvana.
Domnivam se vSak, Ze socialni stat hraje ve gpokti dilezitou roli a zejména
ve spolénosti, ktera je zattena vice trzé a ukolem socialniho statu je mirnit dopady
trzni ekonomiky na atany. Socialni jistoty zaji%lji ochranu a déasnou pomocétn
ob¢amim, ktei se z ®jakych divodi dostanou nebo se jiz nachazi vifiepvé socialni
situaci. Pomoc statu ale ma byt jencalsnda a nefize z oldami snimat veSkerou
odpowdnost za svou socialni situacifi Pbliz§im zkoumani tématu jsem narazila
na zakladni problém, a to jaka ma byt vySe zmjiSsocialnich jistot. Vyvoj saiasné
spol&nosti v této oblasti s#iiuje ke kladeni &Siho dirazu na osobni zodp&inost
jedince za vlastni Zisob Zivota, za své perspektivy a své socialni zaleni

do budoucnosti.
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V dnesni spoknosti dochazi k vyraznym zmam, které maji negativni dopady
na jedince a &ktefi nedokadzidmto negativnim vlium celit a gizpasobit se. V této
oblasti spauji prostor pro socialni pedagogiku. Informovovediince o tom, Ze dnesni
spole&nost je zaloZzena na jinych principech v oblastiezgigeni socialnich jistot.
Nemohou spoléhat pouze na stat, ale v pradg hledat pomoc sami u sebe nebo
u svych nejblizSich a az tyto mechanismy selZzouleddt pomoc statu. Vychovnym
pusobenim zménit jejich pristup, ktery maji zazity z minulosti, tzn. odbouaai/
stereotypi zazitych z minulého rezimu.

V praktické ¢asti mé bakaiské prace jsem si zvolila za cil zjistit, co je
povazovano ve zkoumané skupira socialni jistoty a jaka je jejich hierarchiev{&e

uvedenému cili jsem si stanovila hypotézu ( forroelavedena na str. 40).

Drobnym sociologickym gizkumem jsem zjistila, Ze rozdily mezi zkoumanymi
skupinami v gkterych odpo¥dich na otazky v dotazniku nejsou tak vyrazné jjakn
piedpokladala. fstoze zkoumané skupiny se nachazely v diameétrabiiSnych
socialnich situacich. Domnivala jsem se, Ze tatateSkost bude ovlitiovat jejich
odpowdi na otazky.

Obke skupiny se shodly a uvedly jako néjglzitéjSi socialni jistotu — zadstnani.
Na dalSich piadich uz byly odpatdi rozdilné, a to starobniidhod a zdravotni
pojisni. Starobni dchod uvedla skupina, kterd byla zastouper&im pdtem
duchoddi. Zdravotni pojisini prevazovalo u skupiny st8im pd@tem respondent
zanestnanych. Shodnodpovidali i v pipact garance zabezpeni socialnich jistot
statem a shodli se v oblasti podpory rodirétsnil a starobnim @chodu. Byla potvrzena
hypotéza v tom, Ze prvni skupina, kter4 se nach@zoblémovych Zivotnich situacich
uprednosiiuje zabezp&eni socialnich jistot statem. Oproti tomu druha pihka
nepovazuje za prvadé, zabez@eni socialnich jistot statemird¥aznacast uvadia,
Ze by hledali nejtive pomoc sami u sebe. Z odgdvvyplyva, Ze tato skupina citégi
podil zodpo¥dnosti za své socialni jistoty. Nespoléhd se pmeestat. V pevzeti
vétSiho podilu osobni zodp&inosti za finadni zabezp&eni do budoucna a na 8ta
vSak i prvni skupina uvedla kladné odpdv Domnivam se, Ze si i tito respondenti
z&inaji uwdomovat, Ze na pomoc statu nemohou spoléhat zlelapusi ji povazovat

jen za ddéasnou.
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Resumé

Tato bakalska prace seénuje problematice zaji&ti socialnich jistot v dab
nastupu krize socialniho statu. Bakak& prace je roztena do dvowasti, nacast

teoretickou a aplikani.

V Gvodu prace je nastin obsah a cil prace. V teoretickasti je cilem prace
vylozit termin socialni jistoty, sttm¢ je charakterizovat a dalgiplizit spory o jejich
zajiseni v dok¥ krize socialniho statu. Dalefiplizit Ukol sociélni pedagogiky jako
nastroje motivace jednotlivce k odpowosti za kvalitu Zivota. V aplikai ¢asti je cil
prace realizovat drobny sociologicky tpkum s cilem zjistit, co je povazovano
ve zkoumané socialni skugirza socialni jistoty a jaka je jejich hierarchieys\edky

prizkumu pouZzit pro zkvalitmi prace s klienty v Qtanské poradhn

Prvni kapitola teoretick@€asti bakaléské prace je &novana charakteristice
pojmu socialni jistoty. V podkapitole je uvedenustry prehled socialnich jistot
poskytovanych statem. V dalSich podkapitolach jsauwedeny charakteristiky
souvisejicich pojrin, jako jsou socialni rizika a socialni spravedlnost

Druha kapitola popisuje charakteristiku pdjreocialni stat a socialni politika.
V péti podkapitolach jsou popsany objekty a subjektgi@ai politiky, typy socialni
politiky jeji funkce a zakladni principy. V naslgthi podkapitole je zmapovana
socialni politka vCeské republice ipd rokem 1989 a po roce 1989. Posledni
podkapitola se zabyvam trendy ve vyvoji socialritiky.

Treti kapitola nastiuje p‘iciny vzniku krize socialniho statu a jejusledky.
DalSi podkapitola je anovana spamm, které se v s@asné dob vedou o socialni stat

a socialni politiku \CR.
Ctvrta kapitola se zabyva podilem socialni pedagogi& vycho¥ spol&nosti

k solidarie¢ a subsidiarit a vyznamem socialni pedagogiky ve vychodeji posledni

cast je ¥novana oblasti prace socialnich pedagog odbornych pracovistich.
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V aplikatni ¢asti je v prvni kapitole uveden cil g@kumu, zvolené metody, vyb
responderit, hypotéza a vysledky fmkumu. V z&¥ru prace je uvedena diskuse

a shrnuti.
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Anotace

Tato bakalgska prace se énuje problematice zaji&i socialnich jistot v dab
nastupu krize socialniho statu. Podavacstou charakteristiku zakladnich pajnjako
jsou socialni jistoty, socialni rizika a socialpiravedinost. Bnasi zakladni informace
o0 socialnim stét a socialni politice eské republice. Nagiije trendy ve vyvoji
socialniho statu. Daleftiplizuje kol socialni pedagogiky jako nastroje mate
jednotlivce k odpo¥dnosti za zaji&hi a ochranu svych socialnich jistot. 8asti prace
je drobny sociologicky gizkum, jehoz cilem je zjistit, co je povazovano keumané

socialni skupit za socialni jistoty a jaka je jejich hierarchie.

Kli ¢ova slova
Socialni jistoty, socialni rizika, socialni sprairembt, krize socialniho statu, socialni

pedagogika

Annotation

This bachelor work is addressed guarantee of lseetarity in the onset of the welfare
state. It gives a brief description of basic consejpich as social security, social risk and
social justice. It provides an essential framewabout the welfare state and social
policy in the Czech Republic. Trends in the welfatate are also simply drawn up.
Furthermore, the task of social education as a twol motivating individual
responsibility for securing and protecting theiciab security is mentioned. A minute
sociological research as a part of this work iseairto identify general meaning about
social security in selected social group and tasit® hierarchy.

Keywords
Social security, social risk, social justice, thisis of the welfare state, Social Pedagogy
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Svobodnf - SALAQUARDA: Socialni jistoty a obygejni lidé http://www.svobodni.cz/media/clanky/ 884‘salaquarda-s'ociafni-jist..

Petr Mach predseda Svobodnych

SALAQUARDA: Socidlni jistoty a oby&ejni lidé Vyrovniame rozpocet
bez zvySovani dani
Publikovano: 5.5,2010, shid¢dnuto: 881x

Populistické politické subjekty, socialisté a sociéini infenyii Casto poutivaji vyrezy
“socidind fistoty” a “cbySejni lidé”. Vyznam, ktery tyto virazy v souvislostech nabyvafi,
je manipulativni a vy,

Slovni spojeni “sociéinf jistoty” v podéni jeho propagatorll a zasazené do celkového
kontextu navozuje atmosféru nejistoty, obav z neznémého, 2évisti, Vyvolava dojem, Ze
na rozdil od existujici viudypitomné a phirozené nejistoty nékde existuje zdroj
nepebemého bohatstvi, jeho? vyuZivani je ndjakym nekalym zplsobem kymsi brénéno.
Jedinou alterativou k existujicimu stavu nabizeji socialisticti populisté, fe udélaji
porddek; ten spolivd zejména v pleneseni Cim dél vétdich pravomoc! na stat,
samoziejmé jimi fizeny, neustdle se zvwySujici miru regulaci a prerozdglovéni; objem prostiedkd, o némz
jednotlivec, ktery jej vytvofil, miife svobodné rozhodovat se stdle sniZuje. Protihodnotou jsou sluzby
poskytované stitem — bud 5patng, anebo takove, Které konkrétni jedinec nepotiebuje a nevyuiivé; plesto nema
na vybér ~ uZ nedobrovoing prispél,

Spojeni “sociainf jistoty” neai neutrdini a cbecnd pouZiteing; Jistoty & nejistoty miife mit pouze konkrétni
jedinec. V reAliném prostred jsou dostupné zdroje omezend; jejich konedny soudet znamend, Ze jistoty jednéch
znamenaji ne;rstoty ostatnich. Stanou li se vynucené jistoty napiklad zaméstnancl neredlné a neGmémé
mo y & zéjmu = ysledkem bude jistota krachu zaméstnavatele nebo jeho odchodu do
piznivéjsihe prostfedi. V pfipadé globalnho rozdifeni socidindinzenyrského modelu fizeni spofetnosti, majl
Kkonzumenti jistot vyhréno — dosahii jistoty nejdokonalejsi — svého otroctvi. Pak uZ budou spasitelfim vydéni na
milost a nemilost, protoze ptét se jich uZ nikdo na nic nebude.

Slovn{ spojent “obytejni jidé” je nepijateiny u¥ kvilli své arogandi a nevyslovenému elitafstvi. Nejaci, zieimé
“necbyeini idé”, se citi povolani ke kategorizovéni lidi na rovné a rovnéiél. Nabizeji, Ze se o ony " obyGajne”
postaraji, kdyZ to oni sami neuméji. Nabizenou pomoc vynuasi. Neni to nic nového, timto zplsobem byli
organizovanym ziodinem “ochrafiovani majitelé obchodd, podnikil; ochrénime vas - zplatte & nevyholite,
pFipadné vam nikdo neziomf ruku nebo nezndsilni deeru.

Oni “obydeini* nejsou nijak blife specifikovani, z¥ejmé zémémé. Pokud by k zafazeni do této kategorie dosio na
23idadd konkrétnich kritérii, napfklad ekonomickych, demografickych, podie vzdéldn, pohlavi, spoledenského
postaveni, ziejmé by se dottené skupiny proti takové kategorizaci ohradily. TakZe lépe nechat pojem tak jak je,
nedefinovany, beztvary, poufitelny podle situace 2 potfeby, Nabizi se pak zavér, Ze nejwstiznéji jsou pojmen
“obydeini” charakterizovatelnf ti, Kiefi toto své zafazeni phijali @ smifill se s nim. Ktel{ sami sebe podcefiuji a
vl presvidEovani 3 vabeni “neobyleinych”, e se o jejich véd postarajl lépe neZ oni sami. Kaidy dovék je
jedinetny a neopakovatelny. Drtivé vétina populace si dokdZe své vici spravovat na drovni rodiny a
spolefenského prostiedi samostatni. Z ne zcela jasnych dvodd se viak nechd vmanipulovat do pocit &
presvidleni, Te na vy3dich organizatnich Urovnich to neplati, UvEH tomu, Je potfebuje jakousi téiko
definovatelnou ochranu. Jedné se pritom v obaul pFipsdech o jejich penize a o kvalitu jefich Fivotd. Je 2fejmé,
& ne viichni mohou bt odbomiky ve viech oblastech; ne véichni mohou byt ekonomickymi experty, politiky;
\Eichni se musf do jisté miry spoléhat na informace piijimané zvendi ~ od jinych. To viak nevyluduje, aby kazdy
jednotiivec o vécech, které jsou mu predklédény nemoht pfemyslet, hledat souvislosti, edhadovat motivy
jednajicich 2 moZné disledky; naopak, je to dokonce nutné a Zadoudi, pokud nechce, aby se mu jeho osud
zcela vymkl kontrole ve prospéch onéch “neobydejnych”.

Opravdu se chceme stat onémi “obydejnymi”, ktefl své zéleditosti v naivni vife svéfujl do nepovolanych ale
hrabivych rukou, vzddvajice se svobody viestnino rozhodovani a odpovédnosti za svilj osud? Opravdu si
prejeme vyméhat na druhjych své “fistoty” ak do Cipiného zotrodeni? Opravdu cheeme, aZ socidinéinZenyrsky
model Fizeni spolefnosti selfe, tak jako zakonité selhal ve viech pripadech, kdy byl aplikovan, pltit diuhy,
nahromadéné "neobylejnymi” spasiteli? Nezélel na tom, kde se spasitelé usidli, jestli v mdstském
zastupitelstvu, ve viads, partamentu nebo v ewopské komisi, ProtoZe oni ty diuhy platit nebudou, to penachaji
Bm “obyCejnym”. Po “neobyteinych” nebude néhie ani vidu ani slechu.

Marck Sslaquarda Je dlenem Strany svobodnych obéanid

45 Bud'te prvni mezi svymi prateli, kterym se to fibl.

sknout 73 Pecebook
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o Informace o Dokument

CR
Prezident

, Socialni reforma v roce 2011
¢ Parlament
L ]

MPSV zpracovalo ndvrhy zmén, které zahaji legislativni proces secidlni reformy. Z velké vitSiny by mély nabyt
Viada jl leg Y Ly DY y naby
Ministerstya 0¢innost od 1. ledna 2012, Ministr préce a soctalnich véci vIade prediozi ndvrh feSeni v péti kiitovych oblastech:

v davkovém systému, v oblasti pée o zdravotng postiZené osoby, v oblasti zabezpeeni osob v hmotné nouzi, v

legislativé pracovnéprdvni a v neposledni ¥ad& také v oblasti rodinné politiky a péde o déti. "Cilem téchto

Kraje reformnich krokit je zjednoduSeni systému, jeho zlevndni i zefektivnéni, roziifeni moinosti kontroly a v
neposledni Fadé také komfortnéi§i postup pro prijemce ddvek, " ¥ké ministr prace a socialnich v&c¢i Jaromir
o Informace o 2rabek.
EU

Zaveden bude jednotny formuld¥ pro poddvéani 2adosti o viechny davky, bude urdeno jedno vyplatni misto, podet
davek bude znatné zredukovan, dojde k jejich agregaci do vétsich celki. Statni vydaje se budou sniZovat nikoli
na tkor pifjemct davek, ale primdmné snizenim nakladd na administraci systému.

Nove by mélo byt upraveno poskytovéni sluzeb péée o déti: zakon rozd&li poskytovani téchto sluZeb na pédi o
velkou, stfednf a malou détskou skupimu. PoZadavky na kvalitu zajidténé péée se budou lidit podle velikosti
skupiny. Zavedena bude také nova Zivnost "PéCe o dité do tif let vku v dennim reZimu”. Ministerstvo planuje
napriklad zpfisnéni sankce za vykon nelegélni prace, sniZena bude naopak maximalni ¢astka pokuty za nepinéni
oznamovaci povinnosti nebo nevedeni evidence podle zdkona o zaméstnanosti z 500 000 K& na 100 000 K&
(Kli¢ové zmény v jednotlivych oblastech jsou podrobné popsany ddle...)

Cile reformy:

lepSi zacileni a adresnost socidlnich davek;

dosaZeni maximalni moZné 0&elnosti davek;

zefektivnéni préce organd statnf spravy;

sniZeni administrativaf zaté€ze pro uZivatele sluzeb;

zkvalitn&ni systému péte o ohroZené diti

podpora sladéni rodinného a pracovniho Zivota u rodin s détmi

* » a2 8 8 @

Nastrojem k dosaZeni cildl jsou zejména tyto mechanismy:

* ravedeni jednotného vyplatniho mista davek;
* sniZeni pottu vypldcenych davek jejich agregaci do vEtSich celki;
® zavedeni efektivniho hodnoceni pfijmil Zadatelt o davky;

Tyto mechanismy budou promitnuty do viech relevantnich agend MPSV.

Pilife reformy v roce 2011
Pripravované legislativni zmény lze rozdélit do nasledujicich piliFa

Sjednoceni vyplaty ddvek;

Zmény v oblasti péée a zabezpeleni zdravotn postizenych osob;
Zmé&ny v oblasti zabezpedeni 0sob v hmotné nouzi;

Zmény v oblasti prace a zaméstnanosti;

Zmény v oblasti rodinné politiky a péce o déti;

s s 8 8 0
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Studenti étou MF DNES a informace z ni

" vyuzivaii pri viuce. Vaichni také mohou

napsat prace na zadana témata. Nejlepsi
autoi dostanou knihu od Kartografie Praha.

Anketa

Co si mysli

druhéci z obchodni
akademie

Hedvika
Burianova (16)

¥ Zacnu si spofit co nejdfiv
Docela se obavam, Ze na penze nebu-
de. Dnesni situace je zmatecnd, politi-
ci v souvislosti s dichodovou refor-
mou neustdle néco fesi a maji dost
prapodivné navrhy. Generace se snad-
no dostanou do konfliktu. | lidé, ktef(
maji vysokou $kolu, nékdy obtizné hle-
dajf praci a nemaji penize na to, aby si
nasporili. Pak budou financné odkaza-
ni na své déti. Ja si zatnu spofit, az za-
¢nu pracovat.

Al — o

< % Stanék (17)

»» Od statu pomoc ne€ekam
S tim, Ze by se 0 mé ve stafi postaral
stat, nepoéitam. Chysta se dichodova
reforma, a kdo si na penzi neusetri, peni
ze mit asi nebude. Jednou z povinnosti
statu by mélo byt postarat se o lidi v.di
chodu, ale penize na to asi nebudou.
Stat se potyka s vysokymi dluhy, politi-
¢i proto vymyslejf riizna feseni. | kdyz
jsemn je$t& miady, o diichodech pfemys:
lim a spofeni vidim jako nutnost. :

Magdaléna

Strova (17)

»» Spofit aspoii 2 tisice mésicn
V dnesni dob pfipadé na jednoho di
chodce asi 1,75 pracujiciho Elovéka. Pe
nize na diichody proto brzy nebudot.
Abychom méli zajisténé pfiméfené dd
chody, mél by si kazdy spofit aspor
dva tisice korun mésicng. J4 si spofit
budu, abych ve stéfi méla penize.
Nebo, kdyz bych tfeba vazné onemoc
néla a nemohla pracovat, stat nebude
mit na to, aby mé Zivil. A ngjaka mini-
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DOTAZNIK
Véazeni respondenti,
rada bych Vas poprosila o vyghi nasledujiciho dotazniku, ktery se staneésti mé
bakaldské prace. Dotaznik slouzi ke zist postofi vybranych skupin obyvatel
k socialnim jistotdm. Udaje v tomto dotazniku jsmeela anonymni. VeSkeré udaje
zjiStené v jeho ramci, povazuji zaigkrné a nebudouipdany Zadnéreti strag pro
dalSi zpracovani nebo vyuziti.

Déekuji za Vasi pomoc i realizaci vyzkumu.

1. Jsem:
a) zangstnanec b) za¥stnavatel c) samostatvydélecné ¢inny
d) nezamistnany e) samozivitelka Hahodce
g) student h) Zena/muz na rrské dovolené

2. \ek:

3. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené&had?

a) zakladni b) vyien(a) c) $edni odborné s maturitou

d) vysokoskolské

4. Jak by jste zhodnotili VaSi stasnou socialni situaci?

a) jsem spokojen(a)
b) nejsem spokojen(a)



5. V piipact zaporné odpaidi na redchozi otdzku stémé charakterizujte, ¥em

nejste spokojeni se svoji socialni situaci.

7. Myslite si, Ze se nachazite v tiepivé socialni situaci?

a) ano b) ne

8. Co povazujete zafiginu VaSi nepiznivé socialni situace? Pokud jste na

predchozi otazku odpeéuéli ne, nevyphuijte.

a) ztrata zagstnani

b) predluzenost

C) problémy s bydlenim
d) rodinné problémy
e) ztrata partnera

f) st&i

g) nedostainé vzelani

h) zdravotni problémy

9. V.pipadt, Ze jste se ocitli v.néfznivé socialni situaci nebo byste se v.ni ocitli,
kde budete hledat pomoc?

Napiste peadi gifazenim ptadovéhaiisla ke kazdé odpeédi.

a) stat
b) nikde, budu se nejive snazitesSit situaci sam

c) rodina



d) pribuzni
e) patelé a znami
f) cizi osoba, o které vim, Ze by mi mohla fita¥pomoci

g) charita, cirkev a podobné instituce

10. Myslite si, Zze mate dostatek moznosti se aljtiyoodilet na zlepSeni své
socialni situace?

a) ano b) ne

11. Kterd z uvedenych moznosti by pro Vas lgjatelna?

a) budu se vice vzthvat, nap. rekvalifikace, studiumipzamgstnani apod.
b) pfijmu i praci, ktera neodpovida mé kvalifikaci

C) prijmu praci i za minimalni mzdu

d) budu se informovat, jak miie pomoci stat

e) jinym zpisobem — stritné popiste

12. Myslite si, Ze vifipadt, kdyz se dostanete do rggmivé socialni situace je
prvoradé, aby Vam pomohl stat?
a) ano b) spiSe ano c)esp&s d) ne

13. Myslite si, Ze pomoc statu ¥pack, Ze se dostanete do digmivé socialni

situace, je dostaijici?

a) ano b) spiSe ano 3spe d) ne



14. Pokud si myslite, Ze ne, takem je nedostaujici? Stréné uveadte.

15. Vyberte z uvedenych moznosti ty, o kterych gslite, Ze jejich zabezpeni by

nel garantovat stat.fi¥ad’te padadovécislo podle Vasich priorit.

a) podpora rodin sétimi

b) p&e o staré a nemocné

C) podpora p ztrak zanestnani
d) nemocenské pojiti

e) zdravotni pojigni

f) socialni pomoc v hmotné nouzi

16. V.gipadt, Ze se VasSe socialni situace zlepSi natolik, Ze \blude astivat
urcita finaréni ¢astka, uvazujete o tom si ji ukladat jako rezervatipsocialnim

rizikiam?

a) ano-ukiteé b) ano- uvazuji o tom C) ne

17. Pokud jste odp@déli kladn¢ na otazkwislo 17, vyberte prosim z nasledujicich

moznosti, jakou formu byste zvolili?

a) spdenim na Bzny ket

b) penzijni pipojisteni

c) Zivotni pojis¢ni

d) terminovanédiy

e) soukromeé fipojisteni pro gipad nemoci

f) jiné - uvelte



18. Pokud jste odpe@déli zaporre na otazkucislo 17, strdné popiste, jak si

piedstavujete Vasi prevendiga socialnimi riziky.

a) majetek

b) finartni rezerva

c) Zivotni pojiséni

d) penzijni poji&ni

e) rodina

f) socialni zabezgeni statu

19. Které z&chto forem socialnich jistot ve svém zivgkikladate ¥tSi dilezitost?
Prifadte ke kazdému druhu paxové ¢islo podle toho, jak vyznamné misto

zaujimaji ve Vasem Zivét

a) zamstnani

b) nemocenskeé pojisti
c) pridavek na di

d) prispevek na bydleni
e) rodtovsky gispevek
f) socialni giplatek
g) zdravotni pojigni
h) starobni dchod

i) pomoc v hmotné nouzi

20. Kdo si myslite, Ze by ¢hbyt odpowdny za zaji&ni socialnich jistot?

a) rodina b) stat C) olgan sam d) nestatni instituce

21. Pokud se zlepSi Vase socidlni situaceliteys, Ze byste i prevzit wtsi dil
osobni zodpe@dnosti za finatini zabezp#&ni do budoucnosti a na 8t

a) ano b) spiSe ano C) sp&se d) ne



22. Navstivil(a) jste ¢&kdy Obtanskou poradnu?

a) ano b) ne

23. Pokud jste odpe@déli ano, vyberte z nasledujicich moznosti, s jakym
problémem. Pokud ne, otazku newygte.

a) rodina a mezilidské vztahy

b) socialni zabezgeni

c) dluhové problematika

d) pracove pravni vztahy

e) bydleni

f) jiné-striEné uvadte.........oooviviii i



