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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předkládaná diplomová práce se zabývá tématikou metakognice u dětí předškolního věku. Cílem práce bylo seznámit s danou oblastí a v rámci výzkumu zmapovat posun v úrovni metakognice u předškolních dětí. Výzkum proběhl v rámci projektu IGA. 

Silné stránky práce

- oblast metakognice se v ČR stává v současné době více aktuální a diskutovaná, oceňuji výběr tématu,

- využití cizojazyčných literárních zdrojů,

- metakognice v kontextu kognitivních schopností, autoregulace (kap. 1, podkap. 2.6),

- začlenění části věnované rozvoji metakognice (podkap. 2.9),

- volba nejednoduché analýzy dat (rámcová analýza, kódování),
- vlastní reflexe včetně negativní (6.5 Rizika výzkumu, v rámci 6.8, 6.9, 6.10).
Slabé stránky práce
- citační norma: neúplné odkazy v textu (např. str. 13, 22, 23, 26), úrovně číslovaného seznamu (viz obsah),

- seřazení kapitol teoretické i praktické části práce, tudíž i jejich obsahu, mohlo být systematičtější (např. kap. 2, kap. 6),

- jasně nevymezen cíl práce, postrádám dílčí cíle a výzkumné otázky, o metodách výzkumu se dozvídáme v 6.2 Průběh experimentu, o analýze dat a zpracování dat v 6.3 Pojetí výzkumu a 6.4 Způsob zpracování dat, přičemž výzkumný postup není zcela jasně vysvětlen, vlastní analýza a interpretace (6.8, 6.9, 6.10) neuspořádaná a neujednocená, čtenář se ztrácí mezi uváděním kódů, čísel řádků (nevysvětleno, neodkázáno do příloh) a vlastní interpretací,
- postrádám obrazové ukázky z aktivit programu (či celý program), které byly využity při práci s dětmi, tj. obrázky klaunů, zvířat, proměny; metodické listy aktivit jsou uvedeny v příloze, na tyto však není v textu odkazováno.
Neuspořádanost prolínající celou prací bohužel znatelně snižuje její kvalitu i vysokou úroveň záměru práce 
a velký význam celého programu pro rozvoj dětí předškolního věku. 

Diplomovou práci hodnotím jako dobrou a doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

- Uveďte některé publikace, které se věnují rozvoji dětského myšlení prostřednictvím her.

- Jak byste mohla na výsledky svého výzkumu navázat v rámci dalšího výzkumného šetření? Zaujalo Vás něco v průběhu výzkumu, nad čím by bylo hodno se dále zamýšlet?
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