UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Oponent DP: Ak, rok:
Be. Kléra Kovaiova Ing. Ivan Neugebauer 2010/2011
Téma DP:
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Kritéria hodnoceni: Pocet bodii (0 - 10)

1 | NaroZnost tématu prace 10

2 | Splnéni cilli prace 10

3 | Teoreticka ¢ast prace 10

4 Prakticka ¢ast prace 10
(analyticka ¢ast)

5 | Projekiovd Cast 10
(fesici &ast)

6 | Formalni Groveri prace 9
CELKOVY POCET BODU o

5

(0 -00)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

¢ bodn nesplnéno

1 —2 body splnéno pouze na ttrovni zdkladnich poZadavkn

3 —4 body spinéno s vyrazngjiimi, ale ne kritickyini nedostatky

5 — 6 bodil spinéno, nedostatky neovlivituji podstatné celou prici, zejména vysledky
7 — 8 bodii splnéno zcela bez vyhrad

9 —10 bodu spInéno nadstandardné




Pripominky Kk praci:
Predlozena diplomova prace se zabyva pfevodem Géetnich vykazi spole¢nosti XYZ, a. 5. na
ucetni vykazy podle mezinarodnich standardl G¢etniho vykaznictvi.

V teoretické ¢asti prace se diplomantka zabyva harmonizaci G€etnictvi a vybranymi
Mezinarodnimi standardy ti€etniho vykaznictvi. Tato ¢ast prace tak poskytuje kvalitni zaklad
pro vytvofeni samotného praktického projektu pfevodu tucetnich vykazt podle
mezinarodnich standard® uéetniho vykaznictvi. Za velmi pfinosné povazuji srovnam IFRS s
¢eskou Ucetni legislativou.

V praktické ¢asti prace jsou nastindny zmény, které by spole¢nost musela aplikovat v pfipadé
prechodu na IFRS, a je zpracovano porovnani jednotlivych pomérovych ukazateltl finanéni
analyzy. V této ¢asti prace kladné hodnotim zpracovani dopadu prechodu vykazovéni dle
mezindrodnich Géetnich standardf na finanéni analyzu spolecnosti.

Samotny projekt transformace povazuji za dobie uspofadany. komplexni, srozumitelny a
plné odpovidajici pozadavkiim mezinarodnich standardt Géetniho vykaznictvi. Diplomantka
zde velmi kvalitné zirocila své znalosti v problematice mezinarodnich tidetnich standardt a
projekt zpracovala na vysoké trovni.

Z celkového pohledu oponenta hodnotim diplomovou préci jako vybornou. Prace je peclivé
zpracovana a rovnéz dobfe pojata po strance formalni a stylisticke. Cil diplomové prace byl
splnén, a proto piedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Jaké jsou vyhody a nevyhody zavedeni mezinarodnich téetnich standardd do podnikd v
Ceske republice?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nespliinje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 boda)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného ténatu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feené
problematiky, naroénost na teoretické i praktické informaéni zdroje. neexistenci obvykiého feeni,
nedostupnost feSeni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cila prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnosti splnénf zadani price na zdkladé definovanych cild prace, které musi byt
soucasti iivodu. Definovany cil price odpovida pozadované naronosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretickeé asti prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se pedeviim vybér teoretickych zdrojii, jejich mozna aplikace pro Fefeni tématu, studium
odborné literatury a dal§ich informaénich zdroji. Hodnoti se rovnéz zphsob i droveil citaci.
V teoretické ¢asti nelze uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické éasti. Rozsah zpracované
literatury, jeji aktualnost, vyuZiti cizojazyCné literatury a stéZejnich praci, vyuZitelnost prehledu
pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledfi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych
poznatkil a ddsledkii pro vlastni praci. Literarni pfehled prace by mél byt po metodické a formalni
strance fadné zpracovan vetné citaci a odkazili pro pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické éasti prace (analyticka &ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se firovet analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti teoretickych
poznatk(l pro analyzu problému. Pii hodnoceni se bere v Uvahu néro¢nost ziskdvani informaci, pHstup
studenta a jeho schopnost logickych zdvér(t z analyzy, jako vychodisko pro fedici ¢ast. Diplomova
prace obsahuje piesny popis pouzité metodiky, pi¢emz tato metodika je vhodna ke splnéni cile préce.
Diskuze volby metod a komparace s jinymi pfistupy, moZnost oveétitelnosti vysledki metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouZitych vzorkd, ofetfeni chyb a nedostatk(i metod, komparace
vysledkd za vyuziti vice metod, zdivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni prejektové ¢isti prace (fesici ¢ast) (0 - 10 bodiz)

Hodnoti se vécna Oroveni feSeni problému, dosazeni stanovenych cilG, ndvaznost Feici Casti
na analytickou &ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popfipadé predpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rovnéz celkovou tiroven provazanosti teoretické a praktické ¢asti prace,
sprdvnost odvozenych zavéri, jednoznaénost formulace, adekvdtnost, zevSeobecnéni zavérh,
aplikovatelnost doporuceni, zdivodnéni navrhil a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovné prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se trovefi grafického zpracovéni prace. Hodnoti se gramaticka troven, zvolené formulace,
celkova Uroveni vyjadfovani. Spravnost &lenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pouZité
terminologie, jednoznacnost a pfehlednost grafickych pract, jazykova trover.



