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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce se opírá o velké množství literárních zdrojů, což hodnotím velmi pozitivně. Domnívám se však, že (vzhledem k tématu práce) měla být podrobněji analyzována problematika motivace. V teoretické části lze nalézt velké množství přímých citací a občasné formální nedostatky, které ale nejsou nijak závažné (např. str. 20, 22). V oblasti sociální práce se studentka orientuje a prokazuje svůj odborný rozhled. 
Myslím si, že cíl bakalářské práce (přestože je formulován jasně) je velmi náročný a obsáhlý, proto hodnotím zvolenou techniku (podobu polustrukturovaného rozhovoru) jako neadekvátní danému cíli. Velmi oceňuji, že si studentka vybrala také doplňující techniku dotazníku, kterou však interpretuje až v celkovém shrnutí výsledků výzkumu, postrádám tak detailnější interpretaci (str. 60-61). V příloze chybí ukázka transkripce rozhovoru. Analýza dat se drží popisu výpovědí respondentek a nepřináší tak zcela nové závěry typické pro zakotvenou teorii (podobně zformulované kategorie). V závěru upozorňuje na některé skutečnosti, které jsou z pohledu dalších možností zkoumání velmi cenné. Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

1. Přineste s sebou k obhajobě všechny podklady, které jste měla k dispozici pro analýzu dat (transkripce rozhovorů).
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





