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Téma DP:

Komparace systému ceské a rakouské izemni spravy

Kritéria hodnoceni: Pocet bodti (0 — 10)
1 | Naroc¢nost tématu prace 10
2 | Splnéni cild prace 4
3 | Teoreticka ¢ast prace 5
Prakticka ¢ast prace
4 o 3 e 4
(analyticka ¢ast)
Projektova ¢ast
5 v e i i 4
(feSici Cast)
6 | Formalni urovenl prace 4
CELKOVY POCET BODU 31
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
0 bodt nesplnéno
1 — 2 body splnéno pouze na trovni zakladnich pozadavkii
3 — 4 body splnéno s vyrazn&jsimi, ale ne kritickymi nedostatky
5 — 6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
7 — 8 bodtl splnéno zcela bez vyhrad
9 —10 bodt splnéno nadstandardné




Pripominky k praci:

Préace v zdsadg zdatile postihuje zakladni rysy stavu a vyvoje vefejné spravy v CR a

v Rakousku. Téma prace je naro¢né. S tim z&4sti souvisej i nedostatky prace. Pfedevsim
rozbor problematiky CR na jedné stran a Rakouska na druhé strané neni v potiebném
rozsahu vzajemné provazany. Ke skute¢né kopmparaci dochazi jen v omezené mife.

Z hlediska vyuzZiti zkuSenosti z rakouské regulace autorka podrobné rozebira otazky spojené
s piimou volbou starosty, jiné moznosti pro vyvozeni konkrétnich zavéri ze srovnani viak
opomiji. Po formalni strance je uspokojivy vybér literarnich zdroji i vyhovuje graficka
stranka. Za nedostatek je nutné povazovat minimélni rozsah odkazi v textu. PouZita
literatura je sice uvedena, avSak ¢asto neni spojovéana s konkrétnimi misty textu, kde je
vyuZita.

Otazky k obhajobé:
1. Proved’te komparaci postaveni prezidenta republiky v CR a v Rakousku. 2.U kterych
instituci jsou dnes nejvice patrna spole¢na historicka vychodiska &eské a rakouské spravy?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (miniméln¢ jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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podpis vedouciho DP



Instrukee pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodit)
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zamérfeni na studijni obor, sloZitost fesené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii prace (0 - 10 bodii)
Toto kritérium hodnoti splnéni zadani prace na zakladé definovanych cili prace, které musi byt
soucasti uvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro¢nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych zdroji a jejich mozna aplikace pro feseni tématu. Hodnoti se
rovnéz zpusob i Uroveri citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuziti cizojazycné
literatury, vyuzitelnost piehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledti, rozbor pouzitych
citaci. Literarni ptehled prace je po metodické a formalni strance fadné zpracovan vcetné citaci a
odkazl na pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se Groven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych
poznatkil pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v tivahu naro¢nost ziskavani informaci, pfistup
studenta a jeho schopnost logickych zavérd z analyzy jako vychodisko pro fesici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (fesici ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se vécnd tUroveii feSeni problému, dosazeni stanovenych cilii, navaznost feSici Casti
na analytickou ¢ast. Kritérium hodnoti rovnéz celkovou troven provazanosti teoretické a praktické
¢asti prace, zdivodnéni navrhi a jejich dopadd.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni virovné prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se tiroven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka troven, zvolené formulace,
celkova troveri vyjadiovani. Spravnost clenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzité
terminologie, jednoznacnost a piehlednost grafickych praci, jazykova troveri.



