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	Téma diplomové práce:
	Měření frekvenčního spektra vybraných piezoelektrických senzorů


Hodnocení práce:
Z hlediska celkové koncepce předložené diplomové práce lze konstatovat, že diplomová práce má logickou strukturu. 
Diplomová práce sestává ze dvou základních částí: teoretická a praktická část.
V první kapitole teoretické části práce diplomant shrnuje nabyté poznatky týkající se následujícího: vlastní princip piezoelektrického jevu a jeho využití v různých aplikacích, vlastnosti vybraných piezoelektrických materiálů a definice základních piezoelektrických konstant. 
Druhá kapitola teoretické části práce je plně věnována piezoelektrickým vlastnostem křemenného monokrystalu. 

Třetí kapitola teoretické části práce se zabývá problematikou křemenného mikrováhového senzoru typu QCM.
V první kapitole praktické části práce je představen měřící řetězec, který diplomant sestavil za účelem měření impedančního spektra křemenného mikrováhového senzoru QCM 200; jsou zde také uvedeny základní parametry senzoru QCM 200.

V druhé kapitole praktické části práce je podrobně popsán uživatelský SW spolupracující s měřícím řetězcem, který diplomat vytvořil pro automatické řízení měření a záznam měřených veličin. 
V třetí kapitole praktické části práce jsou uvedeny výsledky vlastního měření impedančního spektra křemenného mikrováhového senzoru QCM 200 bez zátěže a se zátěží, které diplomant prakticky realizoval. 
K předložené diplomové práci mám následující připomínky:

1. V textu se objevuje velké množství gramatických chyb a formálních nedostatků (interpunkce, překlepy, odsazení mezi jednotlivými slovy a odstavci, zarovnání odstavce do bloku, absence číslování matematických vzorců a rovnic, chybné odkazy na obrázky atd.) – z výše uvedeného usuzuji, že textová část diplomové práce byla psána tzv. „na poslední chvíli“. 
2. Mezi uvedenými odkazy na literaturu použitou při realizaci teoretické části práce jsem nenašel odkazy na odbornou literaturu, která byla vedoucím diplomové práce doporučena v Zadání diplomové práce. Bylo by vhodné, aby diplomant u obhajoby objasnil, v jakém rozsahu, popř. zda vůbec, využil doporučenou odbornou literaturu.
3. Vlastní měření impedančního spektra křemenného mikrováhového senzoru QCM 200 bez zátěže a se zátěží, které diplomant realizoval, má spíše povahu vstupních experimentů; měření prováděné v rámci diplomové práce by mělo být určitě rozsáhlejší.

4. V diplomové práci není řešen bod 5 Zadání diplomové práce – Analýza možností aplikace daného krystalu jako mikrováhového senzoru případně jiného.  
Celkové hodnocení diplomové práce:
Diplomant prokázal schopnost samostatné práce s informacemi od jejich sběru, klasifikace a zpracování. Většina části textu teoretické části práce obsahují až příliš mnoho odkazů na použité informační zdroje a většina pasáží jsou pouze překladem příslušných kapitol z použitých informačních zdrojů (např. wikipedia). Bylo by vhodné, aby diplomant u obhajoby objasnil svůj vlastní přínos k danému tématu.
Přínos práce vidím tedy zejména v realizaci měřícího řetězce pro měření impedančního spektra křemenného mikrováhového senzoru QCM 200 a vytvoření uživatelského SW pro automatické řízení vlastního měření a záznam naměřených veličin. Rozsah provedeného laboratorního měření dle mého názoru však neodpovídá požadavkům kladeným na magisterské diplomové práce. 
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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