UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Oponent DP: AK. rok:
Milena Marsalkova Ing. Sarka Fialova 2010/2011
Téma DP:

Projekt zalozeni podniku sluzeb v oblasti pohostinsa Kyjovsku

Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)

1 | Naranost tématu prace 8

2 | Splreni cila prace 6

3 | Teoretick&ast prace 6

Praktickacast prace
(analytickacast)

Projektovasast
(FeSicicast)

6 | Formalni Urove prace 5

CELKOVY PO CET BODU

(0 — 60) 37

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodi nesplrino

1 - 2 body spléno pouze na Urovni zakladnich poZadavk

3 — 4 body spléno s vyrazwyjSimi, ale ne kritickymi nedostatky

5 — 6 bod splreno, nedostatky neovlituji podstati celou praci, zejména vysledky

7 — 8 bod splrgno zcela bez vyhrad

9 —10 bod splreno nadstandaren




Pripominky k praci:

Cilem této diplomové prace bylo navrhnout podnidblasti pohostinstvi, tento cil byl

v praci naplgn. Prace je velmi ddb koncipovana, jefghledna a srozumitelna. Pr&edi
zaloZeni podniku nabizejici cateringové sluzbyg gitizby jsou v saiasnosti vyuzivany
¢astji nez tomu bylo v minulosti, proto i zalozeni taého podniku je aktualni.

V teoretické praci jsou popsanyldzité oblasti podnikani, autorka, ale mohla vyp#it
zpracovani tétdasti vice literarnich zdrdjvztahujicich se k této problematice.
Analytickacast prace obsahujegakum trhu, analyza konkureénvykazuje drobné
nedostatky, je néphledna a neni zdéggmé na zéklaticeho byly vybrany analyzované
podniky. Piizkum trhu, ktery byl v praci vypracovan na zakladtazniku je fehledny a
dava jasné vysledky.

V projektovécasti je navrzeno zalozZzeni spitesti, podloZené finamim rozp@gtem.
Autorka navrhla jako f@dmeét cinnosti pdadani spol&nskych akci a dovoz jidel do
firem(str.62), ve finatnim planu, ale autorka nefith s ndkupenii provozem automobilu,
fidi¢e, atd., ktery by takovy cil firmy zabezjle

Formalni Urové prace vykazuje nedostatky (ozeai zdoji u tebulek, graf, zahlavi prace
zarovnani textu do bloku).

Pres rekteré nedostatky v praci, diplomou praci dogoijuk obhajolg.

Otazky k obhajobe:
Na zéklad ¢eho jste vybrala z 243 #iaeni ty, které jste dale analyzovala? (viz. ). 4
Jakym zisobem budete zabezjpyat gepravu inventé, jidel atd. na jednotlivé akce?

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nesplje kritéria pro obhajobu DP (minimé&ljedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 12.5.2011



podpis oponenta DP
Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témajeho zansteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortird zdroje, neexistenci obvykléh@3eni,
nedostupnostesSeni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace na zaktadefinovanych cil prace, které musi byt
souasti uvodu. Definovany cil prace odpovida poZzadévar@nosti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se pedevsSim vybr teoretickych zdrdj, jejich mozna aplikace prteSeni tématu, studium
odborné literatury a dalSich inforgrdch zdroji. Hodnoti se rowE zpisob i Urové citaci.

V teoretickécasti nelze uvait poznatky, které nejsou vyuZity v praktickésti. Rozsah zpracované
literatury, jeji aktualnost, vyuZiti cizojazyé literatury a s¥ejnich praci, vyuZitelnostig@hledu
pro vlastni praci, diskuse alternativnich poliledozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych
poznatk a disledki pro vlastni praci. Literarnitphled prace by #h byt po metodické a formalni
stranca'adre zpracovan ¥etns citaci a odkai pro pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analytickacast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se Uroue analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na sta@osiéay vyuZiti teoretickych
poznatk pro analyzu problému.tPhodnoceni se bere v Uvahu névost ziskavani informacifigtup
studenta a jeho schopnost logickych &évz analyzy, jako vychodisko preSicic¢ast. Diplomova
prace obsahujefpsny popis pouZzité metodikyiipemz tato metodika je vhodna ke sgincile prace.
Diskuze volby metod a komparace s jinyrfiispupy, moznost aiitelnosti vysledk metod, spravnost
aplikace zvolenych metod, vhodnost pouZitych vidpdSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace
vysledli za vyuZziti vice metod, agdodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace eSicic¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se ¥cna Urové feSeni problému, dosazeni stanovenychi, cildvaznostreSici ¢asti

na analytickoucast. Hodnoti se logickéa struktut@Seni problému, peéipact predpoklady jeho
verifikace. Kritérium hodnoti rowZ celkovou Urovié provazanosti teoretické a praktickésti prace,
spravnost odvozenych z#i, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeolatnzawri,

aplikovatelnost dopotieni, zdivodnéni navrhi a jejich dopadl.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni trovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Uroue grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatick&ei, zvolené formulace,
celkova Urové vyjadiovani. Spravnostcleréni, logické navaznosti textu, spravnost pouZzité
terminologie, jednozriaost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grtve



