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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se v předkládané diplomové práci zabývá aktuálním a v současné době na poli sociálních služeb hojně diskutovaným tématem, a to péčí o člověka s demencí coby zátěžovým faktorem v rodině. 

Úvodní kapitola teoretické části práce je věnována tématu demence – obecná charakteristika demence není přesná, demence se např. netýká jen stáří atd. Výroky uváděných autorů o příčinách demence nejsou uváděny v dostatečném kontextu, což v některých případech může vést k nepřesným interpretacím. Chybí obecné i konkrétnější vymezení dalších ústředních pojmů – zátěž aj.
Formulace názvu práce a definice hlavního výzkumného problému obsahují odlišnou terminologii, výraz „faktor“ je v uváděných souvislostech zbytečně silný. Vzhledem ke znění hlavního výzkumného problému by v praktické části práce mělo být definováno sousloví „kvalita života“, rovněž dílčí cíle výzkumu by mohly být lépe specifikovány. I přes upozornění vedoucí práce užívá autorka občas první osoby jednotného čísla, což v odborném textu není příliš vhodné. Při vyhodnocení výsledků výzkumu užívá autorka práce sousloví jako „vlastní vyrovnávací strategie“ aj. – autorka sice vysvětluje, co těmito výrazy míní, je však škoda, že významově podobným pojmům nebyla věnována větší pozornost i v teoretických východiscích praktické části práce. 
Výsledky výzkumu práce autorka popisuje, pozitivně lze hodnotit velké zaujetí námětem.
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Prosíme o konkrétnější hodnocení praktického přínosu práce.
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