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Téma bakalářské práce:
Analýza síl a prostriedkov obcí v regióne Považská Bystrica pre odstraňovanie následkov  živelných pohrôm
	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	1
	Náročnost tématu práce
	
	X
	
	
	
	

	2
	Splnění cílů práce
	
	
	
	
	X
	

	3
	Teoretická část práce
	
	
	
	
	X
	

	4
	Praktická část práce
	
	
	
	
	
	X

	5
	Formální úprava práce
	
	
	
	
	X
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.
Celkové slovní hodnocení bakalářské práce:

Bakalářská práce (BcP) je zpracovaná v rozsahu šesti kapitol, podle mého názoru z hlediska cílů a zadání stanovených v zadání dostatečné. I přesto, že BcP má 94 stran není obsahová struktura vhodně zvolená vzhledem k úlohám uvedených v zadání BcP. Mám připomínky i k některým nevhodným názvům kapitol a podkapitol včetně poznámky v závorce (DAĽEJ LEN HAZZ). Dalším nedostatkem je i nevhodné členění kapitoly 1.9 na 1.9.1 (str. 19), otázkou je, kde je podkapitola 1.9.2, dále je zbytečné členění na 2.3.1 (str. 27) a 3.1 (str. 39). 

Teoretická část, která je zpracovaná v rozsahu třech kapitol (str. 12 – 45) pojednává o integrovaném záchranném systému (IZS), rozboru jeho sil a prostředků a dále o mimořádných událostech. Právní normy, které autor BcP uvádí z převážné části se dotýkají krizových stavů 
         Příloha k protokolu o SZK č…..ze dne………   

a ne řešení živelných událostí, tak jak je uvedené v zadání BcP. To mě utvrzuje v domnění, že autor neví rozdíl mezi živelnou pohromou a krizovým stavem. V části BcP, kde autor pojednává o rozboru sil a prostředků název neodpovídá obsahu, prostředky nejsou řešeny. 
Praktická část BcP je zpracovaná v rozsahu třech kapitol a pojednává o charakteristice okresu Povážská Bystrica, větrné smršti, která postihla Slovensko a o povodních. Na základě stylizací jednotlivých částí jsem usoudil, že jednotlivé části BcP z cca 90 - 95% jsou opsané z internetu, z různých časopisů a dalších zdrojů, přičemž autor Bcp zde neuvádí žádné zdroje a předkládá to jako svoje vlastní myšlenky. Což se mi při namátkové kontrole podařilo ověřit.  Autor BcP v této části práce zbytečné opisuje i situaci, která se stala v jiných částech Slovenska a minimálně se zabývá otázkou regionu Povážská Bystrica.

V práci postrádám řešenou část zadání a to provedení rozboru živelných pohrom v regionu Povážská Bystrica za období posledních 20 let a zhodnocení rozsahu škod.

Autor práce z hlediska obsahového používá celou řadu nesprávných pojmů, které už neplatí např. okres Povážská Bystrica, Armáda SR, Železniční policie, krajské úřady atd. Dále neuvádí novelizaci zákona o IZS atd. 
Z hlediska formálního práce obsahuje celou řadu nedostatků. K nevýznamnějším patří např. zkratky v nadpisech kapitol a podkapitol (str. 13 a 64),. Podkapitola 4.3 (str. 35) začíná nevhodně obrázkem číslo 1, dále podkapitola 6.4 (str. 49 - 50) obsahuje jenom 4 obrázky bez jakéhokoliv textu. Dalším nedostatkem jsou různě psané začátky odstavců (velkým a malým písmem) a jejich ukončení (s tečkou, čárkou a bez nich), špatné označené čtyři tabulky na str. 27 a 28, Tabulka číslo 1 je na dvou stranách (str. 37 – 38) atd.
V „Seznamu použitých symbolů a zkratek“ je uvedená jenom jedna zkratka a to PC, přičemž autor v BcP používá celou řadu dalších zkratek např. ČR (od str. 18), EU (str. 24) atd.

Autor práce použil při řešení 16 zdrojů, za nedostatek považuji použití zdroje uvedeným pod pořadovými čísly 8, 9 a 11 a to je Wikipedia.
Otázky k obhajobě bakalářské práce:

1. Jaký je rozdíl mezi živelnou pohromou a krizovým stavem?
2. Jaké konkrétní prostředky mohou složky IZS použít v rámci Povážské Bystrice na likvidaci následků živelné pohromy?
Klasifikace oponenta bakalářské práce:  E - dostatečně
V Uherském Hradišti dne 25.5.2011
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