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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka si zvolila téma sebeprezentace před publikem. Cílem je prokázat důležitost prezentací a zjistit, zda může příprava ovlivnit projev přednášejícího. Práce není dělená, výzkum je proveden na základě studia literatury. Často jsou opakovány stejné myšlenky a autorka se zabývá spíše tím, co je důležité při prezentování, než tím, zda jsou prezentace důležité, což mělo být cílem práce. Částečně je zodpovězena otázka přípravy prezentace, která souvisí s plánováním a autorka podložila tento fakt citacemi z literatury. Pro zjištění daného cíle by bylo přínosnější zvolit vzorek respondentů (např. studenty UTB), vytvořit dotazník a vyhodnotit výsledky na základě odpovědí. Věděli bychom aspoň, zda pro tuto skupinu respondentů prezentace mají smysl, jsou důležité či nikoliv.

Autorka se pokusila demonstrovat např. typy prezentací na příkladech. Očekávala bych detailnější vyjádření k danému příkladu, často jsou vytrženy z kontextu a čtenáři nic neřeknou (str. 20, 24).
Několik příkladů je trefných (str.15), znázornění pozornosti na str. 30.
Gramatické chyby jsou dosti časté (str.10, 17, 20, 33, 50, 52), špatné užití členů, nedodržení shody podmětu s přísudkem, špatně zvolené předložky, jsou zde vynechaná slova, pořádek slov ve větě je nesprávný. Obsahově však práce vyhovuje danému tématu a rozsah je taktéž přiměřený.
Nebyla zjištěna podobnost BP s dříve publikovaným textem.
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

What are the main advantages of arousing presentations compared to informative ones?
According to you, is it necessary to be able to present in English these days? Which companies can benefit from strong presentation skills of their employees?
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