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	Název bakalářské práce:

	Uvolňování PVA ze směsí s PA do vodných roztoků


Hodnocení bakalářské práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání bakalářské práce
	 FORMDROPDOWN 


	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	 FORMDROPDOWN 


	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	 FORMDROPDOWN 


	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	 FORMDROPDOWN 


	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	 FORMDROPDOWN 


	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	 FORMDROPDOWN 


	7.
	Formulace závěrů práce
	 FORMDROPDOWN 



Předloženou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 

	Komentáře k bakalářské práci:

	Předkládaná bakalářská práce se zabývá problematikou uvolňování PVA ze směsí PVA/PA6/6,6 do vodných roztoků. Práce obsahuje jak teoretickou tak i experimentální část. 

Teoretická část uvádí podstatné informace, které jsou nezbytné pro pochopení studované  problematiky. V jednotlivých kapitolách se zaměřuje obecně na polymery, polymerní směsi, PVA, PA, vlastnosti polymerních směsí PVA/PA a konečně i uvolňování polymerů do roztoku. Práce obsahuje 37 referencí, z nichž nemalá část je v anglickém jazyce. To prokazuje jeho dobrou schopnost orientovat se v literatuře, sestavit přehlednou rešerši a použít získané poznatky v praxi.

Pozitivně lze hodnotit také praktickou část, neboť není samozřejmostí, že bakalářské práce se experimentem zabývají. Zde se student zaměřil na přípravu vzorků, uvolňovaní PVA do roztoku a charakterizaci výsledných vlastností s využitím optické a snímací elektronové mikroskopie, DSC a tahových zkoušek. Rovněž tato část je zpracována přehledně a její kapitoly jsou členěny logicky. 

Textovou úroveň práce lze obecně hodnotit jako dobrou, s drobnými výhradami jako jsou např. ne vždy jasné formulace a překlepy. Dále si nešlo nevšimnout, že se autor potýká se správným umísťováním čárek v textu, který je relativně složitě členěn do velkých souvětí (např. str. 51: „U těchto vzorku s nízkým obsahem PVA v matrici tvořené PA, že se nejdříve uvolní jen malá část PVA, která je obsažena na povrchu, a až po větším časovém úseku je možné, že dojde k tak velké difuzi rozpouštědla do PVA přes PA matrici, která pod tlakem „praská“ a je možné uvolnění dalšího množství PVA ze vzorku, jak by to mohlo být v případech PVA20 a PVA10 (grafy 9 a 10).“ Celkový dobrý dojem z práce zhoršují drobné nedostatky, např. odkazování na nesprávný obrázek (str. 28, Obr. 6 místo 12; str. 52, Obr. 17 místo12), tabulku (str. 54, Tab. 4 místo 6), rovnice (str. 45, odkaz na rovnice 3, 4, ale popisuje rovnice 4, 5), či grafy (str. 58, Graf 14 místo 15; 15 místo 16). 

Závěrem lze konstatovat, že předložená bakalářská práce splňuje všechny náležitosti a je zpracovaná na vysoké úrovni, jak z pohledu faktického zpracování tématu, tak co do rozsahu experimentů. Ze srovnání zadání práce a předložených výsledků  vyplývá, že práce odpovídá rozsahu a tématu zadání. Doporučuji ji proto k obhajobě a hodnotím stupněm A - výborně.


	Otázky oponenta bakalářské práce:

	1. Co způsobuje rozdílnou navlhavost jednotlivých druhů polyamidů? Vzájemně je porovnejte.
2. Vysvětlete pojem ko-kontinuální morfologie fází.

3. Čemu přisuzujete výskyt dvou teplot skelného přechodu pouze u vzorku PVA30? 
4. Na str. 52 píšete, že se u vzorků PVA20 a PVA10 uvolní přibližně 20 hm. %. Z grafů 9 a 10 (Průběh uvolňování vzorku PVA20 a PVA10) a grafu 12 (Souhrnný graf analýzy experimentu dat – oblast A) je patrné, že maximální úbytky hmotnosti u těchto vzorků nepřekročí 3 %. V tabulkách 16 a 17 (Hmotností tabulka pro směs PVA 20 %, PA 80 % a PVA 10 %, PA 90 %) jsou uvedeny ještě jiné hodnoty. Jak byste tuto neshodu vysvětlil?
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