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UvoD

~EXistuje jen jediny zfisob, jak si poradit s Zivotem, ato najit onen swub
hodnot, které nepodléhaji modnim trémg které se nikdy nemi a budou neustale
rodit ovoce v tom smyslu, Ze nam i upfedtvelice nejistého &a prinesou klid, zdravi

a jistotu.” Thomas Hora

V souwsasné dob cely swt a takéCeska republika prochazi velkymi Zmami ve
vSech oblastech Zivota. Dochazi k obrovskému raozaoly, techniky a komunikanich
technologii a celkové globalizaci &&. Tyto zmény se také promitaji do zm
v hodnotéch, postojich a chovani dnesnigth & mladeze, dale také do nakpkteré se
od nich @ekévaji. O mladezi se hokiouz od dob nejstarSich, kdy sikazda starsi
generace 8fuje na chovani ,mladych”, poukazuje na jejich zZ@dst ve srovnani
sjejich mladim. Bti a mladeZz jsou neustale kritizovani, Ze nemaiédptavu,
jak vhodnym zpsobem travit s volny ¢as, Ze se neumi chovat sl&dke starSim
lidem anemaji zadnou Uctu k autoritdm. Mladez mbfopidi starSi generaci jako
konzervativni, ktera nechape ani mladez ani nowawd vSe, co s ni souvisi. Proto se
neustale diskutuje otom, zda naroky, které kladecasna spokanost na nasi
mladez, nejsou ifliS vysoké. Vyzkumy v oblasti hodnot a Zivotnihayls déti
a mladeze jsou velice cenné avyznamné, thalm napomahaji orientovat se ve
spole&nosti a poznavat tak jeji charakter.

Vzhledem ktomu, Zze se zabyvameétndi ve wku 11 — 15 let, musime si
uvédomit, Ze jsou v obdobi puberty, tedy v dobelkych zngén jak €lesnych, tak
duSevnich. Doch&zi u nich k vyvoji identity a selsglomovani. Je préwproto dilezité
znat, jak a s kym travi fyvolny cas, jaké maji vzory, idedly a sny. Z tohotivadu
je tedy nutné zabyvat se&initeli, ktefi maji rozhodujici vliv na tvorb hodnotového
systému mladych lidi, protoze pgavato mlada generace se podili na teméa
hodnotového systému celé ,budouci” sgalesti. Nej&tSi vliiv a také vyznam ma
samozejm¢ rodina. V rodinném proidi ¢lovék stravi nejviceéasu. Zde dochazi
prostednictvim vychovy k jeho socializaci a stava setzonosobnost. Rodina v ramci
socializace déte spolupracuje is dalSimi spdémskymi institucemi. Jednou z nich
je Skola. Rodina a Skola jsou povaZzovany za rozjficidiaktory, které se jednak podileji
na vycho¥ arovréz ovliviiuji hodnotovou orientaci dite. V této praci seipdevsim

zan®iuji na zjiseni, jak tato ¥kova kategorie travi sy volny ¢as, zda je pro ni rodina



tou nejvysSi hodnotou, které faktory nejvice oMij jeji Zeliicek hodnot a postoje ke
Skole i zivotu. Zabyvam se ro¥h otdzkou, uznavaji-li dnesni zaci druhého stupn
zakladnich Skol &aké autority a kdo nebo co je préwjejich Zivog dulezité.

Hlavnim cilem bakal&ké prace jegjistit, jakym zgisobem dnesni Zaci travitgv
volny ¢as, které aktivity stoji v pdpdi jejich zajmu, dale jaké hodnoty jsou prd® n
v dnesni dob dulezité, a jaké maji vzory. Zjistit zda je pré w jejich Zivoe dilezité
vzklani a zda je &co, ceho nebo koho se obavaji.

DalSim z cii bylo zmapovat nazory nepedagogickych pracavnilanych
zékladnich Skol na s¢asné zaky. Zda nepedagitgpracovnici vidi rozdily meziami
z mésta a dtmi z vesnice. Jestli dneSni Zaci uznavajjaké autority a co si mysli
0 jejich zpisobu traveni volnéhdasu. Zda ma Skola prostor pro ovibwani jejich
traveni volnéhaiasu. A zda ,dosi“ vidi hodnotovy Zebicek sodasnych dti stejre
jako oni.

Praci jsem rozdila do ¢tyr kapitol, z nichZ ii kapitoly tvai teoretickou
a legislativni ¢ast, posledni kapitola je pakinovana samotnému vyzkumu daného
problému. V prvni kapitole jsem se z&ita na charakteristiku Skoly, kurikulum
aramcovy vzdavaci program, organizai strukturu jednotlivych Skol oetng
ukazatel vzdlavaciho procesu. Tato kapitola se tyka také praitmv zdazeni
nepedagogickych pracovriik naplni jejich prace a funkci, které vykonavaji.
V neposlednitad se budu zabyvat kulturou st@sné zakladni Skoly, kam pat
jednotlivé faktory, které maji vliv na Skolni klimeDruha kapitola je&novana
¢initelam, které velkou rrou ovliviiuji hodnoty dti a mladeze. Nedilnou s&asti vyse
uvedené kapitoly jsouipdevsim vychova a socializace, které probihajisgvMroding
a Skolnich z#zenich. DnesSni ugphana doba sdasre prinaSi fadu negativnich
faktori, které nefiznivé ovliviuji utvdeni hodnotového systému é&tid Dochazi ke
zmenam ve struktte rodiny, zfisobu traveni volnéh&asu s dtmi i zpasobu vychovy.
Ve ftieti kapitole se podrolj zabyvam Zivotnim stylem mladeze, hodnotami
a volna@asovymi aktivitami. V této kapitole je popsano, i Zivotni styl, jak se
¢leni, rovréz je zde charakterizovano, co jsou hodnoty, jakitsé&i hodnotovy systém
lidi aje zde uvedena struktura votasovych aktivit, kterym se¢td a mladez ¥nuiji.
Vyzkumnoucast bakaléské prace jsem zaifila na problematiku hodnotoveé orientace
Zalkh a nazoit nepedagogickych pracovriiklané Skoly. ¥tSi cast prace jseménovala

Zivotnimu stylu a zfisobu, jakym dti trévi swij volny ¢as.



Prace by rmdla predevSim zproggdkovat vhled do hodnotové orientace i#ak
druhého stuph zékladnich Skol a pomoci pochopit, pree rkdy Zzaci chovaji
tak, jak se chovaji. Vzhledem ktomu, Zeitidjsou budouci generaci naSeho
naroda, je tedy pochopitelné, Ze ¢ggani jejich stanovisek je v ptgdi riznych
sociologickych i pedagogickych vyzkdimZ jejich chovani tak fizeme usuzovat, jak
se bude naSe spolost vyvijet, jakym sgrem se bude ubirat, ato iv jinych
oblastech. Je proto nejenilezité, ale také zajimavécakt, které hodnoty dneséd
uznavaji, zda maji ke vzory, jak travi 9y mimoskolni ¢as, které faktory maji

nejwtsi vliv na jejich zfisob Zivota.



1 CHARAKTERISTIKA ZAKLADNI SKOLY

Skola je v kulturni spolamosti chapana jakoirechod z rodiny do spaleosti. Je
pojimana jako jeji tlezita sowdast, ktera zabezpaje plreéni jedné ze zakladnich funkci
spole&nosti, funkci vychovnou a vzthvaci. V sodasnosti se souslovizakladni
Skola, vymezuje jako vSeobecna wddvaci Skola, v niz mladez vetku Sesti let
zahajuje povinnou Skolni dochazku, a maaiewcnika, které jsou rozéleny na prvni
adruhy stupg Pricha (in Walterova, s. 21) deském Pedagogickém slovniku
charakterizuje Skolu jakospole'enskou instituci, jejiz tradni funkci je poskytovat
vzlavani zakm prislusnych wkovych skupin v organizovanych formach podle
urcitych vzdlavacich prograni. Pojeti afunkce 3koly se émi se zrnami
spole’enskych pdtb. Stala se mistem socializaceiZglodporujicim jejich osobnostni
a socialni rozvoj a fipravujicim je na zivot osobni, pracovni acahsky.”

Skolu Ize povaZovat za socialni kategorii, za dotiastituci. Ma vsak zvlastni
strukturu, vlastni organizaci, sleduje specifické a ma specificky obsah. K zakladnim
znalkim sowasnéceské Skoly v porovnani se Skolou v minulosti nalégi vyZzaduje
povinnou Skolni dochazku, vyuka se uskiitge ve tidach, kde se nachazeji Zaci
stejného w¥koveého slozZeni, postupuje se podkehnich plan a webnich osnov pro
jednotlivé druhy Skol. V porovnani s minulym obdobdochézi ke zvySeni piu Zaki
i poctu Skol. Dnesni Skoly maji také tendence ramé&it cile Skoly ze vadavaci funkce
na funkci mimovydovaci pée, komplexni vychovy, ale i funkci opatrovnickow)&sg
tam, kde jsou oba roth zangstnani.

Skola a 3kolni instituce tvb3kolsky systém jenz pati k nejorganizova#jsi
Casti vychovi-vzdélavaci soustavy spairosti. Ta ma jednak zabezjtereprodukci
spole&nosti, gipravit mladou generaci pro praci iosobni Zivojednak umoznit
reprodukci na vySSi drovni, ktera by umoznila indizalni a spoléensky rozvoj.
Souasné Skolské systémy maji své charakteristické, rkégré vedou zejména
k prodluzovani povinné Skolni dochazky, zvySuje (#eha stedniho a vysokého
Skolstvi a dochéazi k masové profesionalizaci mlamderace. Stim také souvisi
zabezpeéovani vyssiho podilu zakladnickdomosti a vSeobecného kahi, pronikani
vypcocetni techniky a informatiky do obsahu vSeobecnétdlavani. Dochazi také ke
zkvalithovani pedagogického procesu, kdy jsou wghedny prvky tvaéivosti, aktivnich
forem a metod vyuky, jsou uptaivany rovné Sance vSem na stavani (diva, 2001).



1.1 Zakladni vzdélavani a jeho cile

Problematika vzé&lavani je velmi komplexni a multidimenzionalni. koe
zékladniho vz&lavani se podstatnzmenila priijetim ideje celozivotniho vzdvani
v podminkach globalizujici se sp®mmsti. Z tohoto dvodu vzfistd jeho vyznam
i naroky na kvalitu. V navaznosti na nové speleské naroky, které magloveka
pripravit pro Zivot, vznikaji otazky a spolu s jejitéSenim se zavéj do pedagogiky
i nové terminy. Jednim z nich je termin , kompetng klicové kompetence”. Tento
pojem se roz$ii v souvislosti srozbory obsahu Skolniho ¥t&vani evropskych
Skolskych systéin Jeho snahou je orientovat Skolskou politiku jetivgch zemi
k takovym kompetencim, které by uznavaly vSechmgézEU, a které by si i osvojit
vSichni olgané. Tedy i zde je patrny jisty globakiréa prvek. (Maak, 2005).

Pojem ,klicové kompetence®, neni j@éStv pedagogice jednozti@ vymezen
a neustale se pgmiuje. Mizeme vSakKici, Ze zaseSuje znalosti, dovednosti a postoje.
Pavodre byl tento termin pouzivan v kontextu se 2atnaneckou politikou,
Vv souwtasnosti se posouva do oblasti vSeobecnéhdldzahi dti, mladeze i dosjych.
Tento termin je pouzivan v jednotlivych zemichiaznych spojenich avyznamech.
Nékteré zemd uvadii, Ze pojem kkkové kompetence neni sm@sti pedagogické
terminologie, ale pouzivaji séqulevsim kategorie cile.

Také nasS Skolsky zakoxi 561/2004 Sb. v § 4 ,Cile zakladniho wl&vani®
uvadi nasledujici charakteristikuzgkladni vzdlavani vede k tomu, aby si Zaci osvoijili
potrebné strategie deni a na jejich zaklatlbyli motivovani k celoZivotnimweni, aby
se uili tvorive myslet aeSit pimerrené problémy, dinne komunikovat a spolupracovat,
chranit své fyzické a duSevni zdravi, vygv@ hodnoty a Zivotni pra@stdi, byt
ohleduplni a tolerantni k jinym lidem, k odliSnymltérnim a duchovnim hodnotam,
poznavat své schopnosti arealné moznosti aaplat je spolu s osvojenymi
vedomostmi a dovednostmiipozhodovani o své dalSi Zivotni draze a svémeprom
uplatreni.” (Manak, 2005, s. 15)

1.1.1 Vzdélavaci projekty

K nejzavazgjSim a nejvice diskutovanym problém ve vSech vz&lavacich
systémech pé#t rozhodovani o cilech a obsahu Skolniho &éehni, konstruovani
vzklavacich prograiiny jejich zavadni do Skol a monitorovéni jejich realizace.
Referegnim rdmcem, v&mz se tyto problémy zkoumaji, je pojémrikulum .



Podstatnym znakem s&asné projekce kurikula je obrat k zakovi, jeho
respektovani Zaka jako subjektu ¥t&vaciho procesu. Kurikulum je tkeno fadou
faktori kulturnich, politickych, socialnich a ekonomickycje ovliviiovano roviz
tradici a narodnimi hodnotami, v poslednich desiitih zejména transformaci
spolg&nosti a integrénimi  evropskymi procesy. Dale ho také oiiliyi poteby
rozhodujicich sfér Zivota sp@leosti, socialni vztahy, Zivotni présti a Zivotni styl.

Termin ,kurikulum® je v sogasné dob velmi c¢asto uzivan v odborné
pedagogické terminologii,ipstoZze se nestal s@asti legislativnich norem. Oproti tomu
se spiSe uvadi pojemzdélavaci program (Walterova, 2004).

Strategickym dokumentem wddvaci politiky je Narodni program rozvoje
vzaklavani vCeské republice- BILA KNIHA. Podle niz je hlavni Glohou 3koly
poskytnout systematickou a vyvazenou strukturu aghklch pojnd a vztali, které
umozni z#azovat informace do kontextuwedéni i Zivotni praxe. Jedna se o novou
orientaci vzdlavani: nadit se zvladat metody, jak seit) jak vyuzivat nové informani
a komunik&ni technologie, uwt kriticky myslet a hodnotit, na&it se jednat
s ostatnimi, otaen: komunikovat, respektovat odliSné nazory, chapatjemnou
zavislost, natit se ,byt* — ungt se orientovat viznych situacich a adekvétma r¢
reagovat, vést plnohodnotny Zivot, jednatéssiv autonomii na zakl&dvlastniho
Usudku, ale v souladu s normamiiggiim osobni odpoxdnosti. Sodasré jde tedy
o kvalitni hodnotovou orientaci, o0 rozvoj odpovidah socials-osobnostnich
vlastnosti, o porozuémi vlastni osobnosti. Bila kniha (2001) se tak héwn koncepce
dvoustupového a participativniho kurikula pokusila o komyriea systematick&Seni
kurikularni politiky statu (Walterova, 2004).

Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vzdélavani — timto dokumentem
jsou vymezeny cile, vystupy, préstiky a podminky pro tvorbu Skolnich wkalvacich
progranti. RVP je zavaznym dokumentem pro vSechny Skolyréktedlavaji zaky
v povinném vzdlavani. Tento program (RVP ZV) séedevSim snazi o postaveni Zaka
do centra vz&lavaciho usili, tzn., aby se zaci v@vali v zamu svych poeb
a moznosti a k tomu byly ptideny vSechny zimy a inovace ve vzthvani. Diraz se
zejména klade na humanizaci ¥#vani, na veSkerou komunikaci, znalost cizich
jazyki, zvlddnuti informanich technologii, na posileni demokracie, tolerance
a spoluprace vdiném zivok, na ochranu zdrawiloveka, kulturni rozhled, udrzitelny
rozvoj zivota atd. Jak jiz bylo uvedeno, je ¥&vani podle RVP ZV sgmovano

k naplreni  klicovych kompetenci, jako zavazného vysledku élédani. Tyto
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kompetence jsou roztkény do skupin, které jsou za&reny na deni,eSeni problérin
komunikaci, pracovndinnosti a spolupraci. Séasti RVP jsou tzv. ,gifezova témata“,
ktera maji vyrazé formativni charakter. Podle Walterové (2004, s.8 25259)
.reprezentuji aktualni okruhy problémsowasnosti i pedpokladaného budouciho
vyvoje spolénosti a s¥ta: ,0sobnostni a socialni vychova, vychova demb&kaho
obcana, vychova k mysleni v evropskych a globalnichvistostech, multikulturni
vychova, environmentalni vychova, medialni vyctioValterova (2004) konstatuje, ze
now pojaty kurikularni projekt zitaziuje takové oblasti vadavani a takove formy
vyuky, jez jsou perspektivni pro vddvani 21. stoleti.

Skolni vzdélavaci programy — SVP pedstavuji niz3i Grove systému
kurikularnich projeki. V jednotlivych Skolach jsou zpracovavany Skolaiddfavaci
programy na zakladramcovych vzdavacich prograii piicemz odpo¥dnost za jejich
realizaci pak éstava v plné kompetenci Skoly &itela. Jednoznéné je tak posilena
autonomie dané Skoly v pedagogické oblasti, aleé ty zdirazrena profesni
kompetence titela. Na zaklad pravidel RVP ZV maji Skoly také moznost vyiito
ramcovy @ebni plan. Podle @dmo mohou Skoly upravit vathvani podle skutaych
podminek wité Skoly. Tato no¥ koncipovana soustava kurikularnich projekt
predstavuje dost vyznamny krok k umit reformt Skoly aCR ma tak pilezitost

vstoupit mezi edukaé vyspslé staty Evropy (Walterova, 2004).

1.2 Organizaéni struktura

Hovarime-li o Skole jako o organizaci s pravni subjekbir, pak musime zminit
nejdilezit¢jSi pravni pedpis, kterym je zakort. 561/2004 Sb., otrpdskolnim,
zékladnim, sednim, vySSim odborném a jiném avani (Skolsky zékon), ve &ni
pozdjSich gedpisi. ,Timto predpisem je Skolsk& pravnickd osoba pravnickou asobo
zrizenou podle tohoto zakona, jejiz hlavirinosti je poskytovani vddvani podle
vzctlavacich prograni uvedenych v 8 3 a Skolskych sluzeb podle tohdtonad'
(8 124 odst. 1 zakona 561/2004 Sb.)

Ztizovatelem Skolské pravnické osoby, jak Skolskyarakuto pravni formu
nazyva, mohou byt jednak MSMT, kraj, obec nebo skambci, ale také i jina pravnicka
¢i fyzicka osoba. Statutarnim organem Skolské pckénbsoby #izené ministerstvem,
krajem, obci nebo svazkem obcipitel a Skolska rad&editel se ve svéinnostitidi

zakonikem prace a souvisejicimiedpisy, pracovnintddem, pravnimi igdpisy, jenz
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plati pro zakladni 3koly, dale jsou to pokyny &reni MSMT a kolektivni smlouva.

Na jedné strahma ugité povinnosti, na strandruhé ma vSak i dita prava, a to
vystupovat jménem zakladni Skoly vécech pracové pravnich jako zasstnavatel
a také zpracovava organérairad dané Skoly a viiti platovy gedpis. (Skolsky zakon
¢. 561/2004 Sb.)

1.2.1 Organizaéni rad
V organiz&nimiadu je obsazena organim struktura zakstnané Skoly, jezZ si
zpracovava kazda Skola samostgjpodle vlastnich pseb a podminek, velikosti Skoly,

poctu pracovi§ apod.). Organizai fad je platny pro dané pracow& upravuje zfisob

fizeni organizace, pravomoiidicich pracovnik a zakladni povinnosti vSech skupin

zamestnand.
Reditel $koly
Y
Usek vychavy a Usek spravni Usek ¥kolniho
vzdéldvini stravovani

Obr. 1: Schéma organiz&niho Fadu (vlastni prace autorky)

Organiz&ni schéma je s@asti organizénihotradu a je grafickym znazatnim
nadizenosti a poidzenosti mezitidicimi slozkami a vykonnymi provadimi Utvary.
Jsou zde definovany zakladni kompetence a c#tpwsti, které jsou podrobjn
specifikovany v dilich bodech organizaihoiadu.

Jednim zd&chto bodi je wcny obsah, kde jefpdevSim upravovana struktura,
¢leréni organizace a organizace jednotlivych praabug zde definovan systéizeni,
tzn. fidici stup®, poradni organy, rezimy porad v ramci yniho styku. RovéZ jsou
zde popsany zasady pro vymezeni odbornésamlosti jednotlivych organizaich
sloZzek a pracovnik organizace a duje, kdo pedstavuje pracovniky organizace ve
smyslu zakoniku prace. Uvadi celkovy¢pb pracovnili stanovenych izzovatelem
nebo v ramci své vlastni pravomoci. V neposlethtt samostatt definuje zmgsob

a organizaci vniti kontroly.
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V dalSi ¢asti organizéniho fadu jsou upravovany zakladni charakteristiky
fidicich a ostatnich pracovnich funkci, jako jsou:

* pisobnost— souhrnéinnosti, jeZ je povinen vykonavat pracovnik,
ktery zastava v organizaciditou funkci. MazZe ji chipat jako souhrn
ukoli a povinnosti pracovnikurgitych utvaf. Urcuje jak odbornou
naph pracovni funkce, tak i oblast, ke které se tytmosti vztahuiji.

e pravomoci — jednd se o souhrn zmaeom a prav, kterd umak;ji
rozhodovat o zjpsobu plgni povinnosti nebo 0kdl v rdmci
pridélenych finagnich zdrofi. V SirSim slova smyslu je pravomoc
spojena s kazdou pracovni funkci jak vykonnou jidici.

e odpowdnosti — v souvislosti spravomoci se také hiivo
0 odpovdnosti. Jedna se o zavazek, ktery vyplyv&expeti utité
pracovni funkce, tj. {ssobnosti i pravomoci. U provécich funkci se
odpowdnost vztahuje pouze na vlastni praci a peakty, které jsou
pro tuto praci gdéleny. Ufidicich funkci je jeji satasti
i odpowdnost za své pdikené pracovniky icelé dtvary
(Ochmansky, 2010).

Organiz&ni struktura Skoly m& vliv na viiiti prostedi Skoly. Ma-li fungovat
cely systéem Skoly efektivna ma-li se ubirat Zddoucim &mem, musi existovat shoda
mezi organizénim a socialnim systémem Skoly. Kultura Skoly aaigi mezilidské
vztahy nalezi do oblasti socialnich asgekingovani Skoly, zatimco organizace by
méla ovliviiovat motivaci pracovnik komunikaci mezi nimi, zjsob vedeni lidi atd.
(Swetlik, 1996, s. 135).

1.3 Nepedagogiti pracovnici Skoly

Zakladni Skola je organiZai jednotkou s formath stanovenymi hierarchiemi
roli avztali z&astrenych subjeki, jeZz v organizovaném aeélow vybaveném
prostedi realizuje program forméalniho wdévani. Skola je vniné slozity systém. Jeho
prvky — pracovnici Skoly — jsou propojeny strukturéormalnich (subordiriich)
i neformalnich vztaln Aby bylo ve Skole dosazendeaupokladanych ail vyuziva se
racionalni dlby prace, ktera vyplyva ze specializace jednotivypracovnili, jimiz
jsou jak uitelé, tak i nepedagogi pracovnici. Jenom diky jejich vzajemné stmih

a spolupraci (koordinaaiinnosti) dochazi k efektivnimu sk vSech proces délby
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prace. Jak jiz bylo uvedeno veuchozi ¢asti, organizéni struktura je formou
sdruzovaniinnosti i lidi v rdmci organizace, z niz |zecist, které pracovni pozice ve
Skole jsou, jaké jsou mezi nimi formalni vztahyak jsou usptadany subsystemy skoly
(Prasilova, 2006).

Podle Pedagogického slovniku jsmepedagogickymi pracovniky ti, jez pracuji
v resortu Skolstvi a zabezpgi zejména administrativu, stravovani a udrzbu ko
Podle klasifikace UIV jsou vtéto kategorii: teatko-hospodésti pracovnici,
pracovnici @lnickych povolani, pracovnici vygetnich stedisek a obchodrprovozni
pracovnici.“ (Pricha, 2009, s. 170)

Nepedagogiti pracovnici Useku spravy

Zakladni Skola je ffispivkovou organizaci a jako pravnicka osoba je povinna
podle zakon&. 561/2004 Sh., § 139 véstdinictvi podle zvlastnichipdpisi (Zakon
¢.563/1991 Sb., v platném &m). Ztohoto dvodu ma své nezastupitelné misto
vedouci ekonom (etni) dané Skoly. Jeho povinnosti je tedy komplexadeni
Gcetnictvi &etni jednotky, koordinace ¢tovani o stavu, pohybu a rozdilu majetku
a zavazlt, o nakladech a vynosech, o vydajichtignpech a o vysledku hospadmi
véetnd sestavovani detni zaerky. Dale se zabyva zpracovanim statistickych vykaz
které navazuji nadgtnictvi, r@&ni zawrky, vyhotoveni rozvahy, vysledovky. Do jeho
pusobnosti dale spada evidence a uhrada faktur, megd@racovnich a ochrannych
prostedki. Fxi své praci séidi pokyny a ndzenimiteditele Skoly.

Vzhledem ktomu, Ze Skola zé&stnava velky péet zamgstnand, ma svou
dulezitou udlohu i mzdova detni a personalistka. ProvadéZzbou agendu — vedeni
osobnich spi§ zpracovani mezd, distribuci vyplatnich listkypracovani statistickych
vykazi ze mzdové oblasti. ifpravuje pracovni smlouvy a dohody praighozi
zanestnance, dale vystavuje dekrety avede evidenciracopnich postupech
a zZivotnich a pracovnich vytiwh. Mzdova detni také vede Skolni matriky, které
obsahuji Gdaje o difi, Zakovi ¢i studentovi, coZz vyplyva zipchodnych ustanoveni
§ 185 odst. 18 nového Skolského zakona. V neposhstt zodpovida zaradnou
uschovu pisemnosti. Vykonava vSechny prace ulo#gitelem Skoly v rdmci rozsahu
dané funkce.

Témto ekonomickym funkcim napomaha i pokladni, ktda@mé vedeni
pokladny zpracovava knihu doslé a odeslané pagtyduje cestovni fikazy, provadi

likvidaci registrovanych a odSkadvanych Grai. Zpracovava vykazy v ekonomickeé
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oblasti a provadi rozbory hospddai.

Souwasti spravniho Useku je isekid nebo pomocny administrativni
pracovnik, ktery odpovida za archivaci dokuniergpracovava inventury, vystavuje
rozhodnutifeditele Skoly, vede Skolni kroniku. Tyto funkce roahbyt i kumulované
podle velikosti dané zakladni Skoly.

Ve Skolském zakanje rovrez uvedeno, Ze kazda Skola uziva ke &wdosti
urcity majetek. Mize to byt vlastni majetek, nebo i majetek §¢pny nebo pronajaty
od Zizovatele nebo jiné osoby. O tento majetek jegimd nalezitym zisobem pé&ovat
a zabezp#t jej pred znEenim ¢&i zcizenim. Funkci spravce Skoly tak vykonava
zpravidla Skolnik. Ten odpovida #adny chod Skoly po provozni strance, obsluhuje
technicka zzeni, jako je rozvod UT, elakty, plynu, ostraha budovy pomoci
signaliz&niho za&izeni. Jeho Ukolem je také zji¥at gipadné zavady, které musidu
ohlasit a navrhnout opani k ndpra¥ nebo je sam odstranit. Proto je jeho funkce
vétSinou spojena i s funkci udrigd Provadi drobné opravy, udrzbutizani Skoly
a ostatni pomocné prace.

Nemér dilezitou je ifunkce uklizéky. Skolni budova je mistem, které Z&ci
pravidelrt navsEvuji, a kde probiha také jejich vyuka. Proto jéledité, aby toto
prostedi bylo ¢isté, nejen z hygienickychudodi, ale také z hlediska bezp®sti
a z hlediska estetického. K jejintinnostem kromd 0klidu pati také povinnost
kontrolovat vybaveni itd a ostatnich prostor Skoly a hlasitigadné zavadyci

nedostatky Skolnikovi (Ochmansky, 2010).

Nepedagogiti pracovnici Useku stravovani

Ve Skolském zakan¢. 561/2004 v 8 119 se uvadi, ze zaizenich Skolniho
stravovani se uskuféuje stravovani éi, Zalki a student v dol¥ jejich pobytu ve Skole,
ve Skolském Z&eni“. Tato zdizeni mohou také zajidvat stravovani zaéstnand Skol
a Skolskych zdzeni a provozovat stravovaci sluzby i pro dal®bgsza Gplatu. Rowi
je zde uvedeno, Ze Ministerstvo 3kolstvi, mladezgloaychovy CR po dohod
s Ministerstvem zdravotnictiR, stanovi podrohigi podminky organizace $kolniho
stravovani a rozsahu poskytovanych sluzeetr¢ vyzivovych norem podledkovych
skupin stravnik a rozti finanénich normativ na nakup potravin.

Skolni stravovani tak kro#nsvé hlavni funkce stravovaci, plni ifunkci
vychovnou. Ma veést ke spravnym zasadam stolovéaiska@ni spravnych vyzivovych

a hygienickych navyk V poslednich letech doSlo také k zasadnimeram, které
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s cilem zefektivéni a posileni ekonomického chovanitizeni zvysily pravomoc
a odpoednost vedoucich 3kolnich jidelen. Skolnim jidelndmylo umoZrno
poskytovat jejich sluzby i ke komarim (&elim, tedy i zajem&m z mimoskolni sféry
(Swetlik, 1996).

Na Useku stravovani tak pracuje keowedouci Skolniho stravovani i kolektiv
kuchaek. Vedoucitidi Skolni jidelnu, odpovida za jeji provoz a plinahod. Je pla
odpowdna za dodrZzovani hygienickychieplpidi a predpisi bezpé&nosti prace.
Pripravuje plany a rozpiy Skolni jidelny, sestavuje s vedouci kuidtma jidelni listek,
dba na zaji®hi ukenych vyzivovych norem, zaji§je objednavky a nakup potravin,
odpovida za dodrzovani finamho limitu norem ve stravovani &gné dodrzovani
spotebnich norem. Zaji%ije a organizuje také smluvni prodejédb a vede knihu
inspeknich zaznam Kuchaky pripravuji pokrmy a odpovidaji za spravné
technologické postupy a dodrzovani hygienickych adasodpovidaji za spravné
normovani stravy podle jednotlivyckkovych kategorii (Ochmansky, 2010).

Zvlastni postaveni ve Skolni organizaci ma spravedgormasnich
a komuniké&nich technologii, jehoz pracovni naplni je spravecitptove sit
v ucebnach vypeéetni techniky a sprava ostatnich Skolnickifast. Je odpovdny za
instalace programového vybaveni, antivirovou kdaotrpctitact, dale pak tvorba
a aktualizace internetovych stranek a ICT planupostla za upgrady softwaru
avramci moznosti hardwaru @tact nejen v debnach vypeetni techniky, ale
i v ostatnich prostorach Skoly. Skoly totiz nentstatek finadnich zdroji na to, aby
mohly disledré dodrZovat profesni specializaci svych pracouniiroto tuto funkci
vétSinou vykonava pedagog wujici informatiku. Z toho tedy vyplyva, Ze tentotpm
pracuje na plny Gvazek jakgitel a pil Gvazku jako provozni pracovnik.

Patet nepedagogickych pracoviiike stanoven normatién coz znamena, ze
MSMT stanovuje tzv. republikové normativy jako vySiydaji pripadajicich na
vzklavani a Skolské sluzby pro jednotlivce &litdk) na kalenddi rok. (Normativ tak
v naSem fipact predstavuje stanovenou finam castku, kterda je fidélovana na zaka
konkrétni Skoly). Mizeme tedyici, Ze p@et nepedagogickych pracoviike Skolach
se odviji od celkového ptu Zaki daneho typu zakladni Skoly &pstavuje asi jednu
tietinu vSech zagstnand Skoly (Prasilova, 2006).
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1.4 Z&ci zakladni skoly

Tématem této bakaigké prace jsouipdevsim zaci druhého stupmakladnich
Skol. ,Dostavame se tak do obdobi, které je snad ze wdpatjovych stadii Zivota
nejdramatttéjSi a biodromald nejzajimawjSi. Obdobi mezi jedenactym az patnactym
rokem oznéujeme jako pubescenci(Ri¢an, 1989, s. 181)

Toto obdobi je plné dramatického vyvoje, kdy jeined nejprve pla zavisly na
p&i dosglych. V tomto obdobi probiha hledani a nalézaniozebtni hodnotové

orientace a samézjn¢ i hledani postaveni mezi ostatnimi lidmi ve spogesti.

Osobnostni vyvoj Zzaki

Toto obdobi je charakterizovanaizné. Pricha (2009, s. 236) definuje
pubescenci, pubertu jake¢kové obdobi dospivahiPodle psychologickéhoifstupu je
toto wkové obdobi oznmvano pojmem adolescence. Z pohledu pedagogicko-
psychologického ipstupu je rozliSovano obdobi prepubescence (11 -ef)3 Tato
vékova skupina fedstavuje nejbdlivéjsi obdobi ve vyvoji jedinceClovek se
nerovnomdrné vyviji, jak po anatomicko-fyziologické strdnce,ktd intelektow,
emocionalg i socialrgé. Jedinec se snazi vymanit ze zavislosti na aatrjtproto jsou
u nich casgjsSi konflikty s rodgi, uciteli, vychovateli. Snazi se vyvzdorovattsi
samostatnost a myslenkovou i socialni volnost. ndtto obdobi je neggtSim rizikem
sklon  k nekonformnim  hnutim, asocidlnim¢innostem, k experimentovani
s psychotropnimi latkami. Pediatrickytigtup kombinuje oba tpdchozi terminy
a pouziva ozn#eni adolescence pro celéwvé obdobi dospivani, vyraz puberta uvadi
pouze pro hormonatpodmirény proces fyzického zrani astu Rican, 1989).

Charakteristikou puberty nebo dospivani jsou ngjsné zniny, které souvisi
s pohlavnim dospivanim, ale zvkaSpak zmény duSevni. ZvySuje se aktivita
dospivajiciho jedince, je zjevna rozkolisanost,yn@vnanost, objevuje sergraiovani
vlastnich sil, postoje k socialnimu pri@sti jsou doprovazeny projevy prchlivosti,
vzdorovitosti, zvySené citlivosti apod. Naopak towkové obdobi finasi fadu
pozitivnich vlastnosti, jako je smysl pro spravediy hledani svého mista ve
spole&nosti, kolektivni cini, snaha o samostatnost, neziStna pomoc druhymd. apo
(Kuric, 1986).

Podle Vagnerové (2005, s. 238) jdospivani zvlastfazi rozvoje identity, to

znamena, Ze se vyznafmmeni a rozviji sebepojeti.”
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Kohoutek (2003, s. 59) pak uvadi, Zeuberta je tedy pedevSim jakymsi
meritkem spravnosti, zkuSebnim kamenefive@i vychovy, ficemz vSak nesmime
opomijet sklony a povahové rysyédéhé, vrozené a ziskané na zaklgabSkozeni

mozku, nehne kazdy povahovy rys jésledkem vychovy.”

Pohled na sodasné zaky ZS

Zadk ma ve Skole exkluzivni postaveni, ngbeSichni witelé, feditel,
administrativni pracovnici, Skolnici, kudtkg, ale také budovy nebéeba @ebnice jsou
tu kvili nému a jeho vz8avani. AvSak vSichni okologmo mnohem Iépedédi nez on,
co je pro gho dobré. Z toho pak vyplyvaji jista specifika jeiode.

Chovani arozhodovani zZake velmi slozitym a komplikovanym procesem,
ktery ovliviiuji jednak faktory vniini (psychické zaloZzeni zaka — pedly Zaka,
motivace, osobnost, vnimani¢ani, postoje) a faktory ¥jBi (demografické faktory —
vék, pohlavi, Urova vzdlani, socialnittida, bydlis¢ atd.). VSechny tyto vlivy se mimo
jiné projevuji iv jejich hodnotové orientaci a d@imich cilech mladych lidi. Jejich
poznani a pochopeni takiwe vest k lepSimu porozwmi chovani naSich zéka jejich
motivaci. BohuZel se také neda tvrdit, Ze by nai £hodili do Skol nadSenim bez
sebe. Strakova a kol. (i6apek, 2010, s. 158 — 159) uvadi, k§zkumy opakovah
prokazaly negativni vztatieskych Zak ke Skole a vyuce.Vysledky dale ukazuji, ze
postoje nejsou tak zlé u divek, ale zejména u chlap objevuji Zaci, kié se ve Skole
nudi a uz nyni nechodi do Skoly radi. Dochézi Kg&k motivovanosti a Zaci tak do
Skoly chodi uz jen kili svym kamaradm a vyuka a &itelé jsou v ni spiSe na obtiz.
Kde se tedy stala chyba? Chyba neni vtom, co serdhvrdi, Ze Zaci jsou ,horsi".
Jis&, jsou jini, méy ¢tou, zato jsou technicky vysiejsi. Kohoutek (inCapek, 2010, s.
159) pise:, Cesti zaci jsou podle zku3enostiteli: volrejsi, svobod#si ve svych
vyrazovych projevech, ot@rejSi, ZiwjSi, vice si Bhem komunikace s dagpmi dovoli,
nekteri jsou dokonce az verbalmagresivni, ale brachialni agresivita byvaCeské
republice zatim vyjim®@a.” Sowasni Zaci se od zakzakladnich Skol v minulosti lisi
zejména tim, Ze jsou asertéydi a expresivgSi. V minulosti byly Zaci spiSe
dnesdnich z&kautoritu svych &itelt respektujeCapek, 2010, s. 159).

Grecmanova (2003, s. 176) také konstatuje, ,destaveni dneSnich et
a mladeze ve spaleosti je velice obtizné. Premy tohoto ¥kového obdobi je pro

mnohé z nich netunasprekotné.“ Vlivem velkého pétu faktort také dochézi k zaniku
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¢i mizeni Zivotnich jistot a zakladni jistotou sek tatdva nejistota hodnot, Zivotni

perspektivy i postaveni ve spéhmsti (Grecmanova, 2003).

1.5 Kultura skoly
Kultura Skoly je jednim z nefdezitéjSich cinitela, kteri ovliviiuji vnimanou
kvalitu prace Skoly. Kazda Skola, mata velka, nova nebo stard& ma svou vlastni
kulturu. Tato kultura je dana hodnotami, zkuSenostmormami, které do ni vnasi
kazda osoba. V kulta ucité Skoly existuji jastirozpoznatelné vlastnosti, které mohou
mit vliv na podstatu a kvalitu dané Skoly. Jednernzasadnich a rozhodujicich faktor
je kvalita vnitniho prostedi. Vnitni prostedi Skoly je velmi zasadni pro uteai
kvalitniho edukaniho prostedi Zaki a student, tedy takové progedi, kam Zaci chodi
radi, ve kterém se citi didy radi se zde vzthvaji a které je povzbuzuje ke spolupraci
a aktivni @&asti na procesu vzthvani. Vnitni prostedi Skoly a zejména pak jeho
kvalita je utvdena €mito navzajem propojenymi slozkami: Kkulturou Skoly,
mezilidskymi vztahy, organizaim modelem Skoly, kvalitou managementu,
materialnim vybavenim Skoly (8ik, 1996).
Obr. 1 Systém kultury Skoly znazmije dw kategorie znak
* nehmatatelné, nematerialni stranky Kkultury, coz jsou vSeobeén
uznavané a sdilené hodnoty a normy Skoly,
» symboly kultury Skoly — viditelné znaky, jez se v organizaci Skoly
nachazeji v podabverbalnich symbdl urcitého jednani nebo v podéb

vizualnich symbai.
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Interakce s
mikroprostiedim

v

Symboly chovini

Yerbdlni symboky

1. Definované cile 7. Ritudly

2. Kurikulum 8. Ceremonidly

3. Rec 9. Proces vyuky

¢. Metafory 10. Funként procedury

5. Pribéhy 11. Pravidia a i%id $koly

6. Hrdinové skoly 12, fnterakce s
mikroprost¥edim

Y
Vianilni symboly

13. Vybaveni §koly
a porddek:

14, Artefakty

15. Logo, propagacni

predméty

Interakce s
mikroprostredim

Obr. 2: Systém kultury Skoly (Swtlik, 1996)

Tyto jednotlivé elementy se nachazeji v kazdé Skolepodstat neexistuji
hranice mezi jednotlivymi kategoriemi, které jsotomto obrazku uvedené, Ize oviem
provést analyzu jednotlivyndasti, symbal. Dilezité vSak je, jaky vyznam v tomto
systému zaujimaji a jakouil@zitost jim gikladaji prislusnici kolektivu Skoly, jaky je
zaklad vztah mezi €mito znaky a jaky ma vliv kazdy z nich na to, jak dana Skola

rozviji a v neposledrifad také jejich vliv a dopad na Zaky a studentys{k, 1996).
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2 Néktere faktory ovliviiujici hodnoty déti a mladeze

Kazdy ¢lovék prichazi na s#t jako nepopsany list papiru, jako biologické
individuum, které se stava osobnosti pmedhictvim procesu socializace. Jedna se
o celozivotni proces, vjehoz gichu si jedinec osvojuje specificky lidské formy
chovani, zakladni kulturni normy, poktge osvojovanim jazyka a vpravovanim se do
raiznych socialnich roli, tj. Zsohi chovéani, které spalenské prosedi od jedince
oc¢ekava z hlediskadku, pohlavi a spolenského postaveni. Na procesu socializace se
podileji tizné socializéni faktory, respcinitelé. Socializace se uskdtgije predevsim
v rodirg, ve Skole a jinych vychowavzdélavacich institucich, dale pak ve skupin
vrstevniki a gratel nebo progednictvim masmeédii a prace. Vyraznyigpbem se na ni
také podileji veSkeré vlivy prasdi a samaejmeé vychova. Kraus (2008) gazuje mezi
tyto cinitele také genotyp, kteryiedstavuje soubor vlastnosti, jeéfoveék ziskava
okamzikem poeti. Jedna se o soubor zhakterymi seclovék projevuje v daném

obdobi svého vyvoje.

2.1 Socializace jedince

Socializaci chdpeme proces postupné peom biologické bytosti v bytost
spole&enskou. Jedna se o postupnélamvaniclovéka do zivota spolaosti, v niz Zije.
Je povazovana za proces aktivninzgmisobovaniclovéka spoléenskému systému.
Podle Krause (2008, s. bR ,, clovek na tuto celozivotni cestu geneticky vybaven. Ma
urcitou dispozici, kterd se v socialnim presti rozviji v sociabilitu, tedy schopnost
navazovat kontakty vztahy s druhymi lidmiekgrat rizné role, napodobovatizné
vzory, osvojovat siizné poznatky, tedy schopnost soci&e wit.”

Z hlediska psychologie Ize termjeocializace osobnosti definovat jako proces
utvaeni a vyvoje osobnostiipobenim socialnich viiva jeho vlastnich aktivit, kterymi
na tyto socialni vlivy odpovida: vyrovnava se sippodléha jimi je tvafive zvlada.”
(Helus, 2007, s. 71)

Podle Ondrejkowie (in Kraus, 2009, s. 16) je socializace nejen espolskym
jevem, ale také spalenskym mechanismenna udrZzovani kontinuity v kultuda
spole’enském vyvoji lidstva, ato odevzdanim poznatigenerace na generaci, na
obohacovani kulturniho edictvi predchazejicich generaci a vznik novych kuburn

spole‘enskych hodnot lidstva.”
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Jak uZz bylo uvedeno, je socializace celoZivotninocgsem, ktery vSak
neprobiha po celou dobu stejnémm, ale néni se. A to jak po formalni strance, tak i ve
své intenzi. Kraus (2001, s. 55) uvadi, Ze vipthu socializace se objevuje jista
asymetrénost ,V prvnim obdobi pevlada tlak spolkénosti a viceméh ,pasivni*
adaptace jedince zmou ve vlastni strukte osobnosti. Ve druhém obdobi isté
»aktivni podil“ zasahy do socialniho celku, jimdijeec pisobi na adaptaci socialniho
celku vici svym patebam, hodnotdm a normam a#gi& podil viastni interiorizace
socialnich norem.*

Tuto asymettinost také vyjaflji urité faze, které uvagi Emmerova
a Hroncova (in Kraus, 2009). Prvni faze je @azvana jakopripravna a dochazi v ni
k osvojovani zakladni komunikaiho prostedku, jazyka. Dale pak k zviigni
spole&enskych hodnot a norem, k osvojovani si kulturnithmlictvi a k grejimani
zékladnich spotenskych roli. Ve druhé fazirealiza¢ni se jedna o postupnégimani
a plreni spol€enskych roli, a také k socialnimu zrani.

Prib¢h socializace také wieme rozdlit podle Ondrejkowte na fazi sociability,
kdy dochazi k utv&ni zaklad osobnosti, coZz se odehravéegevsSim v rodia Dale
fazi personalizace, ve které se jedine¢i prvnim zakladnim rolim a dochazi
k formovani vlastniho ,ja“. Nasleduje faze profestni orientace, kdy se rondje
oblast socializénich cinitela a nastava fprava na povolani. Faze spi#askée
angazovanosti je posledni fazi, kde se jedna o pdléréni do spolénosti ve vSech
oblastech.

Hovorime-li 0 socializaci jako o procesu, ktery probit@ cely Zivot, probiha
v téchto trajektoriich: rodinné, profesni, spmaske aktivity.

V neposledniadé mazeme socializéni proces rozélit z hlediska sociologie do

¢ty Zivotnich obdobi, kterymi jsouststvi, mladi, dosglost a sté (Kraus, 2009).

2.2 Vychova jako sodast socializace
.Dnesni ceti miluji prrepych; jsou nevychované; pohrdaji autoritami; nésiz
starSich... Ve svém dém nejsou sluZzebniky, ale tyrany... Odporuji
rodicim...a tyranizuji dgtele.” Sokrates, 39G.[Kr.
Vychova je sotiasti socializace a tvbjeji t€ZiStt. Oba tyto procesy vSak maji
odliSny charakter. Socializace je nezény a nahodile probihajici proces, ktery se
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uskuté&nuje nahodile po cely Zivot jedinc&lovék se tak postuph zaileiuje do
spole&nosti prostednictvim napodoby a interakce j@im prostedim. Vychovou se
naopak rozumi zaénny a cileeédomy proces, ktery probiha na pozadi socializace.
Neékdy se o ni hovid jako ozamérné socializaci(Kraus, 2009). Podle BakoSové (2008,
s. 51) mizeme vychovu chapat jakgplanovité, cilewdomé a zadrné pisobeni
zamerené na tvorbu hodnotovych postojmravné jednani aspswdcéeni. Smyslem
vychovy ma byt kultivovana bytost otva problénim sowasné civilizace.”

O vychow také niizeme hovit jako o regulatorutidicim procesu, ktery ma za ukol do
jisté miry proces socializace usmit tak, aby byl co nejvice v souladu s vychovnymi
cili. Jedna se o dynamicky procesdemé aizené socializace, jez zahrnuje veSkeré
cinnosti utvaejici ¢lovéka pro zivot v dané spalrosti. Vychovu nizeme povazovat za
t¢ZiS€ socializace, neho usnaduje vristani ¢lovéka do spolénosti. Toto
zespoléendovani urychluje a usnadje aclovék tak jejim prostednictvim snaze
piebird spoléenské zkuSenosti a postéguiejima postoje a vliastnostilézité pro zivot

ve spolénosti. Musime také uvést, Zeilézitou roli @i zatlenovani jedince do
spole&nosti sehrava jeho vlastni aktivita. V tomto smypuclovék nejen objektem
vychovy, ale zaroue subjektem vlastniho vyvoje a spédmského &hi. Z pohledu
socialni pedagogiky v souvislosti s vychovou Izélatp Ze propaguje vychovné metody
a postupy, kterésobi girozeré a nedirektivd (Kraus, 2009, s. 18 — 19). O vztahu
vychovy a socialni pedagogiky pojednava také Bak&3@008, s. 51), kdyz uvadi, Ze
.vychova v novém stoleti ithe pezit jako pomoc. Podle socialni pedagogiky ma
vychova provazet ditzivotem tak, aby se staldovekem, aby u@io plnohodnoté
prozit Zivot.“ Zakladem spravné vychovy je vychovavat ,celébloteka tak, aby byly
propojeny mysl i srdce (BakoSova, 2008).

Jak uz bylo uvedeno, tak socializace jedince jegspktery probiha v fib¢chu
Zivota, a to Zively, nahodile a odehrava se vzdy&akém prostedi. Viadt definic se
uvadi, Ze Zivotni progdi ma velky podil na kvaditZzivotacloveka. V tomto prosedi,

vV némz Zije, pracuje, vychovava se a vl&ava se, psobiradaciniteld, ktei umozuji
Zit, vyvijet se arozmnozovat. Vedle zakladnid¢gfrganich faktoli (atmosféra, fda,
vodstvo, fauna, flora) existuji i podminky kulturaispoléenské. Kraus (2001, s. 99)
uvadi, ze,prostredi cloveka zahrnuje vedle hmotnychigpinetis nezbytné vztahy, tedy
vedle materialniho systému duchovni systém, tkygako ¥da, un#ni, moralka ap.”

Jednim ze zakladnich ferpoklad harmonického vztahu Kk praeti je

schopnost jedinceffzpiasobit se socialnimu prdasdi, adaptovat se. Zdkladem adaptace
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je, aby jedinec dokézakiimat podréty a grizpusobovat se podminkam, které righo
pusobi prostednictvim své aktivity ginnosti. Chce tak #nit, vytv&et — tedy si také
prizpisobovat prosedi sok. Vedle adaptace existuje proces adjustace, cpioees
prizpusobovani se spalenskému prosedi aktivnim zasahovanim na jedné siran
a prejimanim, na strandruhé Rez&, 1998).

V riznych uUvahach o prasdi existuji jednotlivd &eni atypy prosedi.
Jednotliva kritéria klasifikace prdasdi jsou v naSi pedagogice uvad v odbornych
publikacich nap O. Balazem a M.iadkou. M. Padka (in Stelec, 1998, s. 174) ve své
knize ,Vybrané problémy vztahu vychovy a pfedt‘ charakterizuje g zakladnich
kritérii déleni prostedi:,podle velikosti a rozsahu praetli (sem pat makroprostedi,
mezzoprogedi a mikroprosiedi — na zakladl velikosti socialnich skupin), podle typu
aktivit cloveka (prostedi pracovni, mimopracovni, \&évaci, sportovni apod.), podle
organizovanosti prosedi (skupiny spotensky organizované a institucionalizované,
skupiny neorganizované a néaaené), podle Uzemi a teritoria (pouziva se v koatbi
s jinym kritériem), podle uditého charakteristického znaku uplat@ho na skupiny
obyvatel (nap. rodice, ctti I. stupre zakladni Skoly — &k rodiciz, prijem, profese
apod.).”

V sowasné dob jsou vSak stédle vice propagovana pedagogicka zé&oilm
prirozenych prosedi vychovy, k nimz pétzejména rodinné, skolni, skupinové, lokalni

a pracovni progedi (Stelec, 1998).

2.3 Rodina jako vychovny a socializéni ¢initel

Socializaci ¢lovéka nentizeme chapat pouze jako jeho ¢ledovani do
spole&ensko-kulturnino systému spoétmsti, ale musime se také zabyvat jeho
mezilidskymi vztahy, skrze &i jedinec vstupuje také do dynamiky individualnich,
osobnich procés Tyto mezilidské vztahy se ftio zvlas€ v malych socialnich
skupinach, které twd uzaweny spoléensky organismus, a ktery svym osobitym
zpisobem zpracovava vlivy okolniho kulturniho ptedi. Malé socialni skupiny na
zéklad osobnich vlastnosti a shysouZiti svychtlena reaguji na SirSi spaleost. Lze
tedy tvrdit, Ze tyto malé socialni skupiny jsou mejisrejSi, primarni prosedi
socializ&niho procesu, skrze ¢h jsou spolénost aset davany do intimniho,
bezprostedniho vztahu se socializujicim se jedincenRrvnim prirozenym

socializanim prostedim di¢te je rodina.“ (Simickova, 2004, s. 46 — 47)
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Rodina je pedmétem zajmurady Wd: sociologie, pedagogiky, psychologie,
filozofie, etnologie, prava, ekonomie, mediciny.

Dnes se &n¢ uvadi, ze rodina vystupujgako spoléne Zzijici mala socialni
skupina lidi spojena pokrevnimi svazky a Uzkymovgini vazbami(Kraus, 2001,
s. 78). V ptibéhu historického vyvoje se vSak struktura rodiny émita. Rodinu
v dnesni dobje tak mozné definovat jakanstitucionalizovany sociélni Gtvar nejmén
tAi osob, mezi nimiz existuji redivskeé, pibuzenské nebo manzelské vazlda“zaklad
rodiny je povazovan dyadicky par — muz a Zena, &dyjedna bdi o manzelstvici
partnerstvi (Kraus, 2001).

Z hlediska socializace je rodina nejvyznaBn souwasti spoléenské struktury,
ktera ¢lovéka provazi nebo se ho alegpdotyka ve vieclastech jeho ZivotaReza
(1998) chape rodinu jako ojedig typ socialni skupiny, kterd poskytuje v podstat
nenahraditelné klima a présti pro seberozvoj jedince. Zasadni vyznam flema
rodiny ma pedevSim zfisob Zivota rodiny. Ten obsahuje modely, vzory cindva
a jednani a zarovieje i souhrnem interakci, v nichz dochazi k ptaam socialnich
rysi osobnosti a jejich stabilizaci. Déchto rodinnych interakci patstruktura vztah,
sebepojeti rodiny, mira svébytnosti, autonomie ravah otewenosti Wici vnéjSim
kulturnim viivim a styl vedeni a vychovy.

Celarada ¥dnich obot se zabyvatznymi strankami Zivota rodiny. Rasem
nag. sociologie rodiny, demografie, socialni pedagagsocialni psychologie, rodinna
pedagogika, rodinné pravo adalSi. Funkce rodiny s$toji v pogedi zkoumani
sociologie rodiny. Rodinné funkce jsodt$inou chapany jako ukoly, které ma rodina
pinit jednak wi¢i svym ¢lenam, ale takeé ve vztahu ke sp&testi (Stelec, 1998).

V prabéhu vyvoje spolénosti doSlo v rodinnych funkcichiadt zmen. Nekteré
se obsahaymeni, jiné ztraceji s puvodni vyznam, fetvéaeji se, zanikaji a jiné zase
vznikaji nebo se roz8iji. Podle Paersonse (in Kraus, 2001)isgbila strukturalni
diferenciace rodiny fgménu rozsahlé rodiny v rodinu ,nuklearni®, tak Ze ldok jeji
funkcionalni specializaci. Rodinafigla o rekteré funkce, ale zachovala &inkci
prvotni socializace @i a emocionalé psychologické stabilizace osobnosti ddgph
(Kraus, 2001).

Grecmanova (2003, s. 11) uvadi,,za zakladni funkce rodiny jsou vSeobécn
povazovany funkce ekonomicko-zabéapaci, biologicko-reproduini (eroticka),
vychovna aemocionalni.” jejichz naplgni je plre zavislé na spotenskych

podminkach a rodinné strukeu V jiné literatie je uvadna jes¢ funkce odpoinku
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a regeneracelesnych a duSevnich sil {gtec, 1998).

Sowasny pohled na rodinu

Tvar sowasné rodiny je poznamenana celsadou dlezitych moment
a skutenosti. Obect se d& sotasna rodina charakterizovat jakodina v krizi.
Dochézi k poruSeni kontinuity mezi generacemi, nigésini a rodgi. Déti se mnohdy
stavaji Ihostejnymi k rodinnym hodnotamieptavaji uznavat rothvské hodnoty, liSi
se v nazorech a otazkach Zzivotniho stylu apod. iDahakem je, Ze gkteré funkce
rodiny prevzaly jiné socialni instituce. Ro¥h oblast zakladani rodiny ztraci svoji
ritualizovanou podobu. Stéle vice se objevuji pagka souZziti nez legalizovana
manZzelstvi. V poslednich letech @ista rozvodovost, a tak se sniZuje stabilita rodiny.
Méeéni se i celkova struktura rodiny. Klesa nejercgiockti v rodirg, ale omezuje se
i vicegener&ni  souziti, pibyva WwtSi paet osob Zijicich v jedridennych
domacnostech. V soasnosti dochazi kad zmen i v jinych oblastech, jako je rozvoj
antikoncepce a planované réalstvi, prodluzuje se délka Zivota, a tim i trvéodiny
po odchodu &i. Stim souvisi ito, Ze se stéle vice prodluzdgda, po kterou Ziji
rodice s d&tmi ve spoléné domacnosti. K protndm dochazi také v organizaci
rodinného cyklu. Rodi jsou osoby ve vySSiméku a diti se z&inaji rodit teprve po
delSi dols partnerskéha@i manzelského souziti. Tim dochazi také k tomupragodti
jsou stale starSi osoby, které jsou ale vlivemérzndichodové praxe neustale
v pracovnim procesu. V neposledatk se také zvySuji naroky raas rodéa straveny
Vv pracovnim procesu, roste q@b dvoukariérovych manzelstvi, z toho tedy vyply@,
se zkracujeas straveny sdimi a ostatnimileny rodiny. Vedle nedostatktasu také

vyvstava problém zisobu jeho traveni, problém kvaliggsu (Kraus, 2001).

2.4 Skola jako socializ&ni instituce

.,Budoucnost naroda zajiflje a uruje se vychovou jeho mladeze. Proto
otazkdm vychovnym a Skolskym ma proziravad politiaovati zvlas& bedlivou
pozornost. Vz#élanost pokoleni odumirajiciho@dava se vychovou pokoleni mladSimu
a dava se mu spolu direktiva, jakymeésem jeho kulturni Zivot se ma vyvijeti, aby
znamenal pokrok, zdokonaleni. V soustagchovné zrcadli se proto vSechna kulturni
tvanost ueitého naroda v ufité dohks.” F. Drtina (1925)
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2.4.1 Skola jako vychovré-vzdélavaci instituce

Co je Skola? Klast si tuto otdzku by bylo velice/tzbdné, protoze kazdy z nas
Skolu zna. Do Skoly chodili jak naSe roej tak my i naSe di. Kazdy z nas ma se
Skolou své zkuSenosti a nese si vés@li urity obraz.Rada lidi povazuje $kolu za
samozejmost, sotidst kZznych povinnosti kazdéhotlovéka v obdobi dtstvi
a dospivani. Je jimi chapana jen jako povinng&st Zivota a misto pro setkavani, én
nez prosiedi, které slouzi kaeni, majici osobni smysl a napjici osobni ¢ekavani
(Walterova, 2004).

V sowasnosti je ,Skola“ velice Sirokym pojmem. V odbortiéerature se
setkavame s celotadou definic. Vagnerova (2005, s. 267) charakt@izkolu jako
Lvyznamnou instituci, ktera umadje nejen vzélavani, ale i rozvoj obeensocialre
pozadovanych a cénych kompetenci i Zpohi chovani. Jejim progdnictvim ziskava
dit¢ predpoklad k dalSimu spalenskému uplatmi.“ Pojem Skola zahrnuje vSechny
mikrosocialni vlivy jako jsou Zaci se specifickynysy rodinného prostdi, zvlastnosti
Skolni ¥idy, nizné mezilidské vztahy a spoluprace, specifikdelského sboru i celé
konkrétni Skoly. Podle Heluse (2009, s. 226) jelakgednim mistem k ziskavani
poznatki a wwdomosti, a proto ji definuje jakgnisto komplexni edukai p&e — pée
usilujici o rozvoj osobnosti vSecldtid s respektem Kk jejich individualnim zvlastnostem
a eventualnim vzthvacim potizim.’Za jednu z kidovych oblasti z hlediska prosperity
je povazovana oblast lidskych zdiropPro tuto oblast jsou stanoveny hlavni cile, je to
vytvareni rovnych vz#8avacich pilezitosti pro vSechny, podpora motivace
k celoZzivotnimu deni a zajidini kvalitniho vzdlavani, jez povede k osvojeni
kompetenci nezbytnych pro osobni¢absky a pracovni Zivot (iec, 2002).

Skola je instituci a Z&zenim s mnoha funkcemi. Havlik a#0 (2002, s. 98)
hovai o €chto funkcich Skoly: ,0 funkci vychovné, veldvaci, kvalifikani, integrani
a funkci selektivni. Kemto zakladnim funkcim idbeme dale firadit jeSt funkce

specialni jako je funkce ochranna, resociatizia’i napravna.”

2.4.2 Klima Skoly

Co je to skolni klima? V odborné literauje skutény obsah tohoto pojmu
chapan jako Skolni atmosféra, socialni nalada, nske\t, Skolni Zivot nebo
emocionalni ton, Skolni etos, kultutiaduch Skoly.

Najit vystiznou definici uvedeného terminu je viami obtizné, neltdbklima

urcité Skoly zavisi na specifické situaci konkrétnbl§ka toto klima nevznikd samo
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0 sol&, ale vytvdi se dlouhodol

Capek (2010, s. 134) uvadi, Adima 3koly je souhrn subjektivnich hodnoceni
a sebehodnoceni castnilt vzdlavani v dané Skole, které se tyka vSech asgpekt
vzlavani. Pati do reho jejich vzajemna komunikace a socialni vztahgjnéttak
jejich vnimani progedi, prozitky a emoce a dalSi socialni a psychimlaresy, které
déje v této Skole vyvolavaji.”

Podle Marese (i@apek, 2010, s. 135) jsoticastniky pedevsim Zacii studenti
a pedagogicky sbor jako hlavniuatei a konzumenti klimatu.“Klima Skoly vSak
ovliviiuji také svou ochotouc¢i neochotou nepedagd@tji pracovnici Skoly
(administrativni pracovnici, Skolnik, udrZb&uchaky, uklizetky apod.) a samdejme
do reho zasahuji taptimo nebo zprogedkovar také rodie Zaki, pracovnici spravy
a mistni samospravy apek, 2010).

Grecmanova (inCapek, 2010, s. 135 - 136) popisuje klima 3koly jako
~specificky projev Zivota, ktery obsahuje celkoviualitu prostedi uvnit Skoly
s ekologickymi, spafenskymi, socialnimi a kulturnimi dimenzenibale také uvadi, ze
,Z pohledu Zak vznika pozitivni klima ve Skole, ve které je urodnsamostatné
a objevné deni se, z#hoz m4 24k radost.Isou kladeny pozadavky, které odpovidaji
individuainim zvlastnostem kazdého Zéka, a je poml@n rozvoj jeho osobnosti. Zak
méa tak jistotu, Ze bude akceptovan @&m zazit asgch. Zivot ve Skole je ddk
organizovan a zak ma moznost podilet se na &8kbly, jako prosedi, které chape
jako swij zivotni prostor a jako takovou Skolu vnima. Podtdtelt mize pozitivni
klima vzniknout jen v takové Skole, kdeitel rAd pracuje a spolupracuje se zaky, ¢odi
i kolegy. Z hlediska vi@jnosti ma pozitivni klima ifipravit déti k aspSnému zapojeni
do pracovni sféry, ke svépravné a zodjuimé tasti na spolenském Zzivat.

Jestlize existuji Skoly s pozitivnim klimatem, mohee tedy vyskytovat i Skoly,
kde je jejich skolni klima negativni. To rigmivé ovliviiuje dni ve Skole a riive vést
v kong&nych disledcich az ke ztr&t motivace, ke Spatnym vysleitk, nebo
v nejkrajrgjSim piipact dokonce k neur6zam nebo jinym zdravotnim obtizidhi 2
(Capek, 2010).
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3 Zivotni styl mladeze a jeho utvéeni

Pojem Zzivotni styl je velice obtiznéigsré definovat. Je velmi slozity
a komplikovany. Mizeme ho chapat jaksqQuhrn Zivotnich forem, které jedinec ak#ivn
prosazuje’, jak to uvadi Bakafa(in Pavkova, 2002, s. 28). Zahrnuje jednak ivit
motivaci a potom také hodnotovou orientélcvéka, ktera se projevuje v jeho chovani
ive zpmsobu vyuzivani a ovlbovani materialnich i socialnich Zivotnich podminek.
VSechny tyto skuiosti Ize hodnotit mimo jiné iz hlediska volnéhéasu
a hospodgeni s nim. Mizemetici, Ze jednim ze zakladnich ukazéatélvotniho stylu je
i zpasob vyuzivani volnéhdasu.

Souasti Zivotniho stylu je také individualni systémdhot, ktery se tvio
pomoci Zivotnich podminek a vlastni aktivitou jedinZ pohledu volnéh&asuclenime
lidi podle toho, jakou hodnotu volnémiasu pisuzuji. Z obecného hlediska Ize na
Zivotni styl nahlizet jako na konzistentni projesské individuality, ktery je spojen
s tim, jakélovek strukturuje suj ¢as a jakymicinnostmi jej napluje (Pavkova, 2002,
S. 29).

3.1 Zivotni styl

Zivotni styl je povaZovan za jeden z rozhodujicfelktori, které ovliviuiji
kvalitu Zivota. Utvéi se v pfibéhu Zivota tim, Ze se&lovék dostava do interakce
s prostedim, je projevem lidské osobnosti, kde se potkévajolinaji vlivy vychovy,
socialniho prosedi, ekonomickych podminek, kulturnich zvyklosfing dalSi. Svj
podil sehravaji také vrozené dispozice a vlastridsticka. Tim, Ze se v ibéhu ¢asu
meéni potebyclovéka a rovez dochazi ke zeémam prostedi, je Zivotni styl prornlivy
v ¢ase. Do zivotniho stylu se sameme prolind vesSkery kulturni a historicky vyvoj
spole&nosti (Sleptkova, 2000, s. 37).

Sleptkova (2005, s. 37) charakterizyjdvotni styl jako paletu prakticky vSech
lidskych aktivit o mySleni,7ps chovani az po jednani ato takovych, které rnajiji
Vv Zivoe trvalejSi misto, &Sinou se opakuji, jsou typické gegvidatelné. Néaskji se
posuzuje podle naz@rpostoji a chovani.”

Pricha (2009, s. 390) v Pedagogickém slovniku popiskge Zivotni styl je
»typicky zgsob uspgéadani cinnosti, jednani lidi, vztah vedomi hodnot, norem
a vecného prostedi ve spokénosti, které je integraci Zivotnich:igmhi jedinai.”

V souvislosti s Zivotnim stylem hokime o Zivotnim zfisobu, kdy se jedna

29



o ustalenou formu Zivota u jedince a malé socighaipiny v daném Zivotnim obdobi. Je
charakterizovdn zvyklostmi, povahou vykonavanyeainnosti, maddou, typem
pouzivanych postup délkou ¢asu, ktery je &novan utitym cinnostem, zfisoby
mezilidské komunikace. Zivotni #ipob rodiny rovaZ ovliviiuje postoje &ti ke Skole
a vzdilavani a sotasre také pfibeh a vysledky edukaiho procesu (Rcha, 2009).

Mohapl (in Kraus, 2001, s. 153) hd¥vm tom, Ze Zivotni styl se tyka spiSe
jednotlivar atento termin charakterizuje jaka,soubor nazor;, postoi,
temperamentovych vlastnosti a naiykteré maji trvaly raz ajsou pro kazdého
individualre specifické — vystihuji osobitost chovani.”

Muzeme tak konstatovat, Ze kazdpveék ma swij specificky zmisob Zivota
a takovy Zivotni styl, ktery Uzce souvisi stim, by ¢lovek ve svém Zivat rad
uskute€noval. Jeho satasti jsou tedy i hodnoty a idedly, promitaji sergdbo ijeho
Zivotni plany a soubory ¢i] kterych by chil jedinec svoutinnosti dosahnout. S tim
také souvisi problematika hodnoceni kaZzdékimoveéka, které je ovliviino
zvyklostmi, mravy, normami dité spol€nosti, subkultury, v niz Zije. Na zakkad
téchto a dalSich wgSich ciniteli si ¢lovek vytvai v pribéhu celého Zivota svou

hodnotovou orientagKraus, 2001).

3.2 Hodnoty a hodnotova orientace
,Hodnota je to, kécemu se s#éfuje.” (Kucerova Stanislava)
»Zahlédnout a posehnout hodnoty — tdloveka obohacujé (V. E. Frankl)

Kiivohlavy (1994, s. 35) ve svém dile uvadi, ,j®ou hodnoty a hodnoty.”
Hodnoty v naSem osobnim Zi¢ojsou velice Uzce spjaty s filozofii, nebaam jde
v prvé fad® o smysluplnost Zivota. Filozofie hokiotaké o rozdilech hodnot ,miti“
(vlastnit dim, auto) a ,byti“ (byti stat&nym ¢lovékem).

V souvislosti se smysluplnym za&henim Zivota definuje Frankl (iniiKohlavy,
1994) ti okruhy hodnotZazitkové hodnoty, kam pati nagiklad laska. Tyto hodnoty
se netykaji pouze lidi, tykaji se vSeho, co v nddbauzi kladné emoce. Jsou to tedy
i umélecké zazitky, hudba, 2p. Jedna se o tzv. estetické hodnoty, které ohghaas
Zivot. Druhou kategorii tvid hodnoty, které si vytv&ime sami svou vlastniinnosti.
Podstatouéchto hodnot je, Ze se uplafe naSe vlastni aktivita, jsou tbzné tvdivé
¢innosti (Uprava zahrady, bytu). DalSi skupinou jdmdnoty postojové S €mito
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hodnotami se setkdvame &agtji u lidi nemocnych nebo zdravatmpostizenych, kdy
tito lidé bojuji ze vSech sil a dovedotijmout swij ,, osud".

Kucerova (1996, s. 46) uvadi, 7e¢Seobecny konsensus mezi lidmi si zaslouzi
vSelidské hodnoty jako humanismus, demokracie, dagzdlaych prav a svobod.
Z hlediska soéasného stavu a prab teorie a praxe je zadouci propoijit jak filos&bia
koncepci hodnot, tak vysledky psychologického mlegického vyzkumu hodnot
sowasnéha’loveka, sodasné mladeze.(Kucerova, 1996, s. 46)

Hodnoty tak nejsou pouze to, ¢tovek potebuje k Zivotu, £eho ma pouze
n¢jaky uzitek, ale mame na mysli i tteho si vazime, co obdivujeme, co citime, i to, co
milujeme. Z toho tedy vyplyva, Ze kazdpveék méa své hodnoty, které jsou mu vlastni
a také kazda skupina spole&nost se svym vylsrem liSi. Mizeme tedy konstatovat, Ze
vSechny narody, spaleosti, kluby, organizace, spobnské skupiny, rodiny se
navzajem integruji a odliSuji od ostatnich tim, prvaZuji za dlezité a chiné, tedy
svymi hodnotovymi orientacemi, postojigswdcenim, programy apod.

Systémem hodnot, ktery vyjage vybkérovy vztah jedince nebo skupiny
k ptirodé a spolénosti reflektujicich pedevSim v socialnickinnostech jedince nebo
skupiny, jejich postaveni avyvoj vdite historicky aitidné urcené spolénosti se
nazyvahodnotova orientace Zatina se utvéet diive nez s¥tovy nazor a je zavecnou
fazi socializace, ale také individualizace jedintdvéi se postuph jiz v détstvi
a dospivani. Hodnotova orientace je vrcholem motivafeéry, jeji utvéeni navazuje na
potreby, zajmy a hodnoty. Jedinec sdil@Zné uc¢i uspokojovat své pigby v rdmci
spol&enskych norem, vznika who Siroky okruh zajrn a interiorizuje spokenské
hodnoty. Existuje celdada faktoii, které ji ovliviuji. Pati sem nafiklad osobnost,
vék, naplreni poteb, jak fyziologickych, tak psychologickych, sodi@lpozice,
materialni zabezgeni, @isluSnost ke skupé ajeji normy, vyznamné politické
a historické udalosti, stuperozvoje a samdgjme i Urovai sociokulturniho prosedi,

v némz ¢lovek zije (Sak, 1985).

Mlada generace je povaZzovana za hlavni subjekinznodnotového systému
spole&nosti. Proto je také rozbor a zfisf hodnotové orientace mladezdélefite,
protoze vypovida o aktualnutv&eném systému spdleosti. Hodnotovy systém
souwasného mladéhsloveka je utvéien ve velmi sloZitych podminkach. Spsiest
pusobi na jedince dgitymi faktory, které maji dzny vliv na tento hodnotovy systém.
Nelze peceiovat vliv hodnotového systému na jednani, weboezi hodnotou

a chovanim neni takova zavislost, kterd by vyvolovahodnoty ufité jednani
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a naopak. Jedince neovliyje pouze jedina hodnota, ale vliv maegevsim
strukturovany systém hodnot. R@érsouvisi s danou konkrétni situaci (Sak, 2004).
Vznik izmeny hierarchie hodnot zavisi naznych faktorech, kterymi jsou
nagiklad wk, vzdslani, vychova, $koleni, profese, rodina, inteligeapod. Zivotni styl
acinnost ¢lovéka udava hodnotova orientace, jefeqstavuje smysl jednéni, av ni
zahrnuty cil. Hodnotova orientace se tak uskiig vykirem moznych cil
a prostedki, které vedou Kk jejich dosaZzeni. Jedna se o sould@ofi a postaj
k riznym skuténostem, které jsou prélovéka ukitou hodnotou. Jak uvadi Kohoutek
(1998, s. 61) jsou tghodnoty souvisejici se zaji&tim cloveka jako Zivé bytosti (zdravi,
pohoda, strava apod.), dale hodnoty souvisejicbzsojemcloveka jako osobnosti,
s jeho seberealizaci, a hodnoty souvisejici s femvailoveka jako clena SirSiho

spole‘enstvi.”

3.3 Volny ¢as
.Vvyraz volny cas ma krasny zvuk. Vyvolava velniijgmné pedstavy. Modry,
hluboky prostor, bilaKdla ptaki, svoboda pohybu, poklid.* (Pavkova, 20029)

V prabéhu 19. a 20. stoleti a naslédndnes pedstavuje volnygas vyznamnou
dimenzi Zivota kazdéhdlovéka a zvladt déti. Volny cas lze posuzovat z mnoha
pohledi, jedna se o pohled pedagogicky, pedagogicko-psygluky, ekonomicky,
sociologicky, socialépsychologicky, zdravotihygienicky, pohled ekonomickyi
politicky, pricemzZ tyto jednotlivé pohledy se prolinaji, a nelze tpk posuzovat
odcklené. VesSkery volnycas je ve své podstapropojen s ufitym druhem spokénosti,
kteremu odpovidaji dité hodnoty, instituce, vzorce chovani a socialmchanismy,
které jsou spojovany s travenim volnalagu (Pavkova, 2002).

Sak (2004, s. 59) udava, Zea volny cas je podle sociologickych kritérii
povaZovarras, v @mzZ jedinec svobodma zaklad svych zajm, nélad a pocit voli
svoucinnost. Jedna se o ttAst mimopracovniho, mimoskolnibiasu, ktera zbude po
zabezpéeni individualnich a rodinnych, existarich a biologickych péeb.”

Volny ¢as a aktivity s nim spojené utefi zasadnéast v naSem Ziveta veskeré
tyto skuté€nosti mizeme posuzovat, jak z hlediska volnélagu, tak i jeho efektivniho
vyuzivani. Domnivam se, Ze s@sny volnycas a pedevsim pak rodinny voln§as se

stéle vice dostava do p@ali hodnotovych zélEka. Zpisob Zivota ve volnémase je

Mriviw s
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hodnotou, které kazdy z nasktada fizny vyznam. (Pavkova, 2002).

V literature se setkavameradou definic a vymezeni pojmu ,vol@gs”. Kazdy
¢lovék si pod timto pojmem fedstavuje &co jiného. Nkdo za volnycas povazuje
odpainek, rekreaci, zabavu, zajmovéinnosti. Jiny zase vzthvani nebo ieba
spolg&ensky prosgsnoucinnost. Pedevsim podle @i do volnéhocasu nepdt Skolni
vyucéovani, piprava do Skoly, dalecinnosti spojené s hygienou, dé o swij
zevrEjSek a samazjme povinnosti tykajici se rodiny a domacnosti (Pavkd002).

Volny ¢as a jeho zjsob traveni je do z&aé miry ovlivreén fadou faktod, které
mohou velmi vyrazé pasobit na jedince a #gob hospoda&ni s volnym casem.
Zakladem dofe trdveného volnéh@&asu je pedevSim rodina, pdfpad dédicné
faktory. D&ti obvykle napodobuji své rath, pejimaji jejich styl Zivota a tak i Zigob
traveni volnéhatasu. Vliv rodiny, roditt nebo sourozericje zn&ny a pisobi silré
a dlouhodob. Dale sem pét i dalsi vlivy jako jsou Skola,ditelé, vrstevnici, hromadné
sklovaci prostedky, literatura a instituce. V neposledaé je také dlezitym vlivem
prostedi, v mzZ se volny¢as odehrava. Toto préeti nmize byt Giznorodé, nize to
byt domov, Skola nebaizné spoléenské organizace, kluby, krouzkyét¥ina dti vSak
dnes travi volné chvile venku, na uli¢gsto bez dozoru, nebo dokonce i bez z4mu
dosglych. Z tohoto dvodu se o volnéndase mladeZzedhkdy hovadi jako o rizikovém
faktoru, a proto by se &a naSe spolost snazit zejména o to, absjakym zpisobem
kontrolovala a usiriovala jejich volnycas. Jednim z moZnydeSeni je i pedagogika
volnéhocasu, ktera davérjezitost vést &i a mladez ke sprdvnému vyuzivani volného
¢asu, formovani zajiy uspokojovani paoeb, krozvoji specifickych schopnosti

a zadoucich vlastnosti (Pavkova, 2002).

3.3.1 Aktivity ve volném ¢ase a jejich struktura

S rozvojem spolaosti se také zasagimrmeéni pojeti a obsah volnéhdasu.
Zakladem volnéhgasu jsou pedevsim aktivity, kterym s#tovek vénuje. Vychazime-li
z kazdodennicktinnosti, nizeme tyto aktivity rozélit do nékolika kategorii. Kraus
(2001, s. 153) tyto aktivitydi na tyto zakladni kategorie:

LAKtivity spojované s praci“— pati sem vzdlani, nastup do zagstnani,
piizpasobeni se podminkdm v pracovnim procesu, stakiligeafesni fist apod.

LAktivity zaméiFené na rodinu“— predstavuji nap vybér partnera, vychovudi,
utvareni rodiny, dale sem gapé&e o domacnost.

»AKktivity zajmové" —vybér vlastnich z4jm, odpainek, zabava, relaxace
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JAktivity, které spadaji do spotenského Zivota“— jedna se o jakékoliv
zapojeni do spotenského Zivota a ¢bnskych vztalh nebo se jednd o funkce
v politickém Zivog.

LAkKtivity tykajici se zakladnich biologickych a hygnickych pofeb.” Tyto
aktivity mazeme také rozliSit na dv skupiny podle toho, v jakéntase jsou
provozovany. Zda v pracovnim nebo mimopracovnindlédoho se také odviji cela
¢asova struktura zivota (denni,amd, celozZivotni).

V oblasti volnéhocasu dochazi k rozvoji talentu mladého jedince, pdmsni
jeho poteb a zajm a sodasré se také snizuje riziko vzniku negativniho sociani
zrani. Z ekonomického pohledu je voldgs vicn jako réco zbyt€ného, podivame-li
se vSak na volnycas avolndasové aktivity z hlubSiho pohledu, takuieme
fict, Ze pedstavuji moznost Uspory primiki na nasledné kriminadita narkomanii
mladeZe. Proto m& efektivni a kvalitni vyuzZivaniného casu také s§ ekonomicky
vyznam.

Vychazime-li ze Zivotniho stylu mladéhioveéka, ktery u gho previada, pak
muzeme formy volnéhocasu ¢lenit na aktivni apasivni. Aktivni charakter maji
piredevSim zajmovécinnosti, jeZz jsou zasteny na uspokojovani a rozvijeni
individualnich pateb, zjni a schopnosti. Maji tak vzdy aktivni charakter,rjte se
liSi od zabavy a odginku. Sokasré umoziuji formovat nazory, postoje &gswdceni
jedince. Zajmy vyjatlji vztah ¢lovéka k gredmétam ¢i jevam, které jsou pro &ho
dilezité, maji pro #ho ukity vyznam. Jsou to tedyuzné zajmové krouzky -
modeld&stvi, rybdstvi, vdeni, Siti, pirodowdny, skaut, hra na hudebni nastrojgwzp
apod. (Nmec, 2002). Mezi hlavni Zigoby aktivniho traveni volnéhtasu v sotiasné
doke pati predevsSim sport. Jak uvadi Slgmva (2000) je sport i dnes povazovan za
nejvyrazigjSi fenomen kazdé spdieosti. Podle ni sgsportem rozumi vSechny formy
pohybové&innosti, které djiz prostednictvim organizované&asti ¢i nikoliv, si kladou
za cil projevenéi zdokonalenidesné a psychické kondice, rozvoj speteskych vztah
nebo dosazeni vysleilk sougzich na vSech urovnich(Sleptkova, 2000, s. 22)

Duffkova (2007) pak konstatuje, Ze krénsportovnich¢innosti pati mezi
aktivni triveni volnéh@asu také vzéldvaci aktivity, které Uzce souviseji s aktivitami
kulturnimi. Jedné& se tedy o individualni sebeNadani jako jecetba, jazykové kurzy,
navstva kulturnich z#izeni, kina, divadla, muzea.

Na jedné strahse tak naSeéti a mladez zabyvaji aktivninginnostmi, ale na

straré¢ druhé se stéle vice projevuje mezi mladymi lidmasipni traveni volnéhoéasu,
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jez je povazovano za nepéi prolkeSek dnesni doby. Jak uvadi Sak (2004) je v dneSni
dokz Zivotni styl dti a mladeZe vyraznovlivnén hromadnymi sélovacimi prostedky.
Vyuzivani Gznych masmedii je nedilnou s@sti Zivotaclovéka jak v praci, tak ive
volném case. Mladez staléastji ve svém volnémcase sleduje televizi, posloucha
hudbu z elektronickych médii a samem¢ nejvicecasu proziva u pidtace a zvladt
internetu. Pozitivni stranku internetu vidim zejrméwmtom, Ze umaije rychlou

a snadnou komunikaci a také to, Ze je zde mozZré&nabrovské mnozstvi informaci ze
vSech oblasti. Negativni strankou je, jak uvadik@aa (2008, s. 34) zvlasto, ze,d éti

jsou casto konzumenty produiktircenych dosglym, coz s sebou nese vyznamna rizika

pro vyvoj jedince.”
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4 Analyza hodnotové orientace zak ZS anazoh
nepedagogickych pracovnik

Praktickacast bakal&ské prace ma poskytnout &pou vazbu o tom, jak jsou
teoretické poznatky dané problematiky updatané v praxi. Tato kapitola senuje
vlastnimu vyzkumnému &eni v oblasti hodnotové orientace #aZS a nazar
nepedagogickych pracovriikia tuto problematiku.

Hodnotova orientacélovéka se z&ina formovat jiz od éstvi. Na zakladnich
Skolach je neéastji realizovana v ramci vychovy k ¢hnstvi, kde titelé pomahaji
Zalkim poznavat a rozvijet jejich osobni hodnoty. Zaklagkola se tak stdva mistem,
které se vyrazhpodili na formovani hodnotové orientace kazddbaecka.

Jak nepedagodi pracovnici vidi sotasné Zaky ZS, je uvedeno ve drufaéti

vyzkumného Séeni.

4.1 Metodologicka vychodiska

V prvni teoretickécasti bakaléské prace bylo cilem prostudovat dostupnou
literaturu, kterd se tyka daného tématu a snazitaketuto problematiku ifbliZit
potrebam vyzkumu.

Ve druhé praktické&éasti bylo provedeno vlastni vyzkumné igef, kterému
piedchazel vyér vyzkumného progedi a zkoumaného souboru.

Vlastni vyzkum probihal na 2 ¢stskych a 2 venkovskych zakladnich Skolach.
VSechny se nachéazeji v okrese Blansko. Jedna &kladni Skolu v Boskovicich, ktera
vznikla slogenim i zakladnich Skol. Tuto Skolu v stasnosti navétuje celkem 1130
7aki v 50 ¥idach. Zaci jsouievazri z Boskovic a okolnich vesnic. Druhy steipeori
pét 6. tid, kde je 121 78k Sest 7.1id se 131 Zaky, Sest 8id se 143 Zaky a Sest #idt
se 127 zaky. Celkem tak druhy stiapegvstvuje 522 Zak.

Druhou ngstskou Skolou je zakladni Skola v Letovicich. \btékole je celkem
692 Zak v 31 ¥idach, picemz na druhém stupni jsatlyii 6. ttidy s 92 Zakygtyii
7. tidy rovrez s 92 zaky¢tyii 8. tiidy s 89 zaky &tyti 9. tridy s 95 Zaky. Na této Skole
je tedy celkem 368 zakdruhého stuphzakladni Skoly.

Vyzkum byl provadn ve venkovskych Skolach ve Svitavce, kde bylodnge
6. fride 15 zaki, v jedné 7.1idé 12 zaki, v jedné 8.iidé 12 zak a v jedné 9.itd¢ také
12 7aki. Celkem tedy 56 z&@k Posledni zkoumanou Skolou byla zakladni Skola

v Kninicich u Boskovic. Druhy stupeéto zakladni Skoly nav&tuje celkem 92 Zak
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Jedna se 0 29 zak/ jedné 6.1tid¢, 15 Zak v jedné 7. itide, 23 Zak v jedné 8. ide
a 25 Zak v jedné 9.itide.

Vlastnimu Seaeni gedchazel tzv. pilotazni fickum, kdy jsem navstivila
zakladni Skolu v Boskovicich a seznamila se s j@iostedim. Sodasre jsem oslovila
feditele zakladni Skoly a pozadala ho o souhlasoweglenim vyzkumu. S ostatnimi
fediteli zakladnich Skol jsem hotila telefonicky. Objasnila jsem jim, jaké

problematiky se vyzkumné $enhi tyka a jak bude probihat.

Hypotézy:
Na zaklad prostudovani odborné literatury jsem si Ki@ni svého tvrzeni
o traveni volnéhgasu a hodnotové orientaci sasnych zak zakladnich Skol stanovila

nasledujici hypotézy:

H1: ZAci 2. stupd zakladni Skoly travi s\ volny ¢as ¢asgji u positate nezéetbou

knih.

H2: Z&ci 2. stupt zakladni $koly travi o vikendu stale niémsu se svymi rodi nez

u paitace.

H3: Zéaci 2. stupd zakladni 3koly maji &3i zkuSenost s kdenim neZ s tvrdymi
drogami.

H4: Zéaci 2. stupts zékladni $koly povazuji duchovni hodnoty (rodiptételstvi, ...) za
vice hodnotné nez hodnoty materialni (PC, notebaukbilni telefon, zn&ové

obleeni, ...).

Vybérovy soubor:

Jak jiz vyplyva z nazvu bakakké prace, jsou objektem mého zajmu Zaci
2. stupr zakladnich Skol. Vzhledem k tomu, Ze by cely vynky vzorek obsahoval
velky paiet respondeiit coz by fsobilo problémy fi zpracovani ziskanych dat, byl
ndhodnym vybrem zvolen reprezentativni vzorek. Z kazdéhoniku byla vybrana
jedna Skolnifida a z ni 10 zak 5 chlap& a 5 divek. Celkem se vyzkumucastnilo
240 zak.
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Pouzité metody:

V této bakalgské praci byly pouzity dv metody. Pro sby dat byla pouZzita
metoda dotazniku fpoha ¢. 1), ktera byla vyuzita u zdk2. stup® zakladnich Skol.
Tato metoda byla zvolenarqmevSim z dvodu WtSiho pd@tu responderit na Skolach
zaazenych do vyzkumu. Druhou metodou, ktera bylanwto Seteni pouZita, byl
rozhovor.

U dotaznikové metody byl zpracovan dotaznik, ktebsahuje 15 polozek,
z nichz polozkyc. 1, 2 jsou formalniho charakteru a tykaji se pohlaviidgyt kterou
respondent navdtuje. Otazkyc. 3, 4 se vztahuji ke zjighi paitu sourozent v rodin
a lokalizace progedi, ve kterém respondent Zije. Otazkys, 6, 7, 8jsou uteny ke
zjistovani aktivit, kterymi se zaci zabyvaji ve svémnéoh ¢ase a doby, kterou jim
vénuji. DalSi otazkyc. 9, 10, 12, 13, 14, 15e vztahuji ke zkoumanému problému
a slouzi ke zjigni, jakym zmisobem dnesni Zaci Ziji, jaké maji zkuSenostdarymi
negativnimi spol&enskymi jevy, jaké maji vzory, co je pré m Zivot dilezité apod.
Otazka¢. 11 se zabyva hodnotami, které dnesSni Zaci povazujtiitezité a které
nikoliv, jaky je jejich Zebicek hodnot.

V dotazniku se nachézeji otazky, které jsou tera® a respondenti si vybiraji
mezi nabidnutymi alternativami. Jedna otazka jeviettd, kde respondenti musi
odpowdét viastnimi slovy. Déle otazky polouzané, kdy respondent néjde oznéi
alternativni odpodd’, a pak ji mize jeSt svymi slovy roz§it ¢i vyswvétlit.

Zjistené skuteénosti z dotaznik jsou zpracovany formou tabulek nebo §raf
které doprovazi iislusny komentéa zjisttnych skuténosti. Komentée se pedevsim
snazi potvrdit nebo vyvrétit stanovené hypotézwest divody, které k tomuto jevu
mohly grispet. Pro tSi prehlednost jsou vysledné grafy rozliSeny bagevn

Roztidéné jednotky souboru jsou raddny do fiznych skupin. P&et jednotek
v kazdé skupié je ozn&ovan jako absolutnfetnost. Procentické vyj&eni — relativni
cetnost je dana pofrem absolutnicetnosti ve skupih k celkovému pé&tu jednotek
v souboru.

Metody rozhovoru bylo pouzito fp zkoumani nazdr nepedagogickych
pracovniki na sodasné zaky 2. stuprzakladnich Skol. Rowi k tomuto Seéeni byly
zpracovany otazky {flohac¢. 2), které nily smeiovat ke zjistni konkrétnich nazdy
a to jak z pohledu dosjg populace naddi, tak i z pohledu zagstnané Skoly na zaky.
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Predvyzkum:

Pred vlastnim sérem dat bylo provedeno rgdkézné Sefeni, kterého se
zWastnily dti ve weku 11 — 15 let z blizkého okoli. Cilenteplvyzkumu bylo zjistit,
zda jsou otazky v dotazniku dostai® srozumitelné a snadno pochopitelné pro zaky
zakladnich Skol. Na zaklagrovedenéhoiedvyzkumu byly otazky nasledupraveny
a doplrgny.

Organizace vlastniho Sateni:

Vlastni vyzkum byl zahajen jiz v listopadu 2010 cki‘oval aZz do Bezna
2011. V ngsicich listopad az leden byly zpracovany otazky didazniku a bylo
provedeno vlastni §&ni a sbr dotaznikovych dat. Seni bylo provedeno na zékiad
souhlasueditelr jednotlivych zakladnich Skol a souhlasu tadiaka, ktefi se vyzkumu
zWastnili. Na kazdé zakladni Skole jsemelan svého ,pomocnika®, &Sinou zrad
pedagod, ktery byl obezndmen s otdzkami v dotazniku a pgonigakim s jejich
vyplnénim. Casovy limit na vyplgni dotazniku byl stanoven na 15 minut, adteri
Zaci dotaznik odevzdavali jiz po 10 minutach. Resiemti vyphovali dotazniky
anonymg aze zadanych dat nebylo mozn&isy udaje, které by vedly k osobni
identifikaci. Dotazniky byly za pomoci pedagogickygracovnik vyplnény v hodinach
vychovy k olganstvi nebo veidnické hodig. Bylo rozdano aaft vraceno
240 dotaznik, navratnost — 100 %. Po dokemi dotaznikového &Jehi byly
v mésicich Unoru azZ fleznu vypracovany otazky do rozhotroa byly uskuténény
rozhovory s jednotlivymi nepedagogickymi pracovngipl. K vyzkumu byli osloveni
zastupci jednotlivych provoznich usekBkoly — mzdova a personalnédini, vedouci
stravovani, kolektiv kuchek, Skolnik a uklizéka. Red vlastnim Séenim byli
respondenti seznameni s danym tématem a byla meozmzitivni a fijemna
atmosféra, tak aby rozhovory pgdily v klidu a uvolgné. Aby se respondenti citili
dolre, byli navStiveni na svych pracovistich. Rozhoyoobihal podle fedem
piipravenych otazek. Tyto, vSak byly dostamie Siroké, aby dotazovani mohli
poskytnout, co nejvice informaci k dané problengatiRodélo se mi navodit fijemnou
a uvolrenou atmosféru a rozhovordrspiSe neformalni raz, jednalo se spiSeabgiské
rozhovory, @i nichZz se respondenti dost&te oteveli a poskytli velké mnoZzstvi
informaci, g@ibéha, zazitki ivlastnich vzpominek k danému tématu. Se soufmase
dotazovych byly v pibéhu rozhovoru pizovany jak pisemné poznamky, tak i zvukove

nahravky pomoci diktafonu. Tyto pak bylygpsany do zkraceného zaznamu.
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4.2 Vysledky Sefeni hodnotové orientace Zaik

Dotaznik obsahuje celkem 15 otazek. Prvni diazky v dotazniku jsou pouze
formélniho charakteru a slouzi ke zjigit patetniho zastoupeni divek a chlapktei se
z&astnili vyzkumu a zjigni tridy, kterou nav&wuji. Tyto otdzky nerly pro vyzkum
zvlastni vyznam, slouzily spiSe pro lep&idednost p vyhodnocovani ziskanych dat,

proto je o nich jen okrajova zminka.

Polozka ¢. 1
Zastoupeni respondeni ve vyzkumném souboru podle pohlavi

Celkovy paet respondeiit kiegi se z@astnili dotaznikového Feni, bylo
240 zak 2. stup® zakladnich Skol. Z tohoto vyzkumného souboru bi&® divek,
tji. 50 % a 120 chlapt, tj. 50 %. Stejné zastoupeni §ta divek a chlapic bylo vybrano
uamyslrg, aby zkoumana skupina obsahovala stejnorody vzoeskonderit, neba’
cilem tohoto zkoumani nebylo zjgvani rozdik v traveni volnéhaasu a hodnotoveé

orientace mezi chlapci a divkami, ale celé skugidh.

Polozkaé. 2
Pocty Zaka v jednotlivych tiidach dané sSkoly

Celkovy pa@et zaki navsSeévujicich 2. stupe v danych zakladnich Skolach je
nasledujici: ve fech zakladnich Skoldch v Boskovicich 322 Zaki, v Letovicich
368zaki, ve Svitavce56 Zaki a v Kninicich u Boskovic92 zaki. Ve vybranych
zakladnich Skolach je tak v 6. az Hdach celkenl0382zaki. Z tohoto pdtu bylo pro

vyzkumné Séeni vybrano z kazdéhodoiku 10 Zak.

Tab. 1: Patet zaki navsgvujici ZS

Celkem zaki Z toho:
Zéakladni Skoly .
na zZS 6. trida | 7. tfida | 8. tfida | 9. trida
ZS Boskovice 1130 121 131 143 127
ZS Letovice 692 92 92 89 95
ZS Svitavka 143 15 12 12 17
ZS Kninice 162 29 15 23 25
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Polozkaé. 3
Potet sourozend v jednotlivych rodinach

Tato otdzka byla do dotaznikuraaena zagrné. Domnivam se, Ze na uieni
hodnot a hodnotové orientacétida mladeze a sami@gme i na zmsob Zivota, a s tim
spojené traveni volnéh@éasu, ma znmy vliv celd rada faktoli, k nimz pati
i ekonomicka situace rodiny. Ta je do jisté miryigk na potu dti v urtité rodirg.
A samozejme, Ze na preferenci &itych hodnot a aktivit ve volnémiase ma znrimy
podil i to, zda ma ditn¢jakého sourozenc# nikoliv. Predpokladam, Ze jinak bude na
nasledujici otazky odpovidat jediek a jinak di, které ma dva a vice sourozénc

Z nésledujiciho grafu vyplyva, Ze z celkovéhaitporesponderit ma wtSina
Zalka jednoho, tj.44 %, dva, tj.32 % ale i ti a vice sourozerig tj. 9 %. Pouhych

36 Zaki nema zadného sourozencel§.%.

Graf 1: Pocet déti v rodin é
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Polozkaé¢. 4
Clenéni respondenti podle lokalizace bydlis¥

Takeé tato otazka ma v podstdbrmalni charakter a slouztgrevsim ke zjigni,
kde dotazovani Zaci bydli. Vzhledem k tomu, Zesstské Skoly nav8tuje fada Zzak
z okolnich vesnic, tak @ty déti, které se zEmstnily vyzkumného S@ni, byly téngf
vyrovnané. Ve rést Zije 121 dti (50 %) a na vesnici 11660 %).
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Graf 2: Sociodemografické rozlozeni respondeiitpodle bydlist&

Bydlim:
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Jak nasi respondenti traviggwolny ¢as? Maji opravdu nedostatek pohybu? Kde
se setkavaji? Abychom si mohli odgdét na tyto a dalSi otazky, podivejme se
v nasledujicich polozkach dotazniku na struktur@veni volnéhocéasu v souboru

dotazovanych.

Polozkaé. 5
Jak nejéastji travis sviij volny ¢as ve vSedni den po vyiovani?

U této otazky mili respondenti moznost zvolit jednu z uvedenych nuski nebo
mohli napsat viastni odp&¥. Celkem 42 &i odpovdélo, Ze nefastji travi suvij volny
¢as ve vSedni den po Wavani s kamarady, tjL8 %, 39 uvedlo, Ze &sSinu volného
¢asu stravi u potace, tj. 16 %, 33 odpo¥délo, Ze swj volny ¢as proziva s rodinou,
ti. 14 %. Stejny pdet 32 zZak napsalo, Ze kb sportuji, nebo jsou venku, 7 %,
22 dti navstvuje mizné zajmové krouzky, tP %, 15 dti ¢te knihy¢i casopisy, .
6 %, 13jich tancuje, tj.5 %, 7 dti sedi utelevize, tj3 % a pouhych 5 &i
odpowdélo, Ze swj volny ¢as travi o samet tj. 2 %.

Stanovena hypotézdl: Zaci 2. stupré zakladni 3koly travi svaj volny &as
¢astéji u pocitaée, nezéetbou knih byla potvrzena. Bti travi svij volny ¢as ¢astji

u patitate nez s knihou.
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Graf 3: Traveni volného ¢asu zaki ZS ve viedni den po vyovani

Traveni volného &asu zaka ZS ve v3edni den po vyu &ovani
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Poznamka: a — s rodinou, b — s kamarady, ¢ — samsplortuji, e — tancuiji, f — venku,
g — u pa@itace, h — u televize, i étu knihy,casopisy, j — navétuji zajmovy krouzek

U této otazky byla ddna mozZnost odpdit, jestlize nav&vujeS zamovy
krouzek, tak jaky. ¥tSina respondef@itodpovidala, Ze chodi ddiznych sportovnich
krouzki — fotbal, hokej, tenis, stolni tenis, florbal, plavawzpirani, stelecky, rybésky,
Sachovyapod. Hodd diti také nav&tvuje ZUS, kde bd hraji na gktery z hudebnich
nastroji, venuji se sbhorovému &pu nebo navétvuji krouzek keramikyi vytvarného
nebo dramatického wmi. Dale Zaci uvagi, Ze chodi do skautu nebo do jezdeckého
oddilu. Jen pouhé dwdpowdi byly, Ze nav&vuji naboZenstyicoz vypovida o tom, Ze
v dnesni dob se projevujeddklon od virynebo respondenti zammé neuvedli, Ze jsou

vérici.

Polozkaé. 6
Jak nejéastji traviS svij volny ¢as o vikendu?

Jestlize jsme se¢d ptali na jejich zfisob traveni volnéhoasu ve vSedni den,
pak bylo nutné zjistit, jak tent@das travi o vikendu. Ro¥a iu této otazky rdi
respondenti moznost zvolit jednu z variant odfabvnebo mohli odpadét svymi
slovy. Celkem 98 &i odpowdélo, Ze v dok volna travi swuj volny ¢as s rodii,
ti. 40 %, 80 ckti pak uvedlo, Ze jsou &t8inou s kamarady, tj33 %, 36 ckti je
u prarodéu, tj. 15 %, 18 dti ozn&ilo, Ze swij ¢as travi jinak neZ je v uvedenych
polozkach, 1.8 %, 6 ckti jezdi na vylety, tj.3 % a 2 Zaci napsali, Zze na¥étji kino
a divadlo, tj 1 %.
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Graf 4; Traveni volného&asu zaki ZS o vikendu

Traveni volného é&asu zaka ZS o vikendu

100
90
807
707
607
507
40
307

20
107 EF = '

a b (o} d e f

Poznamka: a — s rodinou, b — dddrka, babiky, ¢ — s kamarady, d — na vyletech,
e — kino, divadlo, f — jinak

Tato otazka dala respondé&mt moznost rozgit svaj vybér, jakym zpisobem
trAvi swij volny ¢as o vikendu. ¥Sina tchto respondeftodpowdéla, Ze se o vikendu
vénuje pedevsim chatovani na gtaci s kamarady nebo hrani gtacovych her. Dale
uvackli, Zze sportuji, wi se cizim jazykm, chodi do plavani, jezdi na kole, na
koleckovych bruslich, chodi dofpody, hraji si se svymi domacimi makii. Nekteri se
vénuji nakupovéni. Jen jeden Zak odgdil, Ze swij volny ¢as traviétenim knih. Na
zakladt téchto vysledk mizeme usuzovat, Zzeti travi svij volny ¢as nejen u televizni
obrazovky a u pdtace, ale Ze maji idostatek pohybuji paznych sportovnich
aktivitach.

Stanovena hypoté#d2: Zaci 2. stupré zakladni Skoly travi o vikendu stale
méné ¢asu se svymi roddi, nez u pditaée byla vyvracena. 98t z 240 odpowdélo,

Ze o vikendu travi volngas se svymi rodi.

Polozka¢. 7
Kolik ¢asu travis u paita¢e ve volnénmcase?

U této otazky byli respondenti dotazovani, jakutiou dobu se tité ¢innosti
vénuji. Z vysledki bylo zjisS€no, Ze 63 Zak tj. 26 % travi u pgitace den® mere nez
hodinu, 132 jich uvedlo, Ze u gitece travi dend 1 az 3 hodiny, ti.55 %

a 45 zakrouzkovalo variantu, Ze wfiece deng travi vice nez 3 hodiny svého volného

¢asu, tj.19 %.

44



Polozka¢. 8
Kolik ¢asu travis ve volnéntase u televize?

Obdobou byla iotazk&. 8, kdy 68 dotazovanych odpmilo, Ze u televizni
obrazovky den& travi mér nez hodinu, tj28 %, 151 jich uvedlo, Ze sleduji televizi

1 az 3 hodiny, tj63 % a 21 jich pouZiva televizi vice nez 3 hodiny denjp 9 %.

DalSi polozky

DalSi otazky byly zagieny pgedevSim na zji®vani hodnotové orientace
a Zivotniho stylu satasnych dti a mladeze. Jedna z otazek se také tykalamijstda
jiz maji d&ti n¢jakou zkuSenost s navykovymi latkami, jako jsou iflemi, drogy
a alkohol.

Odpowdi na tuto otazky¢. 9) byly docela pekvapujici, protoZze ze ziskanych
dat vyplyva, Ze celken®4 % dotazovanych nemé jeéStadnou zkuSenost &ito
Skodlivymi jevy,24 % odpowdélo, Ze jiz maji zkuSenost s kimnim,9 % s alkoholem
a3 % s drogami. V tomtoifjpact se nemohu ubranit otaz¢®dla opravdu jen tak malé
procento dti zkuSenost s keenim, alkoholemc¢i drogami?* Z provedeného
vyzkumného Séeni byly zjiSené odpo¥di uspokojivé, ale { srovnani s jinymi
provedenymi vyzkumy mladeze (http://www.vyzkum-ngadtz) bylo patrné, Zestgina
déti ve wku 12 let jiz ma za sebou zkuSenost s cigaretaeniAvletech pak s alkoholem
av 15 letech s marihuanou. Domnivam se, &eahtji byt akceptovany spoteosti,

a proto rkteré jejich odpo#di nemusely byt zcela pravdivé.

Ze zjiS€nych vysledk je Zejmé, Ze jsou pouze oriefitd a v Fipad budoucich
Seteni by bylo vhod§si pouzit spiSe metodu Bati kvalitativniho charakteru, aby
bylo mozné vysledky detaitji charakterizovat a dat je do SirSich souvislosti.

Stanovena hypotézd3: Zaci 2. stupné zakladni $koly maji wtsi zkuSenost
s kourenim, nez stvrdymi drogami byla potvrzena na zaklad provedeného

vyzkumného Séeni.
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Graf 5: Socialné patologické jevy u zak ZS
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DalSi otazkou¢. 10), kterou jsem se snazila objasnit Zivotni styl dime$ dbti
a mladeze, byla, zda magjaky vzor. Jestli jsou to osobnosti ze sportu, kit uneni,
politiky, védy nebo jsou to osoby z jejich blizkého predf jako uitel, rodie,
sourozenci nebo&kdo jiny z rodiny. Na tuto otdzku odp&lo 163 respondeft Zze
Zzadny vzor nemaji, Ze dijit byt sami sebou. Ve zbylych 77 odgoNch dotazovani
uvedli: 2 x witele, 6 x herce, 28 x #paka, 17 x kamarada, 10 x sportovce, Zdedka,
1 x stryce, 1 x bratra, 1 x mardina pritele, 5 x rodfe, 2 x maminku a 2 x tatinka
Podle &chto odpo¥di mizeme usoudit, Ze dneSni dospivajici se stale \@cbavaji
ovliviiovat vlastni zkuSenosti nebo hledaji vzory z ngfiiiio okoli.

Vtomto vyzkumu byla také snaha zjistit, zda m& prasSe satasné zaky
vyznam vzdlani aceho by chili ve svém Zzivad jednou dosahnout. OtazK#& 13)
davala respondeimn dostatek prostoru, aby mohli vyj#d swij nazor Kk této
problematice. Vzélani predstavuje pro dospivajici generatlefity vyznam, nebove
222 odpovdich, tj. 93 % zaki uvedlo, Ze je pro dvzailani v jejich Zivag dilezité
Zbylych 18 odpowdi, tj. 7 % zakh sicevzdlani nepovazuje za zvid¥yznamngale
uvédomuiji si, Zze pokud cli v dneSnich podminkach obstat&eho v Zivo¥ docilit,
je nutné, aby po zakladni Skole palowali ve studiu alespgpna réjakém Wilisti.
VétSina z nich by vSak céla studovat $edni Skolu a ugat si maturitu. U odpaddi na
tuto otdzku m zvla¥ zaujalo, Ze hodhresponderit, jedna se o divky, by aHy
pracovat jako titelky v matdské Skoleii na zakladni Skole.

V poslednichiech otazkacli¢. 12, 14, 15pyla snaha nefive zjistit, kdo nebo
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co je pro dnesni zaky 2. stupdilezité, bezteho by nedokéazali byt’dstni a dale pak
Zjistit, ¢eho se obavaji. Naslegdljsme se clta dozwdet, komu by se svymi problémy
¢i starostmi swili.

U otazky, kde se zji®valo, kdo nebo co je prastl v Zivoté nejvice dlezité, se
poddilo dosahnout tég 100 % odpowdi, kdy respondenti uvedli, Ze si nedovedou
swvij zivot predstavit bez svych rotfi a pgatel. Z této odposdi usuzuji, Ze rodina
a pratelstvi budou pét mezi nejdilezitéjSi hodnoty, které s@asni zaci uznavaji.

Odpowdi tykajici se zjistni ¢eho se dnesni¢td a mladez nejvice obavaji,ém
také velice pekvapily. 40 dti, tj. 16 % uvedlo, Ze majbbavu z nelsfchu ve Skole
10 Zak, tj. 4 % maobavu ze Spatnych Skolnich vysked#tale pak 30 Zdak tj. 13 %
napsalo, Ze mabavy ze zradyatel a 30 d@ti, tj. 13 % mastrach z fiznych nemaoci.
NejcastjSi odpowdi byla obava ze smrti rodii nebo @koho blizkéhp odpowdélo
130 respondeif tj. 54 %.

V piipadt, Ze by dti mély ngjaké problémyci starosti, tak by se siily
prevazrie rodicaim. Rodte jako své dvérniky uvedlo 190 zak 40 Zak povaZuje za
duvérniky kamarady a pouze 10 Zalkby se s¥iilo sourozenci nebo psychologovi.

Nikdo z respondeiitneodpo¥dél, Ze by se obratil nacitele nebo vychovného poradce.

Polozkaé¢. 11
Hierarchicky usporadana pyramida hodnot charakterizujici kvalitu Zivota

Sd‘ad’te uvedené hodnoty podle toho, jak jsou pro tebe Zivoté dilezité
PC, notebook, ¢eni, zngkové obl€eni, pomahat druhym lidem, zaliby, Keaui,
alkohol, drogy, naboZzenstvi.

Z analyzy ziskanych dat se pdilta sestavit hierarchickou pyramidu hodnot,
které Zaci 2. stugnzakladnich Skol povazuji v dnesni doba dilezité. Z vysledi
vyplyva, Ze na vrcholu pyramidy jsou hodngtgdina“ a,zdravi“ . Tyto hodnoty jako
nejvyssi uvedlo. Jsou to hodnoty, které Zaci udaalprvnim mist, tj. hodnoty, které

s

jsou pro ® nejdilezitéjSi. Nasleduje hodnotgp ratelstvi®, ,zaliby, ,u éeni*,
.,pomahat druhym“. Mezi nejdilezitéjSi hodnoty, které Zaci uvedli, pathodnoty
duchovni. Dale se umistili hodnoty materialni jgkwobilni telefon, PC, notebook",
nasleduje ,zna’koveé oblaeni”, na poslednich mistech jsou pak ,koieni, alkohol,

drogy“ a ,nabozenstvi".
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Obr. 3: Hierarchicky uspoiddana pyramida hodnot charakterizujici kvalitu Zivota

Stanovena hypotézd4: Zaci 2. stupné zakladni koly povaZzuji duchovni
hodnoty (rodinu, piatelstvi, ...) za vice hodnotné nez hodnoty materidln(PC,

notebook, mobilni telefon, zn&kové oblaeni, ...)byla potvrzena.

4.3 Interpretace a diskuze k vysledim

Provedeného vyzkumného i&sti v oblasti hodnotové orientace a Zivotniho
stylu sowasnych Zak ZS se z8astnilo 240 Z&k 2. stup@ zéakladnich $kol
v Boskovicich, Letovicich, Svitavce a Kninicich afovic.

Do dotazniku byla Zzazena otadzka vypovidajici oqto sourozeni, neba se
domnivam, Ze hodnotovy systéngtid jejich zmsob Zivota a v neposlediad take
ekonomicka situace rodiny maji vliv natgob traveni volnéh@asu a samdegjme
i vybér aktivit, kterym @ti piikladaji ugity vyznam. RPedpokladam, Ze jinak bude volny
cas travit jedindek ajinak di, které ma vice sourozehcS tim také Uzce souvisi
¢leréni responderit podle bydlist, neba’ | zde se domnivam, Ze &ite nest ma jiné
moznosti zgsobu trdveni volnéh@asu nez d#& z vesnice. Ve st ditt miZe
navstvovat nejfizrejSi krouzky, vyuzivat sportovnich a relé@réch center. D& na
vesnici takové moznosti nema. Za timtaiggbem traveni volnéhgasu musi dojizd
do mesta. Naopak aleé&ti na vesnicich travi vicéasu venku fedevsim jizdou na kole
¢i raiznymi hrami na Kisti. Jaké jsou dneSnktif? Jak travi stj volny ¢as ve vSedni den

po vywovani a o vikendech? Vysledky vyzkumu s#li® neodliSovaly od mych
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piedstav. Z vyzkumu bylo zji&bo, Ze dti se vice orientuji naiptele, partu, ale také
stalé vice se zabyvaji gitacem. Travi vicgasu s rodinodi aktivné venku. V gipack,
Ze nav&ivuji zajmové krouzky, tak nejvice oblibené jsourgpeni krouzky, hra na
hudebni nastroj, krouzek keramikyi vytvarného nebo dramatického &émi.
O vikendech travi éi nejcasgji svij volny ¢as s rodii, a to bul’ doma, sportem, na
vyletech¢i ndvstvou prarodit. Kulturni z&izeni jako kina a divadla vSak nasatji
aplné minimalré. Vysledky vyzkumu tak vypovidaji iotom, Ze¢t$ina rodéa
projevuje piméreny zdjem o vyvoj svyché&ti tim, Ze s nimi travi dostatekasu.
Samozejme, Ze se mi potvrdilo, Zeétd v dneSni dob travi pevaZznoucast svého
volného ¢asu u poitace. Ten se v dnesni ddlstava dost silnym pojitkem. Velké
mnoZstvi mladeze tak travi tgvvolny ¢as v pohodli domova, kde osobni kontakt
s kamarady nahrazuje komunikaci pfedhictvim pd@itace ainternetu. Stim Uzce
souvisi i doba stravena u@tace nebo u televize ve volnétiase. Zjistné vysledky
témsi odpovidaly mym fedstavam, nebovétSina dti travi u pa@itace ¢i u televize
1 az 3 hodiny derin MiZzeme tedy konstatovat, Ze zfi3é vysledky odrazi sklotasti
mladeze ke konzumnimu Zivotu, druli@st se w¥nuje uSlechtilejSim korkim

a zajmam.

DalSi otdzky se anovaly problematice socianpatologickych jeu, Zivotniho
stylu a hodnotové orientace, byly orientovany naong postoje, fedstavy o uplatmi
se v dosplosti, 0 smyslu Zivota i 8sti.

V dnesdni spolnosti se také stale vice potykdme s negativnimy, jiteré se
nevyhybaji ani &em na zakladnich Skolach. K nejdostjpim pati predevsim
koureni, alkohol¢i drogy, které jsou v s@asné dob hodreé diskutovanym tématem
a pro dti predstavuji 8co nebezp@eho, kéemu mohou lehce sklouznout. Zejména
v tomto w¥kovém obdobi, kdy &i nejvice experimentuji iznymi psychotropnimi
latkami. Je pekvapivé, Ze64 % déti uvedlo, Ze jest nem& Zadnou zkuSenost
s navykovou latkolNeba’ kdyz si prostudujeme provedené vyzkumy, tatSwma diti
ve Wku 12 — 15 let ma jiz £mito navykovymi latkami &akou zkuSenost. e to byt
dano tim, Ze &i chtji, abychom je vidli jen v tom lepSim sitle, a proto ne vSechny
odpowdi musi byt Upld pravdivé.

Dospivajici se nachazeji ve slozitém obdobi vélkgoen ato jak fyzickych,
tak i emocionalnich. Typickym znakem puberty je @dmi autorit, znevazovantiva,
polemizovani nad jeho smyslem. Proto se domnivam, ztohoto dvodu

s w7

68 % respondeftodpowvdélo, Ze nemaji Zzadny vzor. Giiitbyt samy sebou, nechavaji
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se ovliiovat pouze vlastnimi zkuSenostmi a nazomypadreé hledaji vzory ve svém
nejbliz§im okoli. O tom vypovida zbylych 32 %, iteuvedli jako vzor rodie,
kamarada, titele nebo #jakou znamou osobnost. Zaci 2. staphS si také vice
uvédomuji vyznam vzélani pro jejich budouci Zivot. Z odp&di je patrné, Ze si Zaci
za&inaji casténé uvedomovat dlezitost vzalani a postupfise stavaji odpadnymi za
svou budoucnost. Té&fhvSechny dti uvedly, Ze si nedovedougqustavit suj Zivot bez
svych rodéu a pratel. Z tohoto dvodu radily tyto hodnoty na prvni mista pyramidy
hodnot charakterizujici kvalitu Zivota. Pohled nakladni hodnotovou orientaci
nazn&uje, Ze mladeZ se v dnesni dolkice orientuje na rodinu. Celkenitevapujici
vysledky se tykaly zjighi, ¢eho se dneSniétl nevice obavaji. Kazdy byredpokladal,
Ze se potykaji sdinymi problémy puberty, které se tykaji snahy vydad své misto
v hierarchii Skolni fidy, ale z vysledk vyzkumu vSak vyplyva, ZeétSina dti ma
obavu z nedsgchu ve Skole, ze zradydtel, hadek a rozvadrodici, z nemocii umrti
rodic nebo rkkoho blizkého. Pokud by seéhy déti se svymi problémy a starostmi
nékomu s\fit, tak by to byly pevazr rodice, kterym dti nejvice divéiuiji.

Co se tye hodnotové orientace, taktdpreferuji duchovni hodnoty (rodina,
pratelstvi, zdravi, ...) fed hodnotami materialnimi (PC, notebook, mobiltéftn, ...).
Domnivam se, Ze je to dandepevsim tim, Zze i by si paly mit kolem sebe

spokojenou rodinu, byt’astni, mit zdravi a byt v pohéad

4.4 Vysledky nazom nepedagogickych pracovnils

Ke zjiS€ni nazofi nepedagogickych pracoviiik byla pouZzita metoda
strukturovaného rozhovoru. Byldipraveno patnact otazeki{johac. 2), ke kterym se
vyjadiovali pracovnici jednotlivych provoznich pracaviSkoly. Tyto otazky réy
polouzaveny charakter. Respondenti né&e vybrali jednu z variant ANO nebo NE
a tuto nasledhdoplnili o swij vlastni nazoki vyswétleni.

Otazky (€. 1, 2)mely informativni charakter a slouzily ke zjiti, jakou funkci
nepedagogové vykonavaji a jak dlouhou dobu tutéacpee Skole zastavaji Jak dlouho
pracujete ve Skolstvi a na jaké pozici?

Jste se svou praci spokojeny/a?

Jestlize ne, tak pr@
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DalSi otazky(¢. 3, 4, 5, 6, 7)slouzily ke zjiS¢ni toho, co si ,dosfi“ mysli
o dneSnich Zéacich, jaky je jejich nazor na jejiglispb traveni volnéh@&asu. Zda
existuji rozdily mezi &mi z mésta a dtmi z vesnice. Jejich snahou bylo také zjistit,
kdo mé nejétsi vliv a také zodpasdnost za zfisob traveni volnéhdasu ati.

Myslite si, Ze jedjaky rozdil mezi &mi z nesta a @tmi z vesnice (ve @pobu traveni
volnéhocasu)? Jestli ano, tak jaky?

Domnivate se, Ze se dnesdi dejak zasadd liSi od predchozich generaci?
Jestlize ano, tak #em?

Jak myslite, Ze dneSndtdtravi swij volny cas?

Kdo myslite, Ze m& na jejichigmb Zivota (traveni volnéh@su) nejetsi viiv a kdo je
za to odpo#dny?

Ma podle vaSeho nazoru Skola prostor pro oidwani traveni volnéhdasu dti?
Jestlize ano, tak jakym zgobem?

Ostatni otazky¢. 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15rerovaly ke zjiSéni, jakym
Zivotnim stylem podle nich dneSnétdziji, jaké maji hodnoty a hodnotovou orientaci.
Tykaly se roviZ zjiovani, zda uznava podle jejich nazoru &mma mladez duaké
autority, zda maji své vzory a kterym hodnotatikladaji v dnesni dab znany
vyznam. S tim souvisi také otdzka, jestli je prkyZa. stupw zakladnich Skol @ezité
vzklani. Stejg jako byly gedloZzeny Zakm jednotlivé polozky, které &y bodow
ohodnotit, tak | nepedagagi pracovnici sestavovali hierarchickou pyramidwinat,
ale byli postaveni do role¢td. M¢li odpovidat tak, jako by byli s@asnymi Zaky
2. stupr z&kladni Skoly. PoloZzky byly g&zeny tak, Ze nejvyznargdi hodnota byla
ozn&enacislem 1 az pdaislo 10, které fedstavovalo nejméruznavanou hodnotu.

Je reco, ceho si u zak druhého stup#icenite?

Jestlize ano, takeho?

Myslite si, Ze maji dneSnétdvztah k autoritam?

Maji podle Vas gaké vzory?

Jestlize ano, tak jaké?

Ceho se podle Vas Zaci nejvice obavaji (viea)@cn
Domnivate se, Ze dnesni Zaci povazuji Skolu daridza dilezité?

Jestlize ano, tak pr@
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Prekvapil Vas v posledni déinékdo ze Skolnichdti (ar jiz prijemre ¢i nepfijemre)?
Jestlize ano, takim?
Kdybych Vam dala na vygbz rekolika polozek kvality Zivota, jak by jste jeéasdil/a
podle dilezitosti, kdybyste byl/a v dnesni datitctem?
1. Zdravi
2. Rodina
3. Fatelstvi
4. Mobilni telefon, PC, notebook
5. Weni
6. Znakové obleeni
7.Pomahat druhym lidem
8. Zaliby
9. Koufeni, alkohol, drogy
10. Nabozenstvi

Vedouci stravovani, 31 let praxe

»S€ svou praci dnes nejsem moc spokojerr@dfm jsem pracovala na stejném
mist, ale na stedni Skole. Prace byla klidj$i a také s éckama byla lepSi domluva.
Na zakladce je to horSi. Zde s&ckla ani neohizuji, aby si odhlasily alay, i kdyz vi, Ze
na rej nepijdou. Rodie to pak zbyine plati. U tech stedoskolak je znat, Ze uz jim to
neni tak jedno, Ze to stoji penize.”

.Myslim si, Ze je. [Bcka z vesnice jsou pad jeS¢ hodrejSi a sluSejsSi nez
mestske dti. Je to i tim, Ze &tka na vesnici musi domaao celat, tFeba dat kralikm
nebo slepicim. Ve éat¢ nic nedlaji.”

LANO, urcite ano. Dnes jsou dtka hrozid suverénni adrzé. Je to taky
vychovou. Jsou takovy, jaci jsou jejich

,CO délaji? Jenom sedi u @tace nebo litaji po venku.” Ne vSichnigkte
chodi do krouzk V DDM je jich dost.”

.~Samozejne, Ze rodie. Urcite rodice. Je pravda, Ze dnesSni doba je horsi,
protoze kazdy si hledi, abylhm¢jakou praci, ale to neznamend, Ze nechagkd, & si
délaji, co cheji. Taky jsme byli mladi a¢h malé diti a taky jsme se oemmuseli starat,
na tom se nic ne#ni.”

,Skola? Ale jo, je tam taky dost krouzkSem mZzou dti chodit, kdyZ nejsou
rodice doma a jsou tak pod dohledem. Je to ldgro ty mensieba druzina.”
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LANO, je to otevenost.Reknou vam viechno.”

.NE, na zékladce ufit¢ ne. A podle toho, co vykladajéitelé, co se dnesepk
v hodinach, tak ufit¢ ne. Ti nemaji respekt ani ze svych tddi

.vzory? Tak to taky ne. lkdyz mozna takjaky hrdina zé&ch jejich
pocitacovych her nebodjaky z@vak.”

.11 slusnejSi se obavaji vylateni ze Skoly nebor@azeni na jinou Skolu a ti,
kterym je vSechno jedno, tak ti se neobavaghm.”

»LANO, urcite ano. Hod@ decek si u¢domuje, Zefim budou mit lepSi znamky,
tak si miZou vybirat i lepSi Skoly. Budou mit lepSi mozZriosti

»Tak to jedire nepijemre. Nemaji zajem o Skolu, o svoj&iy prose o nic. Ne
vSichni, ale hod#jich Ize."

U otazky ¢. 15 respondenti zaznamenavali hodnoty piseam gipraveného

dotazniku.

Ugetni, 20 let praxe

LANO, jsem. Moje prace je dostiznoroda, bavi &h Mam kontakt s lidmi
acaste’ne i s detmi, kdyz pijdou pro rejaké potvrzeni neboéno vyizuji. VétSinou se
s nimi potkavam p obede.”

»LANO, myslim si, Ze ano. Hla¥ne to v tom, Zedli z mesta maji ¥tSi moznost
navsevovat zajmoveé krouzky, pokud d&ghtDeéti z vesnice to maji horSi. Kdyz ¢t
nekam chodit, tak mustigtavat ve @ste. Jinak si myslim, Ze nejsou mezi nimi az takovy
rozdil.“

LANO, tak to se ufite liSi. DneSni dti postradaji znamky slusného chovani,
nezdravi a jsou arogantni. Kdyz jsme my chodil§kialy, tak byl pro nascitel nekdo.
Vsichni jsme je respektovali a dnes? Kdyz kolikrdim, co musfesit, tak jim to ¥bec
nezavidim.”

.N ékteri chodi do krouzk nebo @laji néjaky sport, ale rozhodhdnes vtSina
sedi doma u pitace nebo u televize.”

»Zodpowvedni jsou utité rodice. ANO pedevsim rodina, protoZze ma natid
nejwetsi viiv.”

~Svym zmsobem ANO. Ale iy to bylo lepSi. Pgadaly se #izné akce,
karnevaly, besidky, vychazky dg&rpdy, ale to uz dnes moc nen¥i Bkole jsou také
ruzneé krouzky, kamithou @ti chodit.”

.Myslim si, Ze neni nicgeho bych si u nich cenila. Byly by to spiS negatbea
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bych uvedla.”

.NE, vztah k autoritdm rozhodnnemaji. Myslim si, Ze jsou dneSuti dpiSe
individuality. Staraji se sami o sebe.”

.Tak to je stejné. Nemaji ani zadné vzory. Netudidg by mohl byt proé
vzorem. Snad rode nebo ekdo z rodiny. Nevim.*

.11 slabsi jedinci se niZou obavat ve Skole Sikany. Jinak nevim. Neboji se
niceho.”

.vzdélani je podle m dilezité pro ty ctizadost#ysSi, ktei chigji neceho
hodnotou penize.”

.Prijemrg to ani ne. Spis néfpemre. Opravdu hoda mi vadi, Ze jsou dnesni
deti hodre vulgarni. A co je na tom nejhorsi, tak Ze tak mpevazig dévcata. Druhou
veci, kterd se mi na nich nelibi, je, Ze KoWeni vyjimkou, kdyZz ranorgd Skolou

potkate Zaka z nasi Skoly a Kbro je opravdu Spatné.”

Skolnik, 20 let praxe

»ANO, jsem. Blam to uz dlouhd

»urcité ANO. Kdyz to tak pozoruju, takaka z ddiny jsou zvykly pracovat. Je
videt, Ze musi doma pomahat. Tystsky nic nedlaji. Vidim ten rozdil taky v tom, Ze
venkovské di jsou jed¢ docela sludnyReknou: ,Pane Skolnik, prosim Vas, mohl byste,
dekuji“, ale ty z nesta vesws nezdravi, kdyz éno chtji, tak nepoprosi, hodn
odmlouvaji.”

»LANO, stoprocentd. Hlavre v tom, Ze dneska na& modice nemaji ¥bec cas.
Jsou dlouho v praci. A taky je hadtéch, kigi se ani nezajimaji, kde jejicleaka jsou
a co dlaji.”

,Hodn¢ jich jezdi venku na kole nebo si hraji 'emh, hodd je bavi tanec
,salza" nebo ,streetdance”. VtSinou ale sedi u @itace a hraji hry nebo si vykladaji
s kamaradamaies facebook.”

.Rozhodre nejwtSi vliv a odpowdnost maji rodie. Nekted rodice jsou
preswdceni, Ze Skola mé jejichetl vychovéavat a hlidat. Nechdpou, Ze kdyekd nema
zaklady vychovani z domu, tak Ze Skola s tim udenidla. Decka \edi, Ze maji prava,
ale maji taky povinnosti, ale ty moc nevidi. KayZd¢zmu na Skolu, tak jejich povinnosti
jsou starost o kile od Satny, tabuli,Akdy, seSity a domaci ukoly. A kolik si myslite, Ze

jich tyto povinnosti pIni? No hodmmalo.”
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,Skola se snaZi vyjit vdt, jsou zde taky krouzky, kamizou @ti chodit, ale
doba, kdy Skoladto organizovala je davno pfy

, Ceho si u nich cenim? To ANO, kdykaho pozadam ogjakou pomoc a oni
bez odmlouvani paiou. Hlav@ si cenimdch, ktei nelzou.”

LJAutorita, tak to je pro @& bud’ néjaky herec, nebo 2pak. Witel jen ojedirle.”

,T10 je stejné jako u autority.”

, Ceho se obavaji? Tak ti sludni maji strach z#da ti nevychovani nemaji
strach z nfeho.”

»Tak to si myslim, Zze NE. Sanfejre, Ze se to neda vztahovat na vSechny, ale
vesndgs weni za dlezité nepovazuji. Skola @eni je pro & spi$ nuda. Chodi sem spi§
kwvili kamaradim nez kali uceni.”

»Posledni dobou je to spiS ndgmre. Hodre 1Zou. Jsou i extrémniFpady, kdy
néco znii, ale to nenicasto. Je to spiS proto, Zze se snaZzi zviditelféd ppstatnima.
Dnes je také patrny rozdil mezattama, jak se oblékaji. Hodise @&li podle toho, co
ma kdo na sab KdyZz nema zriiové obléeni, tak je pro & ,socka“. To se mi fakt

nelibi.”

Kolektiv kucharek, 17, 23, 30 let praxe

Zde se jednalo spiSe o skupinovy rozhovor, kdy &itkghodpovidaly spokné.

V podstatnych #cech se vSak vSechny shodly na stejnych nazoremrarghickou
pyramidu hodnot vyplnila kazda z nich samostatAro odliSeni jednotlivych nazor
jsem pouzila ozngeni pismenyA (kuchaka, 17 let praxe)B (kuchaka, 23 let praxe),
C (kuchaka, 30 let praxe).

»Ale jo, jsem spokojena. &#m to uz tak dlouho. Mame tadykpé prostedi,
ted’ tady mame vSechno nové.7Rio se nové vybaveni. Pracesrhavi.“(C) ,Ja to
vidim taky tak, bavi ento. Mame tady fajn partu.dkdy je to dost hektické, ale jinak to
jde.”(B) ,Myslim si, Ze je to fajn. Vi@ni n¥ bavi. Xlam to rada."(A)

.Mezi deckama z vesnice a zsta urite rozdil je. Kdyz to vezmu podle toho,
jak se u nas stravuji, takecka z vesnice se snazi vSechno dojistkBm z rista je to
jedno. Klidre odnesou cely all, ani se toho netknouB) ,, J& bych zase nekla, ze
nejsou mezi nimi takoveé rozdily. Spi$ si vie&lomuji, Ze jim rodie musi platit krom
stravenek taky jizdenky na vlak nebo na autobksptato se snazi neplytvat jidlem.
Mozna je to i tim, Ze na vesnici ma ¢e&itSina rodin vic dti“ (A) ,Ja si ale myslim, ze

déti z vesnic jsou slugfsi. Jsou podle mlépe vychovani(C)
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»Tak to si myslim, Ze dité. Dneska jsou &tka jiny. Dfiv, kdyZ @éco chtly, tak
umely pozdravit, poprosit, patkovat a dneska vSechno berou jako samjorst.(C)
»S tim souhlasim. Malokdy dnegaka pozdravi natoz, aby pédavaly.“(A)“Dneska
maji décka jen ty svoje mobily a gidace a nic jiného je nezajimgB)

»~Jak trvi svoje volno? Tak to je jasné, Ze dipme a hraji hry.(A) ,VSichni
ne, ale ¥tSina asi ano. Hodhdeécek chodi do lidovky hrat nagjaky nastroj nebo do
keramiky.(C) ,Ja si myslim, Ze dneska je to nejvic dipm’e, ale nejsou to vsichni.
Myslim si, Ze hodndeti taky sportuje.{B)

.Kdo jiny nez rodie. Ti se maji starat, co jejichecka po Skole daji.“ (C)
»ANo, urcite rodice. Nikdo nenize cekat, Ze budouéti vychované, kdyz se jim doma
nikdo ne¥nuje.“(A) ,Tak to je pravda, ufité jsou za to zodp@dni rodice. Taky jsem
mela malé @ti a ne‘ekala jsem, Ze mi je budekalo vychovavat(B)

,Myslim si, Ze moc ne. Skola se staréceni, ale na to aby jeStaji¥ovala pro
decka krouzky, tak to ne. Maji dnes jiné moZnosti. speusta krouik treba
v DDM.“(C) ,Nevim, asi ne. Skola méa druZzinu pro mendi,dam se jim ¥nuji. Tady
muZou @ti travit svij volny ¢as, nez jdou doin* (B) ,Nevim, ja si taky myslim, Ze Skola
je na weni aovolnycas dti by se ndli starat rodice. Dneska je tolik moznosti, co
mizou ati delat.” (A)

.Tak to teda nevim(C) ,Ja si taky neuvdomuju,ceho bych si u nich &
cenit.“(A) ,No, tak to asi nieho.“(B)

JAutority? Tak to bychrekla, Zze Zadné neuznava(C) ,Dnedni dcka nic
neuznavaji, ani ditele. Mozna ektefi berou jako autoritu své ro¢k.“(A) ,No, rodice
by to mohli byt. Jinak nevin(B)

,Ur cité jsou pro @& vzorem zgvaci nebo herci. Neboefaka oblibena postava
z filmu."(B) ,Ja bychrekla spis gjakou skupinu nebo taky tenézgk nebo herec(C)
»Asi ano, rgjaky zpvak nebo herec. Mozna dkoho, kdocte, to mize byt djaky
hrdina z knizky.(A)

.Dneska se dcka neboji nikoho a tieho.”(C) ,Ale jo, nekteri maji strach
z rodicu, ale tSina se neboji deho.“(A) ,Ur cité se r¢eho boji. Mozna toho, Ze se
nedostanou na Zadnou Skolu nebo Ze élajidkousky.(B)

»Vvzdélani bylo vzdyckydezité a zejména dneska, kdy je takovy problémasehn
dobrou préci, si to hodhdeéti uvwdomuje. Proto si myslim, Ze ti ciéeomySi se snazi
mit pekné znamky. Uite je pro r¢ Skola dilezitad.”(A) ,U ¢eni a Skola je nezajima, ale

urcité si hodre deti uvedomuije, ze kdyz nebudou mit Zadneland, tak je néekd zadna

56



budoucnost.(B) ,Myslim si, Ze hod& decek se di jen kvili rodicum, jinak je jim to
jedno. Ale je pravda, Ze ti, co nebudou mit Zadgkolu, to budou mit v Zivbot
tezké."(C)

Odpowd na tuto otazkug( 14) byla viceménkolektivni. VSechny kuctity se
shodly, Ze je vZdycky p&§i, kdyZ je navstivigktery z jejich byvalych Z&ka grijde si

za nimi popovidat.

Uklize¢ka, 3 roky praxe

»ANO, jsem docela spokojenaiedtim jsem nemohla najit praci a tady je to
dobré.”

»Ani bych neekla. Myslim, Ze ne. VSichni se chovaji st&jn

»Tak to se asi liSi. Utite tim, Ze dneska skt ve Skole dlaji, co cheji. Viibec
neposlouchaji. SlySim kolikrat za dwe, jak na @& ucitelka kici, aby ji poslouchali. J&
bych to neclda delat.”

.Tak to bychrekla, Ze pjdou ze Skoly dorha sednou k p#itaci. Misto toho,
aby Sly ven, tak hraji na pttaci hry nebo si povidaji sadkama pes internet.”

.Nejvetsi vliv maji urite rodice a ti by také @i byt zodpowdni. Kdo jiny?*

.V nasi Skole jsou ufitée nejaké krouzky pro #i, ale jinak nevim. Asi ne. Je
daleko vic moznostizgba v ZUS nebo v DDM.*

»T1ak to Vam neéeknu, to asi neni ni¢eho bych si u nich cenila. Va&mevim.*

.No, tak to rozhodd nemaji. Nemaji respekt ani Zteli. Mozna doma
z rodiciz, ale mozné ani to ne.”

~Jaké maji vzory? Tak to byctekla, Ze by to mohl bytjaky sportovec nebo
zpevak? Nevim. Snadijaka znama osobnost.”

.Hodné deti ma strach z toho, Ze nel@i prijimacky na Skolu a Ze nebudou
moct dlat to, co ch#ji. Mozna by mohly mit strach z Sikany. O té sesdaky hod#
mluvi.”

,U ¢eni je moc nezajima, tak si myslim, ze NE.*

»Tak to jste n& zaska@ila. Opravdu nevim. Asi si ha nic nevzpomenu.“

Vyhodnoceni polozky¢. 15
U otdzky ¢. 15 byla ze ziskanych udajo hodnotach, které podle na&or

nepedagogickych pracoviiksowasni zaci 2. stugnzakladnich Skol povazuji za

Mriviw s
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nejvysSim stupni pyramidy jsou hodnoty ratelstvi® a,mobilni telefon, PC,

notebook®, nasleduji,zaliby* , ,rodina“ a,zdravi“ .

piatelstvi, mobilni telefon, )
PC, notebook

znackové obleceni

zaliby

rodina

zdravi

Obr. 4: Hierarchicky upoiadana pyramida hodnot charakterizujici kvalitu Zivota

4.5 Interpretace a diskuze k vysledim

VSechny rozhovory probihaly na pracovistich jedagth pracovnik Skoly tak,
aby se citili pohodkn abyli vklidu. Podtlo se navodit patelskou atmosféru
adomnivam se, Ze rozhovory ¢élm spiSe charakter neformalniho,rapelského
rozhovoru. Krond odpovdi na dané otdzky se pracovnici rozhdvo o dalSich
tématech, ktera vSak neslouzila proipby daného vyzkumu.

Z vysledki vyzkumu tak vyplyva, Ze nepedagégipracovnici vidi jisté rozdily
mezi dtmi z mésta a dtmi z vesnice. Vesnické ¢ jsou podle jejich nézdr
poslusrjsi, klidr¢jsi a slusejSi nez dti z mésta. RoviZz vidi zn&né rozdily mezi
dnesnimi zaky a zaky zgxchozich generaci. Povazuji &asné zaky za vice arogantni,
vulgarre hovaici, neslusné a bezohledné. Na otazku, jakyidsapem travi &i swij
volny ¢as, ¥tSina odpovdéla, Ze si mysli, Zeipvazrie u paitate nebo u internetu. Je
vSak podle jejich nézérihodre déti, které nav&vuji rizné krouzky v dorh déti
a mladeZe nebo v zakladni &lecké Skole, jezdi venku na kole nebo si hraji &mi
VSichni respondenti se také shodli, Ze néspb traveni volnéhdasu maji rozhodh
nejwtsi viiv jejich rodie a ti by ngli byt také zodpowdni za zfisob jeho traveni. Skola
je podle nich instituci, kterd ma slouzit ke st&vani dti, ale jiz nema tolik prostoru
k zaji¥ovani aktivit pro traveni volnéhtasu mladeze. Je podle nich dnes daleko vice
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jinych moZnosti, kde mohowt travit kvalitné a efektivie swij volny ¢as. Zmhovali
zakladni unsleckou Skolu, DDM, iizné sportovni krouzky, reladai centra apod.

U otazky, zda je &co, ¢eho si u dnednich 7z&K2. stup@ ZS ceni, ¥tSina uvedla, Ze
vesnes si neugdomuiji, Ze by si u nich&teho vazili, byla by to spiSe negativa, ktera by
uvackli. Ve dvou gipadech byla odp@d’ kladna. V jednom ifipadt si na nich ceni
toho, Ze nelZzou, nebo Ze kdyzZ je @m pozada, tak mu bez odmlouvani pomohou. Ve
druhém pipact u nich océuji jejich otewenost. Na otazky, které se tykaly uznavanych
autorit a vzoh, vétSina respondefit odpovdéla, Ze dnesni @i neuznavaji zadné
autority, v ojediglych piipadech by to byli rode. Vzory pro dnesni Zaky jsou podle
jejich nadzot herci, zgvaci, sportovci, ve vyjiminych gipadech je to&kdo z blizkych
piibuznych nebo rode. Ceho se Z&ci nejvice obavaji? Tak odfmbwna tuto otazku
byly rizné. Ve dvou fipadech nepedagogové odpadli, Ze se domnivaji, Zeckteti
Z&ci maji obavu z toho, Ze neilaji prijimaci zkouSky nebo se nedostanou na vybranou
Skolu. Dva uvedli, Ze podle jejich nazoru majiltissejSi Zaci obavu ze svych raii
ati, co je jim to jedno, se neobavajéeiio. Jeden napsal, Ze v dneSniéded mohou
déti obavat Sikany ve Skole, jeden odpdél, Ze se domniva, Ze maji obavu z vyieni

ze Skolyei prelozeni na jinou Skolu. V odpé&di na otazku, ktera se tykala i, fi
respondenti odpa@déli, Ze vzclani dnedni &i nepikladaji rgjak zvla§ dulezity
vyznam. DalSiit naopak uvedli, Ze dité je pro & vz&lani dilezité, alespd u tch
ctizadosti¥jSich a jeden odp@dél, Ze je to dtem jedno, Ze secujen kwvili rodicam.
Také odpowd’ na otazku, zda je v posledni daftkdo z Zak prijemns, ¢i nepijemns
nécim prekvapil, tak jeden odp@dél, Ze si na nic nevzpomindj tespondenti uvedli,
Ze je vzdy mile pekvapi, kdyz je navstiviékdo z jejich byvalych Zaka ti odpowdéli,

Ze je dti prekvapily spiSe v negativnim smyslu. Vadi jim zejmére dneSniai hodns
IZou, z&inaji se tzv. ,kastovat’ podle oldleni a velmi se také rozmohlo vulgarni
vyjadiovani. S nevybiravymi, ba az hrubymi vyrazy se ®ekne jiz udch nejmensich
déti. Také jsou velice roztieeni tim, Ze dnesni Z4ci jiz na z&kladni Skole Rddwuii.

V posledni otazce ,dogp” sestavovali Zeficek hodnot tak, jak by je viti, kdyby byl
détmi. Na vrcholu pyramidy jsou dvhodnoty: patelstvi a mobilni telefon, PC
a notebook. Z tohoto vysledku,afeme usuzovat, Ze prostd je vtomto ¥kovém
Na druhou stranu je proé¢nhodnotou vydobytky moderni doby. Na dalSim stupni
Zelricku se ocitla hodnota ztleového obléeni, coz je pochopitelné, protoZze dnes se

stélecastji setkavame s odliSovankt podle toho, co maji na sébNasleduji zaliby,
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které jsou také pro mladedildzité. Ceti se rady ¥nuji svym oblibenyntinnostem.
Mezi dilezité a dtmi uznavané hodnoty nepedagogové&addi irodinu a zdravi.
V kazdé dob, v kazdé spolmosti plati, Ze rodina je pro dittim nejdilezitéjSim

v jejich zivot, i kdyZz si to ne vzdy zcela sdomuji. S tim souvisi i hodnota zdravi.
| tuto hodnotu si dnesSni mladez hédmeédomuje. V sotasnosti, kdy se stakast;i
setkadva $adou nemoci, je prairevliast vyznamné, aby byla zdrava.

Jak z provedené analyzy vyplyva, tak pohled nepmgiagych pracovnik na
souwasné zaky 2. stuprzakladni skoly neniifliS uspokojivy. Jsou opravdu dnesritid
tak zkazené, tak Spatné?¢iE ne. VSichni nepedagogovéi pozhovorech na obranu
déti uvedli, Ze to, jakédi jsou, neni jen &mi samotnymi, ale Ze tento stav zcela zavisi
na spolénosti a systému, ktery zde panuje. Sama gpokt a také dnesni doba, ktera
piinasi prudky rozvoj techniky atechnologii, maijspodil na této podab dnesni

mladeze.
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ZAVER

Zivotni styl dti a dospivajicich se v dne3nim &8 stava jednim
z nejsledovagjSich a nejdiskutovaisich témat. V této oblasti byla provedena calda
raznych sociologickych vyzkutm Zajem odbornik o Zivotni styl je pochopitelny,
neba na zaklad zjisSttnych skuténosti nizeme lépe poznat, jak dnesSnétid
a dospivajici ziji a nastinit mozny budouci vyveiécnasi spolamosti. Co to ale vlastn
je Zivotni styl? Obechlzetici, Ze kazdy z nas m&jaky swij Zivotni styl. Pod timto
pojmem niizeme rozuré soubor Zivotnich zvyk obyeju, resp. pijimanych norem.
Zivotni styl ugitym zpasobem vyjatlje i hodnoty, postoje a zajmy jedince
a spolénosti vibec. Kazdy mZe v pabéhu svého Zivota realizovat vice zivotnich &tyl
S miznou intenzitou a Uplnosti, a to v zavislosti B&owvém obdobi, ve kterém se péav
nachazi.

Zivotni styl je velmi rozsahlé téma, a proto bylpakaldské praci zvoleny jen
nekteré oblasti, kterym bylaémovana ¥tSi pozornost. WSi ¢ast prace se zabyvala
zvlase problematikou traveni volnéhgasu, socialé patologickych jew a hodnotové
orientace dti a mladeze. Prace dale pojednava o soctalizh cinitelich, ktgi se
nej\vetsSi merou podileji na utvi@ni hodnot a maji také rozhodujici vliv naigpb Zivota
mladeze. Jsou toi@devsim rodina, Skola a s nimi spojena vychova.hdya ma své
koreny v rodig, zde se d& stava glovékem®, wi se, napodobuje,igjima vzory
chovani ajednani od svych roédli Vtom také pokréuje ive Skole. Proto by &ha
rodina a Skola vystupovat vdite spolupraci, aby se tak ®lstrany mohly podilet na
kvalitnim rozvoji &ti a tedy i ve vyuzivani volnéh@su.

Hlavnim cilem bakak&ké prace byla@jistit, jakym zmisobem dnesni Zaci travi
sviij volny ¢as, které aktivity preferuji, které hodnoty jsoo pé v dnesni dobdilezité,

a jaké maji vzory. Snahou bylo také zjistit, zdare re v jejich Zivog dalezité vzalani
a jestli existuje &co nebo Bkdo, koho se obavaji. DalSim zicibylo zmapovat nazory
nepedagogickych pracoviiiklanych zakladnich Skol na sagné Zaky.

Na zaklad provedeného vyzkumného #sti, kde se mi podiéo stanovené
hypotézy potvrditi vyvratit, byl tento cil splan.

Jestlize se zamysSlim nad tim, zdal rento vyzkum gjaky smysl, tak musim
S ukitosti fici, ze ano. Jiz ip vlastnim skru dat, jsem byla #&kolika pedagogy
zniznych Skol pozadana, zda bych jim mohla po zpratiowéhoto vyzkumu,

poskytnout zji&ina data k nahlédnuti. | je samotné zajima, j&tk djejich Skol travi
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sviij volny ¢as, co je baviceho se obavaji nebo jaké ,jejichtid uznavaji hodnoty.

A co fici zawrem? DneSni mladeZ Zije opravdu ve velmi slozZitBeédatera je
plna zneén, obrovského technického rozmachu a sasjog plna fiznych nastrah
a nebezp#, kterym musi dnesniet celit. Chgla bych touto cestou apelovaepevsim
na rodée, aby se vice snazili svétdmotivovat ke vzdlavani, vést je k uslechtilejSim
zajmim a snazili se s nimi trvit co nejvice volnétasu. Myslim si, Z&as, ktery
vénujeme svym &em, se nam v budoucnu stonasbbrati.

Jestlize se nad touto problematikou zamyslim ziskadsocialni pedagogiky,
pak nt napada, Ze ve spojeni se Skolou a ostatnimi vyghmowvinstitucemi by zde
mohl socialni pedagog zaujimat své misto. Roleduitio pedagoga s jeho znalostmi
a zkusSenostmi by mohla byt priesikem pomoci a zaroieprevence fed vyskytem
socialnich patologii a mohl byiippét ke zlepSeni kvality Zivotaéti a efektivniho

vyuZzivani volnéh@asu.
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RESUME

Tématem bakatéké prace jsou ,S@asni Zaci ZS &ma nepedagogickych
pracovniki Skoly“. Prace je rozflena do ¢tyt kapitol, gicemz prvni kapitola je
vénovana Skole a problematice ¥kbani, kultie Skoly, organizéni struktue
nepedagogickych pracoviiila Zakim zakladni skoly.

Druha kapitola se orientuje n&které faktory, které maji vliv na hodnotytd
a mladeze. Tat@ast prace se zabyva socializaci jedince a jefiimieli jako jsou
vychova, rodina, skola.

Ve treti kapitole jsou nejive vymezeny pojmy tykajici se daného tématu, jako
jsou Zivotni styl, hodnoty a hodnotova orientacepdwajicich dti a mladeze. ¥Si cast
je pak ¥novana problematice volnéhdasu a aktivitam, kterymi soéasni ZAaci
zakladnich Skol travi sy volny cas.

V posledni ¢tvrté kapitole je provedeno vlastni vyzkumnéiré&ei Jsou zde
definovany vyzkumné otazky, formulovany hypotézybran vyzkumny soubor a je
zvolena vhodna vyzkumna metoda. Pro vlastni vyzkyiy pouZzity d¥ metody, a to
metoda dotazniku pro Zaky zakladnich Skol a metoddovoru pro nepedagogické
pracovniky Skol. V zauu této kapitoly jsou provedeny analyzy ziskanygisledki
a jejich zpracovani do tabulek a draDéle jsou vysloveny interpretace a diskuze
k jednotlivym zjis¢nim.

V zawru bakal#éské prace je provedeno celkové shrnuti dosavadiiiténi.
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ANOTACE

Bakaldska prace se zabyva Zivotnim stylem a hodnotovoentaci Zak
2. stupr zékladni Skoly. Prace je raddna na dv casti, teoretickou a praktickou.
V teoretickécéasti jsou vymezeny zakladni pojmy, které se tykiajiné problematiky.
Bakaldska prace se ro¥na zabyva fiznymi ¢initeli, ktefi ovlivauji Zivot a vzalavani
dneSnich zak Praktickacast prace se zabyva vyzkumnymiéetm, ktera popisuje
hlavni rozdily mezi déma zkoumanymi skupinami respondent Zzaky
a nepedagogickymi pracovniky skoly. Vyzkum se smfgiit odpowdi na otazky: Jaké
dnesni mladi lidéigimaji hodnoty a jaka je jejich hodnotova orie@aclak travi volny
¢as a jaké aktivity ugdnostuji? RovreZz se snazi ziskat nazory nepedagogickych
pracovniki Skoly a jejich pohled na séasné zaky. Vyzkum byl proveden v Sesti
zakladnich Skolach v Boskovicich, Letovicich, Swigd a Kninicich u Boskovic.
Zjistené vysledky z dotaznik a rozhovol byly zpracovany do tabulek a giaf
V z&wru prace byla provedena interpretace vysiedkzkumu.

Kli ¢ova slova

zaci ZS, nepedagagi pracovnici, vzdlani, socializace, vychova, rodina, Skola, Zivotni

styl, volnatasoveé aktivity, hodnoty, hodnotova orientace
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ANNOTATION

The thesis is focused on life style and valuermaton of students at second
level of elementary school. The thesis is devidetivo parts — a theoretical one and a
practical one. In the theoretical part basic teoifugy concerning the given issue is
defined. The thesis is focused on various factongchv affect life and education of
school pupils as well. The practical part of thesie deals with empirical research
which aims at describ main differences betweenitwestigated groups of respondents,
school pupils and non teaching school staff. Tleeagch tries to find out answers to
these questions: How nowadays young people ac@dpes and what is their value
orientation? How they spend their free time andtveloat of activities they prefer? The
research tries to find out opinions of non teaclshgol staff of nowadays youth as
well. The research was done at six schools in Baskp Letovice, Svitavka and
Kninice u Boskovic. The acquired findings from tlygiestionnaire survey and
interwievs are processed into tables and chartsthén conclusion there is the
interpretation of the survey results.

Keywords

school pupils, non teaching school staff, educatswtialization, upbringing, family,

school, life style, free time activities, valueajue orientation
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P¥iloha ¢. 1: Dotaznik pro zaky ZS

jmenuji se Petra Prochazkova a jsem studentkowd@hiku Univerzity TomasSe Bati ve ZKEn Svou
bakal&skou préaci vypracovavam na téma Samni zaci 2. stugnzakladni Skoly &ima nepedagogickych
pracovnik Skoly. Timto bych Vés cla pozadat o vypkni dotazniku, ktery je zcela anonymni
a vysledky dotazniku budou pouzity pouzé gpracovavani mé bakakké prace. Vyplni dotazniku
Vam zabere max. 15 minut. U kazdé otazky je gastanoveny postup vyfibvani. Redem dkuji za
vyplnéni dotazniku.

Zakrouzkuj jednu z moznosti.
1. Jsi a) chlapec
b) divka

2. Chodim do: a) 6iida
b) 7. tida
c) 8. tida
d) 9. tida

3. Kolik mas sourozeri@
a) jsem jedin&ek
b) jednoho
c) dva
d) ti a vice

4. Bydlim: a) misto
b) vesnice

5. Jak nejastji traviS svij volny ¢as ve vSedni den po wWavani?
a) s rodinou
b) s kamarady
c) sam
d) sportuiji
e) tancuji
f) venku
g) u paitace
h) u televize
i) ¢tu knihy, casopisy
j) navstvuji zajmovy krouzek:
JAKY 2 et e e e e e

6. Jak nejastji travis svij volny ¢as o vikendu?
a) s rodinou
b) u d¢dectka, babtky
¢) s kamarady
d) na vyletech
e) kino, divadlo
L) L= L

7. U paitace travim ve volnéniase ¥tSinou:
a) mér nez 1 hodinu
b) 1 hodinu aZ 3 hodiny
c) vice nez 3 hodiny

8. U televize travim ve volnétase piblizné:
a) mér nez 1 hodinu
b) 1 hodinu az 3 hodiny
¢) vice nez 3 hodiny
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9. Mam zkusSenost s: a) kiauni
b) alkohol
c) drogy
d) zadné

10. MaS ®&jaké vzory, idedly podle kterych se snazisS oblékladyvat(ucitel, kamarad, pibuzny, herec,
zpevak, spisovatel, jina vyznamna osabiaosoba z tvého okof)Pokud ano, napiS jaké a kdo je tvym
vzorem.

s

11. Seéad uvedené hodnoty podle toho, jak jsou pro teblezité (1 — nejdlezitgjSi, 10 — nejméh
dulezité).

1. zdravi L
2. rodina 2
3. patelstvi R
4. mobilni telefon, PC, notebook R,
5. keni S T
6. zn&kové oble&eni T
7. pomahat druhym lidem 7
8. zaliby 8.
9. koueni, alkohol, drogy L R
10. nadbozenstvi 10, o

12. Strégné napiS, co nebo kdo je pro tebe v Zivakilezity a bez kohogeho by jsi nedokazal(a) byt
Stastny(4)?

13. Je pro tebeutezité vzdlani aceho by jsi chil(a) ve svém zivat dosdhnout? Stéme napis.
= ) I L 1o J= U ]
o) I8 1= = W o« S

14. Ceho se ve svém Zzivdmejvice obavas? &ho mas strach? Co by nejvice v Zivot zklamalo?
Vyjadii strueng.

15. V gipack, Ze bys ndl(a) nejaké problémy, starosti. Komu by ses s nimérg(a)? Vyber jednu
Z moznosti.

a) rodte

b) kamaradi

c) witel

d) vychovny poradce

=) I3 L P

Dékuji za vyplreni dotazniku!
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Priloha¢. 2: Rozhovor s nepedagogickymi pracovniky Skoly

Dobry den,

jmenuji se Petra Prochazkova a jsem studentkowciku Univerzity TomaSe Bati ve ZBp fakulty
humanitnich studii. PiSi bakéskou praci, kde zpracovavam téma hodnotové orierdativotniho stylu
déti druhého stuphzékladnich Skol, jejiz s¢ésti je i kvalitativni vyzkum. Tento vyzkum budeopaden
metodou rozhovoru. Touto cestou bych Vasglehpozadat, zda bych Vam mohla polozikolik otadzek.
Ty se budou tykat VaSeho nazoru na Zivotniho stih ZaSi Skoly, to jakym Zjsobem dnesni Zaci 6. az
9. tfid travi svj volny ¢as, ¢im se zabyvaji mimo Skolni vyavani nebo co v dnesni dobovazuji za
dulezité. V praci nebudou v souladu se zakoneni01/2000 Sb., o ochrérosobnich Gd#&j uvedeny
Zadné osobni udaje ekuji.

Otéazky:

1. Jak dlouho pracujete ve Skolstvi a na jaké pozici?

2. Jste se svou praci spokojeny/i?O  NE
JestliZze ne, tak pt®

3. Myslite si, Ze je &aky rozdil mezi dtmi z mésta a dtmi z vesnice (ve Zjsobu traveni volného
¢asu)?
ANO NE
Jestli ano, tak jaky?

4. Domnivate se, Ze se dnesgfiahéjak zasada liSi od gredchozich generaci?
ANO NE
Jestlize ano, takdem?

5. Jak myslite, Ze dneSnétiltravi swij volny ¢as?

6. Kdo myslite, Ze ma na jejich égob Zivota (traveni volnéhmsu) nej¥tsi vliv a kdo je za to
odpowdny?

7. Ma podle vaseho nazoru Skola prostor pro @idixani traveni volnéhdasu @ti?
ANO NE
Jestlize ano, tak jakymigmbem?

8. Je r&co,¢eho si u Zak druhého stuphicenite?ANO  NE
Jestlize ano, taleho?

9. Myslite si, Ze maji dneSnétl vztah k autoritam?ANO NE

10. Maiji podle Vas gjaké vzory? ANO NE
Jestlize ano, tak jaké?

11. Ceho se podle Vas Z&ci nejvice obavaji (vdeo¥)€cn

12. Domnivate se, Ze dnesni zaci povazuji Skolu &landlza dilezité? ANO NE
Jestlize ano, tak pr®

13. Prekvapil Vas v posledni débékdo ze Skolnich &i (at’ jiz prijemns ¢i neprijemns)?
ANO NE
Jestlize ano, takm?

15. Kdybych Vam dala na vy z rekolika poloZek kvality Zivota, jak by jste jeiselil/a
podle dlezitosti, kdybyste byl/a v dneSni dobitétem?

1. Zdravi
2. Rodina
3. Ratelstvi
4. Mobilni telefon, PC, notebook
5. Weni
6. Znékové obl&eni
7. Pomahat druhym lidem
8. Zaliby
9. Kouteni, alkohol, drogy
10. NabozZenstvi

P¥iloha &. 3: Seznam zkratek

Asertivni sebeprosazuijici, sekdemy
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Asymetrie

Biodromalni

CR

DDM

Etos
Expresivni
ICT
Interiorizace
Kastovat
Konsensus
MSMT

PC

Resocializace

RVP 2V

nesoukrnost

tykajici se celozivotniho vyvoje a rom;, formovani a perspektiv

psychiky a osobnosti
Ceska republika

dm déti a mladeze

zvyk, obyej, mrav

spontanni, vyrazovyggobivy

plan inforntaich a komunikénich technologii

zvniinéni praktickécinnosti a ji vlastni logiky

ve smysludtit do skupin (nap podle zjisobu oblékani)

shoda n&imi jistého spoléenstvi — projev svobodnéile

Ministerstvo Skolstvi, mladeg&lovychovy

gitac

souvisi se socializadbvek se v pozdsim wku piizpisobuje a i
se novému chovani. O resocializaci se také fioxospojeni
S propustnymi vézni, ktei se vraci zg do spolénosti

ramcovy vathvaci program pro zakladni vdévani

Socialré patologické jevy

oznd&eni pro jevy, které spaiaost klasifikuje jako nezadouci,
protoze porusuji socialni, morakiipravni normy (kriminalita,
toxikomanie, vandalismu apod.)

Skolni v&tvaci program

usedni topeni

zakladni Skola

zakladni whecka Skola

relativni¢etnost
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