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Téma, zaměření a cíl práce:

Autorka diplomové práce se rozhodla na základě změn v koncepci boje s diváckým násilím navázat na svou bakalářskou práci „Agrese a divácké násilí“. V této práci se snažila zodpovědět otázky kolem motivace násilí a možnostech preventivních programů eliminujících násilí. Výrazný posun v bezpečnostní politice vedl autorku k detailnějšímu rozpracování problému, zejména z pohledu legislativních kroků v postavení jednotlivých subjektů. V empirické části se snaží dotazníkovým průzkumem zjistit zda je sportovní stadion bezpečným místem. Autorka se snaží sledovat faktické dopady současné koncepce bezpečnostní politiky státu k diváckému násilí. 

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod:

Práce je rozdělena do nosných 2 kapitol – teoretickou se čtyřmi podkapitolami a empirickou s dvěma podkapitolami. Prvá kapitola je věnovaná české právní úpravě  a to z pohledu zásadních změn, kterými bylo přijetí nového trestního zákoníku a probíhající reforma Policie ČR. Diskuse o nastavení represivních opatření na půdě Parlamentu ČR tak začíná postupně směřovat ke speciální právní úpravě po vzoru Velké Britanie. Autorka popisuje změny, které přineslo přijetí nového trestního zákoníku v aplikaci na divácké násilí, jak co do represivních tak i preventivně výchovných opatření. Z pohledu stávajících úprav popisuje postavení pořadatelské služby i pravomocí resp. postavení soukromých bezpečnostních agentur a věnuje se dohodě Policie ČR s Českomoravským fotbalovým svazem, podle níž již policie nesupluje pořadatelskou službu. Autorka řeší i otázku citlivých osobních údajů, které se vážou k řešení diváckého násilí, zejména při kontrole totožnosti při vstupu na stadion, využívání kamerových systému apod. Zajímavou části práce jsou popisované snahy o pozitivní i negativní, spíše politicky motivované změny právní úpravy.Pro sociologický průzkum zvolila autorka pět hypotéz. Dotazníky oslovila „běžnou“ veřejnost, fanoušky, policisty  a fotbalové funkcionáře a otázky směřovaly obecně na práci pořadatelské služby a Policie ČR, na bezpečnost na stadionech a v jeho okolí a k postavení dotazovaného.
Struktura práce je dobře zvolena a odpovídá naznačenému řešení problému. Je logicky sestavena, problematiky na sebe logicky navazují. Metodika výzkumu je pro práci odpovídající.

Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi event. pro rozvoj oboru sociální pedagogika:

Práce je přehledná, čtivá a srozumitelná. Autorka prokázala svým přístupem k tématu hluboký zájem a zkušenosti s touto problematikou. Přínos práce vidím zejména v aplikaci nových legislativních a organizačních změn, které jsou v současné době uplatňovány a realizovány. Autorka vedle pozitivních přínosů poukazuje i na potřebu odstraňovat i dílčí nedostatky a to jak na straně pořadatelů tak i státu. Průzkum potvrdil obecně vnímané problémy spojené s fenoménem fotbalu, požadavkem exemlárnějšího trestání výtržníků, důvěry občanů k policii a pořadatelské službě. Určitým překvapením průzkumu bylo zjištění vysokého pocitu bezpečí  na stadionech v protikladu k pozorovaným výtržnostem a násilí.

Práce s literaturou:

Autorka prostudovaal dostupnou odbornou literaturu zabývající danou problematikou, odkazuje na trestně právní a jiné právní předpisy, odbornou literaturu zaměřenou na diváckého násilí a internetové (chatové) výstupy.  Z  tohoto pohledu se práce s odbornou literaturou jeví jako dostatečná.

Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava:

Práci hodnotím jako velmi dobře zpracovanou a v předepsaném rozsahu. Práce je jazykově a stylisticky dobře zpracována.  Z práce je patrný odborný zájem autorky o problematiku diváckého násilí. Formálně lze jen vytknout, že v práci je uvedena  „vedoucí
bakalářské práce“ a následný volný list.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu:

K práci nemám připomínek a k obhajobě navrhuji tyto otázky:

1. Popište blíže nově zvolenou policejní zásadu „ low profile policing“ a systém 3D.
2. Je na místě dát sportovním pořadatelům postavení veřejných činitelů a některá oprávnění Policie ČR?

   H o d n o c e n í

Práci  d o p o r u č u j i  k obhajobě a hodnotím ji stupněm B (velmi dobře).

V Praze 16. dubna 2010                                                                           JUDr. Petr Želásko
