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Tabulka A — hodnoti niarecnost tématu, nikoli zpracovani

L, . Uroveti
Hodnoceni naroénosti tématu:
nadprimérna | prumérna | podprimérna
Teoretické znalosti K
Praktické zkuSenosti ¥
Sbér a zpracovani podkladu a vstupnich dat
Specifické naroky tématu (originalita, rozsah, X
statistické zpracovani dat, interpretace zavéra apod.)
Tabulka B — hodneti tiroveit zpracovani tématu
Kiritéria hodnoceni prace: St
nadprimérnd | priméma | podprim&ma |nelze hodnotit
Splnéni cile prace
Samostatnost pii zpracovani
Metodologicka kvalita postupu
Uroveti teoretické &asti P

Prace s literaturou (citace)

Urovei analytické Casti

Adekvétnost pouzitych metod

Uroven navrhu feSeni (realizace)

Jazykova Groveii prace

Formalni aroveti (text, grafy, tabulky)

Prehled literatury (rozsah, kvalita)

Jiné kritérium (novost, piinos praxi)
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Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X v pfislu§né trovni. V dal§im
hodnoceni pokracujte na druhé strané formulare.




Pripominky a otiazky k obhajobé:

(Na tomto mist& oponent praci slovn& zhodnoti, uvede pFipominky predevdim k obsahu, tedy nejen k form& —
neni tfeba jmenovit€ uvadét, Ze na strané té a t€ chybi ¢arky, odkazy na prameny atd. I nezasv&ceny &tenar by
mél po piecteni slovniho vyjadreni ziskat pfedstavu o préci jako celku. Oponent poloZi tfi odborné otizky,
které student zodpovi pfi obhajob& prace. Otazky, které oponent poloZi, budou vychazet predeviim z obsahu
préce).

Bakalarska prace
Iva Brandstetrova
Rekonstrukce a revitalizace autobusového nadrazi u hotelu Grand v Brné.

Autorka se ve sv€ bakalaiské praci zabyva a zpracovava velmi potfebnou lohu.
VSeobecn€ znamy neut€Seny stav brnénského autobusového nadrazi naléhavé vola po
kvalitni rekonstrukci a Gpravach.

Vlastnimu névrhu pfedchézi autorkou zpracovana analyza stivajiciho stavu,
zhodnoceni dopravnich a provoznich vazeb. Uvadi fadu ptiklad obdobnych feseni
dopravnich zatizeni. Zmapovala typologii a provozni vazby, véetné historie
obdobnych nadraznich budov.

Te€zist€ autorCina navrhu je zhodnoceni a nasledné zkvalitnéni provozu stavajiciho
autobusového nédrazi, v€etné moznosti propojeni s objektem Hlavniho viakového
nadrazi. K zajimavym prvkim navrhu patfi podzemni garaZe, coz viak vyzaduje
vyieSeni SirSich dopravnich vazeb. Komunikaéni spojeni podzemnich prostorti
s urovni parku se jevi kapacitng jako poddimenzované.

Autorkou feSeny mobiliaf se soustfedi pfedevsim na prvky sezeni, osvétleni a
odpadkové ko3e. Jako optimélni se jevi nepfimé osvétlovaci hlavice sloupti.
Organické tvary lavicek jsou zajimavé, ale ne v celém svém tvarovém objemu
ergonomicky kvalitni. Re3eni odpadkovych kosi je originalni, vyzaduje viak kryty
prostor.

Autorka piedklad velmi kreativni a kvalitng zpracovanou bakalaiskou praci,
kterou navrhuji hodnotit stupném: velmi dobfe.
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\ 3 podpis oponenta prace

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

I A - vyborng [ B - velmi dobfe | C - dobfe D - uspokojivé l E - dostateéné F - nedostate¢né |

* nehodici se Skrtnéte




