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	Téma diplomové práce:
	SOUKROMÉ BEZPEČNOSTNÍ SLUŽBY V ZAHANIČÍ


Hodnocení práce:
Z hlediska náročnosti je třeba konstatovat, že práce je náročná na zpracování. Problém spočívá v dostupnosti potřebných materiálů a dalších podkladů. Přesto v práci diplomant mohl věnovat pozornost takovým státům jako je SRN, Rakousko. Z hlediska požadavků na diplomanta práci považuji za příliš  popisnou, bez zaujetí vlastních názorů a stanovisek.
V práci jsou, ale některé nepřesnosti: Hned v úvodu diplomat konstatuje, že Policie nestačí na zajištění bezpečnosti. Spíše bylo třeba hovořit o významu plurality v Institucionálním systému Bezpečnosti. Dále by bylo vhodné se zmínit, že jsou i oblasti kam kompetence policie nesahají. V tržním ekonomickém systému je primární tíha na zajištění bezpečnosti na podnikatelském subjektu. Obdobně je tomu v občanské společnosti ve vztahu k občanovi. Podnikatelský subjekt a občan jako nositel oprávnění proto také tato deleguje na komerční bezpečnostní službu, nebo si může bezpečnost zajistit vlastní ochranou. Z toho také plyne členění Soukromé bezpečnosti. Soukromá bezpečnost = vlastní ochrana + komerční bezpečnost. Dále když se zmiňuje diplomant v úvodní části o živnostenském zákoně, bylo třeba,a by se zmínil o posledních novelách, počínaje novelou zákon 274/2008 Sb.
Diplomant v souvislosti s Českou republikou správně zaznamenal novelu živnostenského zákona  pro oblast komerční bezpečnosti, ale unikla mu poslední novela, která byla přijata jako přívažek zákona o snižování administrativní zátěže. Tato novele zrušila ustanovení § 6a, 31a a 73 a. Tím došlo k zrušení ustanovení o obsahu činností, ale zejména o bezúhonnosti. 

Přínos diplomanta spatřuji v tom, že soustředil  poznatky o legislativních úpravách v jednotlivých státech, v praktické části, žel pokračoval v kompilaci dostupných podkladů ke komerční bezpečnosti v ČR. Předpokládal bych pro praktickou část spíše srovnávání kladů a nedostatků jednotlivých právních úprav a případné nalezení shodných průsečíků. Které by mohly posloužit k DE LEGE FERENDA.  
Práci hodnotím známkou C a doporučuji ji k obhajobě.

Otázka:
Jaký je rozdíl mezi právní úpravou sektoru soukromé bezpečnosti v České republice a v Maďarsku.

	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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