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Téma, zaměření, cíl práce

Autorka práce se zaměřila na aktuální a závažné téma, kdy zejména v souvislosti s navrhovaným zákonem „O zákazu fyzických trestů“ je velmi diskutovaným tématem mezi laickou i odbornou veřejností. Cíl práce je naznačen  v úvodu práce, ale splněn byl pouze částečně.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod
Práce je strukturována do pěti kapitol a 18 podkapitol . Obsah a struktura práce naznačovala zajímavou práci vzhledem k  zvolenému tématu i cíli práce. Kapitola první se měla zabývat teoretickými východisky a historickým pohledem na syndrom CAN. Jednotlivé podkapitoly se však prezentovaly jen citací textu s absencí vlastního komentáře či názorů. V podkapitole 1.3. která se věnuje formám týrání a životním následkům nás autorka seznámila s šesti doslovnými citacemi, na které odkazuje, bez jakéhokoliv doplňujícího textu. Např. komerční sex.zneužívání dětí je prezentováno na 5ti řádcích. Závěr kapitoly tvoří odkaz „Životní následky“, kde je použit výklad  ze slovníku PTSP (post traumatic stress disorder) s následnou citací BKB - reakce na traumatizující situace. Opět bez doplňujícího textu. Podkapitole 1.4 „Týrané děti“ je věnována jedna stránka citací (absence odkazu, z jakého díla bylo citováno) doplněná ilustračním fotem.  Podkapitola týkající se „Týrajícím rodičům“ bylo věnováno 10 řádků textu. Kapitola druhá  se zabývá prezentací legislativy řešící syndrom CAN v České republice. Jedná se o prezentaci zákonů a vybraných paragrafů, které tuto problematiku postihují. (s.12-14). Navazující podkapitola 2.2. stejným způsobem prezentuje Zákon o sociálně právní ochraně dětí  a Zákon o rodině. (s.15-18). Zde autorka mylně uvádí, že Zákon o rodině obsahuje úpravy vztahující se k problematice domácího násilí a syndromu CAN. Prezentované paragrafy nesouvisí s řešeným problémem. V kapitole druhé je absence vlastního textu. Kapitola třetí se zaměřila na pomoc týraným dětem.  Úvod  do problematiky je odprezentován na jedné stránce s využitím 3 citací. Jednotlivé podkapitoly, které se zaměřily na pomoc rodiny (9 řádků) a lékařů (9 řádků) jsou jen heslovitě uvedeny a doplněny kauzuistikami či citacemi, bez uvedení zdroje. Podkapitoly 3.3 a 3.4 se zaměřily na pomoc OSPOD, NGO a linek důvěry v rozsahu 19 řádků.  Nesprávně je zde uvedena informace, že FOD je ochranné zařízení, do kterého si může dítě samo požádat o přijetí. Kapitola 4.  je nazvána „Pedagog a dítě se syndromem CAN v praxi“. Úvodní věta, že „učitel neboli pedagog „ působí  úsměvně a rozsah kapitoly opět nepřevýšil l stránku. Následující kapitola popisuje možnosti vymezené v zákoně, kde hovoří o tzv. školském zákoně? Následuící podkapitola, která se věnuje prevenci na školách neobsahuje kromě citací více jak 10 řádků textu. Pozitivně hodnotím prezentaci případové studie, kdy autorka čerpá ze zdrojů PČR, který doplnila osobním rozhovorem s třídní učitelkou týraného dítěte. I zde je text v minimálním rozsahu.  Kapitola pátá je nazvána „Pomoc učitelům“, kde autorka představuje v heslech projekt, který by chtěla realizovat v rámci Policie ČR v JmK  Dále autorka představuje v podkapitole 5.1 „Tahák pro učitele“, což by měla být praktická příručka vytvořená pracovníky PIS PČR. K řešení jednotného postupu při odhalování trestné činnosti na školách, včetně spolupráce s PČR jsou již dlouhodobě využívány Metodiky MŠMT, které jsou průběžně novelizovány a aktualizovány. Dále se zde hovoří o možnosti besed a seminářů z řad zájemců škol, které by byly zaměřeny na odhalení syndromu CAN. Jsou  zde autorkou popsány nově otevřené výslechové místnosti pro děti v Brně. V Brně je však pouze jedna, která byla realizována v DD „Dagmar“. V rámci JmK je využíváno více těchto speciálních místností.  Dále autorka představuje figurky policistů, které by měly napomáhat k navázání kontaktu s policisty a odhalování trestné činnosti páchané na dětech. K těmto účelům je PČR vybavena demonstračními loutkami „Jája a Pája“, které jsou využívány specialisty na této problematice v praxi již 16 let, včetně metodiky a zakotvení v legislativě. Figurky policistů by bylo velmi vhodné využívat při preventivních programech a medializaci práce PČR zejména mezi dětmi a mládeží. 
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, vlastní přínos, přínos pro rozvoj oboru sociální pedagogika
Odbornou úroveň práce  lze hodnotit jako minimální,   bez možnosti využití v praxi. V práci je absence vlastního přínosu pro zvolené téma i rozsáhlejší prezentace propojení praxe se studovaným oborem.

Práce s literaturou
Autorka pracovala s minimálním počtem odborné literatury (7 autorů). Autorka však odkazovala v textu prakticky na 4 autory. V dostatečném počtu využila zdrojů týkající se  legislativy (12). Ve stejném počtu jsou uvedeny i zdroje internetové, doplněné interními materiály MV ČR. V citaci autorů jsou chybně uvedeny vědecké tituly. Při prezentování odkazů či citací autorka postupovala nejednotně (někde je uveden rok vydání, v některých případech není uvedena stránka, z které je citováno či rozsah stran, z kterých čerpala, chybí odkaz na citovanou literaturu  (s. 4,5,6,7,8,10,11,12).
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava
Požadavky kladené na zpracování bakalářské práce tato práce nesplňuje z několika důvodů. Práce je prezentována na 38 stranách, včetně obsahu a seznamu použité literatury, což je v rozporu s Metodikou IMS, kde je stanoven rozsah  na 40 stran. Autorka využívá v minimální míře svých vlastních textů, v práci je sedm stran odcitovaných zákonů a jednotlivých paragrafů a  dále je text doplněn ilustračními fotografiemi. Vlastní text práce je cca na 28-30 stranách. Autorka práce se v předkládané práci omezila na komparaci textů z literatury, citaci některých zákonů s minimálním využitím  vlastní tvorby. 
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

Jedná se velmi aktuální a zajímavé téma, které by si zasloužilo větší pozornost a osobní angažovanost při zpracování. Vzhledem k výše uvedeným nedostatkům doporučuji práci přepracovat dle Metodiky IMS a požadavků, které jsou kladeny na zpracování bakalářské práce.
Hodnocení

Práci nedoporučuji k obhajobě a hodnotím ji   „FX“ –  nedostatečně.
Dne  18.5.2010                                                                                          PhDr. Alena Plšková
