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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	x
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	x
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.
Připomínky a otázky k obhajobě:

Téma bc. práce je velmi blízké osobním preferencím autora, což  se nutně promítlo do jejího  celkového „obrazu“. Student do přehledné, chronologické linie seřadil  data a informace v přiměřeném rozsahu, s jitou mírou nezaujaté - objektivní  -  prezentace vybraných údajů.  Zachoval si nadhled a nepromítal do textu nadšení ani  předpojatost, což považuji za důležitý fakt při hodnocení celkové kvality zpracování teoretické práce. Student se v problematice dobře orientuje, vybral důležité a nosné informace, vhodně zařadil osobnosti i skupiny s definovaným postojem a názorem. Chybí mi zde ale zmínka o Banksym. Pokud je svým komerčním úspěchem pro ortodoxní grafittisty (a pro experimentátora Petra Mazocha) - nepřijatelný, pak to akceptuji. Teoretická část bakalářské práce je souhrnem dat, příručkou o fenoménu grafitti, je prostorem ve kterém autor prezentuje své postoje a pohled na téma. Práce je vhodným informačním materiálem. Neřeší estetickou, společenskou, ani kulturní rovinu tématu. Ale je to dobrá, se zaujetím odvedená práce.
Návrh klasifikace:  C  dobře
V Brně 24.5.2010
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podpis vedoucího práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
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Autor z vlastního rozhodnutí balancuje na hranici mezi oborem GD a volnou tvorbou. 

V praktické části bc práce nám ukazuje, jak lze na tuto hranici reagovat, vytvořit velmi volně pojatý umělecký projekt a zároveň se udržet v systému GD. Zřetelně se opírá o kresebnost 

a rukodělnost svého autorského výrazu a to i při počítačových úpravách  zdrojových motivů. Do gestických a konceptuálních postupů aplikuje znalosti forem, prostředků a postupů používaných v grafickém designu. Praktická část bakalářské práce je koncipována jako ryze individuální, velmi osobní prezentace sebe sama. Forma je vizualizací představ autora o ideálním stavu sebezviditelnění, sebeinzerce, takže nabízí k diskuzi „umělecký“ profil autora. Tento koncept přináší výrazně lepší přehled o kvalitě hodnotového žebříčku tvůrce, než bývá obvyklé u anonymního produktu reklamy.
Návrh klasifikace  C - dobře
V Brně 20.5.2010
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Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


