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Volba tématu a zaměření práce, formulace cíle
Téma práce je velmi aktuální a to především v souvislosti se změnami ve vnímání potřeb dětí  a jejich uspokojování v současné společnosti. Práce se zabývá obecnými principy ochrany dětí, vnímání postavení dítěte ve společnosti a konkrétními projevy násilí na dětech v teoretické rovině. V praktické části  diplomant zjišťuje konkrétní projevy násilí na dětech a zároveň se zabývá otázkou, zda a do jaké míry je společnost schopna zabránit takovému zacházení s dětmi. Praktická část je doplněna kasuistikami, které dokreslují konkrétní sociální situaci dětí, které byly v minulosti vystavené týrání.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 

Práce je členěna do logických celků, postupuje od obecných informací o dané problematice, tj. od práv dítěte, obecně stanovených funkcí rodiny, aj., ke konkrétnímu popisu projevů syndromu CAN na celkový vývoj dítěte. Praktická část práce je doplněna kazuistikami. V práci jsou použity další průzkumné metody – pozorování, rozhovor, dotazník a zároveň diplomant se snažil zajistit maximálně možné množství dostupných informací studiem spisové dokumentace. Pro danou problematiku považuji za přiměřené použité metody  průzkumu v této práci.
Odborná úroveň, vlastní přínos
Práce je zpracovaná na požadované odborné úrovni.  Za pozitivní považuji velmi racionální postoj autora k fyzickým trestům, jejich přijetí v naší veřejnosti. Za diskutabilní považuji některá tvrzení autora, především v oblasti sexuálního zneužívání (CSA). Str. 44:, kde diplomant uvádí:…“Formami týrání, jak již bylo řečeno, je kontaktní nebo také bezkontaktní  sexuální zneužívání…“ Domnívám se, že členění sexuálního zneužívání a jeho zařazení do obecnějšího pojmu týrání je specifickou otázkou každého odborníka, nelze bez patřičného komentáře taková tvrzení zobecňovat. Jedná se však o opomenutí, které nemá v konečném důsledku vliv na dobrou odbornou úroveň diplomové práce.
Práce s literaturou
Diplomant pracuje s literaturou převážně českých autorů. Daná problematika je zpracovávána ve velké míře i zahraničními autory, které v seznamu literatury postrádám. Zároveň považuji za nutné připomenout větší kritičnost k použité literatuře, v řadě případů se jedná nikoliv o monografie, ale „pouze“ o pracovní materiály, které neprocházely oponenturou (viz. Materiály vydané Českou společností na ochranu dětí, či Vzdělávacím institutem ochrany dětí). Tato výhrada koresponduje s předchozí částí oponentského posouzení, tj. diplomant nekriticky převzal tvrzení obsažené ve zdrojích, ze kterých čerpal (viz. Odborná úroveň, vlastní přínos).
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava
Rozsah práce odpovídá požadavkům kladeným na tento typ práce. Bohužel obsahuje řadu hovorových výrazů -  nedostatků, které celkový dojem  poškozují. Po formální stránce – zejména uvádění zdrojů, citace, ochrana citlivých a osobních údajů osob v kasuistikách je bez závažných nedostatků.

Případné připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
Jaké sjednocující, či neobvyklé skutečnosti bylo možné sledovat u  skupin dětí ze základní školy a dětí, které byly umístěné v diagnostickém ústavu?

Kde je tedy  možné hledat důvody vysoké tolerance násilí na dětech v naší společnosti? 
Hodnocení

Práci doporučuji (nedoporučuji) k obhajobě a hodnotím ji stupněm (A – F).  B
Datum  
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             Podpis
Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou (bakalářskou) prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).
Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

