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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	x
	
	

	Praktické zkušenosti
	x
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	

	Samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.

Teoretická bakalářská práce studenta Jakuba Jurdiče se zabývá postprodukcí v digitální fotografiii. V úvodní kapitole nás autor vrací do historie úprav fotografie o více než století nazpět, do doby, kdy se musely fotografie, pokud je chtěl autor jakkoliv pozměnit, složitě maskovat, vykrývat, nadržovat jak při vyvolávání tak i následném zvětšování. Poté se musely fotografie pracně retušovat.

Druhá kapitola se zabývá samotnou digitální fotografií a její úpravou. Jakub Jurdič stručně popisuje počátky digitalizace. Zmiňuje se o vývoji uplynulých třiceti let, kdy postupně vznikaly různé software pro postprodukci fotografie. Popisuje i základní nástroje a techniky, přičemž  zmiňuje dva autory, které považuje ve své profesi za nejlepší.

Ve třetí kapitole píše o módní fotografii a reklamě. Právem považuje toto odvětví v postprodukci digitální fotografie za jedno z nejdůležitějších a také nejlépe propracované.

Čtvrtá kapitola obsahuje kritiku možné manipulace digitální fotografie ve fotožurnalistice. Jakub Jurdič se opět ve stručnosti dotkl celé problematiky žurnalistické fotografie. Dle mého soudu by si toto téma zasloužilo rozsáhlejší anylýzu.

Poslední kapitola shrnuje postprodukci jako vyjadřovací prostředek. Začíná zeširoka vznikem fotografie, jako pomyslným nástupcem malby. Student se postupně zmiňuje o autorech, kteří tvořili fotografie pomocí montáží více fotografií, upravováním, klonováním či spojováním různých postprodukčních technik v digitální fotografii. 

Autor ve své práci uvádí, že člověk je tvor, který si potrpí na krásné věci a krásu prodává. Jde samozřejmě o autorovu licenci, se kterou nemusíme všichni souhlasit, ale v nynějším světě reklamy se tomuto názoru bohužel nevyhneme.

Jakub Jurdič se s tématem postprodukce v digitální fotografii vyrovnal dobře. Téma, které si vybral, je velmi rozsáhlé a klade otázku, co je ještě fotografie a co je jiné výtvarné dílo. Naznačil, jak je křehký most mezi digitálním snímkem, jeho následnou postprodukcí, původní myšlenkou fotografa a jeho výsledkem. Přes formální nedostatky co se týká pravopisných chyb a nevyčerpání nabízeného tématu navrhuji práci k obhajobě.
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V první části praktické bakalářské práce - katalogu produktů předkládá autor 14 barevných fotografií zabývajících se, jak název sám uvádí,  plísněmi.

Samotné fotografie jsou v katalogu označeny latinským názvem, a hned v úvodu autor vysvětluje charakteristiku a zákeřnost plísní a jejich vznik a negativní účinky na lidský organismus.

Ve svém fotografickém vyjádření používá prvky makrofotografie, ale i hru s hloubkou ostrosti a neostrosti. Vznikají tak působivé obrazy, pod kterými  divák nemusí hledat jen neestetické a nepříjemné plísně, ale i obrazy obsahující prvky grafičnosti, struktur, nekonečna vesmíru a nebo  také  imaginární krajiny. 

Abstraktní obrazy jsou na fotografiích umocněny barevný podáním. Autor využívá převážně  tonálního řešení obrazu, ale i práci s akcentujícími prvky, které v teplých i studených barvách, dotváří pocit magické moci obrazu samotného.  

Vystavené fotografie zajisté nikoho neurazí, otázkou zůstává, zda je hodnota tohoto díla spíše výtvarná a proč bylo vybráno právě 14ks těchto kultur a vystaveno jen 12ks. Zda záměna některých fotografií a některých titulků by byla znatelná i pro odbornou veřejnost.

Přes to vše je soubor dostatečně ucelen a slušně adjustován.

Navrhovaná známka za tento dílčí úkol  B-velmi dobře.

V druhé části bakalářské praktické práce nám autor Jakub Jurdič představuje volný soubor  10ks barevných fotografií tonálně posunutých do temných barev. Tématem je věčný dialog života a smrti a následujícího posmrtného života, v němž se autor specifikuje na svou vlastní představu života po smrti, konkrétně života ukončeného sebevraždou.

V deseti fotografiích nám sugestivně předkládá svou představu následného života sebevraha nazvanou Den poté... Mladá dívka jenž ukončí svůj život sebevraždou je vržena do skličujícího světa osamělosti, bezradnosti, a je konfrontována sebou samou a svým koncem.

Autor to pokládá jako trest za její čin.  

Předložené fotografie nepostrádají dramatičnost situace, místy až hororového odvíjejícího se děje. Tma a prvky prostředí temného lesa v kterém postava bloudí navozují představu opuštěné a bezradné bytosti uvězněné v tajemně pochmurné krajině smrti...

Myslím si , že autor splnil perfektně svůj záměr, jež popisuje v explikaci a rád bych jeho práci hodnotil známkou A-výborně. 

Bohužel závěrečný tisk a adjustáž fotografiím ubírá jejich hodnotu a ty se stávají pro diváka nepřehlednými a nezajímavými. Postava a krásné impulzující detaily krajiny se zapékají v temnotě a celá autorova myšlenka se ztrácí v nepochopení.

Nejraději bych nechal autora celou kolekci 10ks fotografií z druhé části přetisknout a přeadjustovat...

Poněvadž jde však o bakalářskou praktickou práci hodnotím ji, sic nerad, sníženou známkou C -dobře,  jako známkou za celou teoretickou práci...

Návrh klasifikace  
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dne ...12.6.2010...................................
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