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Uvod

Doméci nasili je problém, se kterym se potyka cely svét a Ceska republika neni
zadnou vyjimkou. I kdyz je v mnoha zemich svéta domaci nasili stale jesté¢ povazovano
za Cisté soukromou zalezitost, rodinny problém, do kterého stat nema v zadném piipadée
zasahovat, pfi§la vétSina rozvinutych demokratickych statti velmi brzy na to, ze tento
problém je tfeba zasadnim zplsobem feSit. Spojeni dvou slov ,,doméci nasili“ se
do povédomi $iroké vefejnosti v Ceské republice dostalo aZ na pielomu tohoto tisicileti,
tedy relativné nedavno, na rozdil od nékterych nasSich zahrani¢nich sousedt. Velka
medializace tohoto problému v poslednich Iletech, pfinesla vétsi informovanost
vefejnosti a samoziejmé 1 informovanost pro obéti domaciho nasili. Jednim z divoda,
pro¢ se o problematice domaciho nasili zafalo ve v&tSi mife psat a mluvit byla
skuteénost, ze v Ceské republice byla pfijata novela trestniho zékona, ktera vloZzenim
§ 215a stanovila trestnost tyrani osoby Zzijici ve spolecné¢ obyvaném byté nebo domé,
a to s G¢innosti od 1. 6. 2004. Dale od 1.1. 2007 ptibyl Policii Ceské republiky dal§i
vyznamny nastroj k ochrané obéti domaciho nésili a postihu piipadného nésilnika.
Jedna se o moznost vykazat nasilnou osobu ze spolecného obydli. Ohrozena osoba ma
minimalné¢ 10 dnti na to, aby se rozhodla, jak bude svou Casto nelehkou zivotni situaci
fesit. Od 1. ledna 2010 nabyl G¢innosti novy trestni zdkonik, ktery nahradil vice nez
40 let stary trestni zakon. Zavadi mimo jiné napi. novy trestny ¢in nebezpecné

pronasledovani dle § 354 trestniho zakoniku.

Zpracovani diplomové prace na téma domaci nasili jsem si nevybral ndhodné.
Pracuji jako policista u Policie Ceské republiky Méstského feditelstvi v Brng 12 let.
V ramci svého povolani jsem se Casto dostéval jako ptislusnik sluzby potadkové policie
do kontaktu s domacim nasilim, které diive takto samoziejmé nikdo nenazyval, ani
nevnimal jeho nebezpecnost. Od prosince roku 2006 jsem policejnim komisafem
4. oddéleni obecné kriminality, Méstského feditelstvi v Brng, kterd se zabyva vyhradné
problematikou domaciho nasili a od 1.1. 2010 rovnéz tzv. stalkingem, tedy
nebezpecnym pronasledovanim. Jiz nékolik let se denné setkavam s ob&t'mi i pachateli
tohoto soucasného fenoménu. Své zkuSenosti a n€kdy i1 osobni pocity, hodlam vyuzit

a zakomponovat v této diplomové praci.



Ve své praci se hodlam zabyvat problematikou domaciho nasili v Ceské
republice, popsat jeho znaky, zpiisoby pachani a dal$i doprovodné jevy. Chtél bych
se zamétit na objasnéni podstaty trestné pravni a spravné pravni kvalifikace a postihu
pachatelti domaciho nasili a nové 1 pachatelii nebezpe¢ného pronasledovani, nebot’ tento
jev sdomacim nasilim velmi casto uzce souvisi. RovnéZ se hodlam zaméfit
na puisobnost Policie CR pii zjisténi ptipadti doméciho nésili, jeji opravnéni, povinnosti
a obecné postupy pfi jejich feSeni. Dale bych zde chtél prezentovat zplisob feSeni
problematiky domaciho nasili policisty 4. oddéleni obecné kriminality tzv. ,,Skupiny

domaci nasili“ a statistické udaje z dosud evidovanych piipadda.

V praktické ¢asti své prace se zaméfim na feSeni problematiky domaciho nésili
v zahrani¢i, konkrétné na Slovensku a v Rakousku. Chtél bych popsat legislativni
opatieni téchto zemi v dané problematice. Poté se pokusim 0 komparaci mezi Ceskou
republikou a vySe uvedenymi staty vtom, jak tyto jednotlivé zemé feSi problematiku

domaciho nasili.



1. Charakteristika domaciho nasili

Nasilim obecné rozumime zIl¢ nakladani, télesné utoky, pohrizky obdobnym
chovanim, nebo jednanim, které pisobi ijmu na fyzickém, sexudlnim nebo psychickém
zdravi druhé osoby. Jde o agresi jedné osoby proti druhé (nebo jejich vétSimu poctu),
jejimz cilem je ublizit, poskodit, poranit nebo zabit. Nasilné chovani v rodiné zahrnuje
Spatné zachazeni s détmi, ndsili mezi dospélymi Cleny rodiny 1 Spatné zachazeni

se starymi lidmi.

Domaci nésili je definovano jako opakované, dlouhodobé a zpravidla eskalujici
nasili fyzického, psychického, sexudlniho, socidlniho a ekonomického razu, které
se vétSinou odehrava beze svédku ,,za zavienymi dvefmi® bytt a domd, mezi osobami
blizkymi a vede ke stabilnim rozdéleni roli na nésilnou a ohroZenou osobu. Zacina
opakujicimi se utoky proti lidské diistojnosti, k nim se postupné ptidavaji utoky proti
zdravi, které mohou skoncit 1 usmrcenim. Ohrozena osoba s nasilnikem sdili mnoho
spolecného — déti, majetek, okruh ptibuznych i znamych. Tyto blizké vztahy blokuji

ochotu ohrozené osoby ndsili oznamovat a nasledné spolupracovat s policii.

Dlouho tabuizované téma domaciho nasili se postupné stava predmétem zajmu
odbornika riiznych védnich obort, a to jak teoreticky tak i prakticky. V nasi spolecnosti
dlouho pietrvaval nazor, Ze nésili se nas nedotyka, ze je to jen zalezitost zapadni Evropy
a ostatniho svéta. Postupné tento problém zacali odhalovat détsti I€kari, socidlni sestry,
socialni kuratofi, ucitelé, psychologové a socialni pedagogové. Podle definice Rady
Evropy z r. 1986 je nasili jakykoliv akt anebo zanedbani, které ovliviiuje zivot, fyzickou
a psychickou integritu anebo svobodu osobnosti, anebo ktery zavazné poskozuje rozvoj

osobnosti. 2

! Vorikova, J., Spoustova, I.: Domaéci nasili v ¢eském pravu z pohledu zen, ProFem, Praha, 2008, s. 13
2 Bako$ova, Z.: Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc, Univerzita Komenského Bratislava, Filozofick4
fakulta, 2008, s. 100



1.1 Priciny vzniku domaciho nasili

Péachani domaciho néasili je v mnoha ptipadech ovliviiovano mnoha faktory,
ktera jsou jakousi zadminkou pro vnik nasilného jednani partnera. Od konce
sedmdesatych let minulého stoleti se zejména v angloamerické kriminologii hledaji

pti¢iny domaciho nasili, které byly postupné shrnuty v tyto teorie:

Individualnich faktori — tyto spocivaji ve vnitini psychice obou partnerti, specifickych
rysech osobnosti, eventualné¢ psychopatologii osobnosti. Individualni teorie
se soustfed’uje na poznani psychiky, individuality osobnosti a psychopatologii obou

partner. Nebyly nalezeny Zadné faktory, které by objasnily tyrani partnerek.

Socialné psychologickych faktori — jedna se o zazitky v détstvi, které vyuastuji
V mezigeneraéni  pfenos  intimniho  nasili.  Nékteré  vyzkumy  naznacuji,
7e k opakovanému souziti s nasilnou partnerkou inklinuji spise muzi. Zeny, pokud
se vymani znasilného vztahu, se dalSitho nasilného vztahu vystiihaji. Socialné
psychologické teorie zkoumaji psychologické charakteristiky osobnosti spolu

se socidlnimi proménnymi.

Socialné kulturnich faktoru — pti¢inu domaciho nasili vidi ,,v socialné strukturované
nerovnopravnosti, kulturnich  postojich a normach ovliviiujicich rodinné vztahy.
Socialné¢ kulturni teorie vysvétluji vyskyt domaciho nésili socialné strukturovanou

nerovnopravnosti a kulturnimi postoji a normami v rodinnych vztazich.

Feministické teorie — poskytuji rovnéz socialné kulturni vysvétleni tyrani zen. Jedna
se 0 snahu kontrolovat, s kym se Zena styka, k ¢emu muze mit piistup, co mize délat.
Toto tyrani neni o manzelskych konfliktech nebo o zvlddnuti hnévu, ale o uplatnéni
moci.

Obecné se da fici, Ze k domacimu nasili vede vztahova nespokojenost, negativni
hodnoceni partnerova/partnercina, nevyrovnané mocenské rozlozeni sil, konfliktni

zivotni styl s astymi rozepfemi a utoky vedoucimi ke sniZzovéani sebetcty. Cim vice
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partner pozbyva sebedlvery, tim vyssi je pravdépodobnost agresivnich reakci. Ty mize

vyprovokovat i mirné jednani druhé strany, zv1asté pijde-li o otazky penéz &i sexu.’

1.2 Nejcastéjsi formy domaciho nasili

Mezi zakladni formy doméciho nésili patfi:

o Fyzické nasili — fackovani, udery pésti, kopani, tahani za vlasy, shazovani
na zem, Skrceni...Tato forma ndasili zanechavéd zpravidla viditelné¢ stopy
ve formé télesnych poranéni.

e Psychické, téZ emocionalni nasili — slovni napadani, ponizovani, vyvolavani
strachu, vyhroZovanim wjmou na zdravi, sebevrazdou, vyhozenim z bytu,
odebranim déti. Tato forma ndsili byva téz oznacovana jako neviditelné nasili.

e Sexualni nasili — od omezovani osobni svobody aZ po znasillovani
V partnerském vztahu

e Socialni nasili — to znamena kontrola a omezovani socialnich kontaktl, socialni
izolovani obéti, zdkaz styku s piibuznymi a znamymi, zdkaz telefonovani,
vychazeni z domu, ptikazové chovani, omezovani nebo zakaz zajmu a konicki,
celkové izolace obéti od béZzného svéta

e Ekonomické nasili — absolutni nésilnikova kontrola nad finan¢nimi prosttedky,
odejiméani finan¢nich prostfedkd, zakaz vlastni vydéle¢né cinnosti, kontrola
nakupt, piesné stanovené kapesné, znemoznéni pristupu k rodinnym piijmim,
neplaceni nakladl spojenych s bydlenim, odepirani zakladnich zivotnich potieb
jako je nedostatek jidla, obleceni, hygieny, pfinuceni obéti k tomu, aby nasilnika

finanéné zajiStovala

Formy doméciho nasili patii ke klicovym poznatkiim teorie o domacim
nasili. Dobra znalost uvedenych forem je totiz klicova pro vSechny, kdo diky své
profesi ptichazi do kontaktu s domacim nasilim. Zjistit a presn¢ popsat tyto formy
by méli umét policisté a dalSi organy ¢inné v trestnim fizeni stejné jako pracovnici
Z oblasti socidlnich sluzeb. Identifikace forem doméciho nésili v kazdém ptipadé

poskytuje jasny obraz o chovani nasilné osoby.

® Vonkova, J., Spoustova, I.: Domaéci nasili v ¢eském pravu z pohledu zen, ProFem, Praha , 2008, s. 46-48
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1.3 Faze domaciho nasili

Domaci nasili je postupny, pozvolny proces, jde o nasili, kter¢ ma svou
dynamiku. Nejedna se tedy o jednordzovy utok. Moc nasilnika nad obéti se postupné
zvySuje a upeviluje, stejné jako zavislost obéti na ném. Nasilné ataky se pravidelné
opakuji v nékolika fazich, kdy se stfidaji obdobi nasili s obdobim relativniho klidu.
Pokud dojde k eskalaci nasili, zkracuje se faze klidu a prodluzuje se faze agrese. Cetnost
nasilnych incidentd vici obéti je Castéjsi a zavaznéjsi. Faze domaciho nasili jsou

nasledujici:

1. faze - vytvareni napéti — zvySuje se napéti mezi ndsilnikem a obéti, obét’

je stale ve stiehu, protozZe tusi, ze se néco stane;

2. faze — obdobi tyrani — samotny akt nasili v jakékoliv formé, ktery muize

dosahovat rliizné intenzity a trvani;

3. faze — libanky - nasilnik se snazi omluvit a napravit své jednani, slibuje,
ze uz to nikdy neudéla. Obét se chova jako by se nic nestalo. Dusledky
nasilného chovani jsou jako by zatlaCeny do pozadi a popteny, coz
Vv nasilnikovi umociiuje presvédceni, ze jeho jednani je v porfadku a Ze nebude
nijak potrestan. S nejvétsi pravdépodobnosti proto svlij ¢in brzy zopakuje,

navic razantn&ji a s v&t§i mirou brutality. *
1.4 PiedsudKy a myty o domacim nasili v CR

Fyzické nasili byva lidmi vnimano jako necivilizovany, zbytecny
a neakceptovatelny zpisob jednani. OvSem to je jen jedna strana mince. Pokud
se to tyka nasili vii¢i Zendm, existuji mezi lidmi zcela jind méfitka. Mnohokrat
je z pohledu vefejnosti nasilnikiim ¢in odpustén ¢i bagatelizovan a trest minimalizovan.
Domaci nasili byva bohuzel stale mnoha lidmi obhajovano a vysvétlovano tim,
ze se zeny mély muziim podrtidit a pokud to tak neni, smi muZz k prosazeni své vadci

pozice, pouzit i1 fyzického nasili.

4 Spoustova , I.: Co je doméci nasili. Pracovni manudl. Praha: Agis, 2005, s. 20
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Na jednu stranu jsou zde uzdkonovany paragrafy, které nasili zakazuji a ptisné
je postihuji, na druhou stranu zde stale piezivaji predsudky a nazory z minulosti, které
nasili pachané na Zenach omlouvaji a zjednodusuji. Tento nazor je velmi nebezpecny,
nebot’ dodava nasilnikim pocit, ze jednaji spravné a okoli mad pro jejich chovani
pochopeni. Tim jen nartsta jejich pocit sebejistoty a beztrestnosti. Na druhou stranu,
tyto postoje a nazory jen dodavaji obétem pocit viny, pocit, Ze si vSe zpusobily samy
a ze partner ma na své jednani vlastné pravo. Tyto rozsifené piedsudky brani Zendm,
aby oteviené hovofily o tom, co prozivaji, co je trapi.

Mezi nejcastéjsi myty patri:

Partnerské nasili je soukroma zaleZitost, do které by se okoli nemélo michat...

Skutecnost: Nasilné ¢iny jsou podle naSich zdkonii trestné bez ohledu na to, zda
se odehrdvaji doma nebo na vefejnosti. Praxe ukazuje, Ze UCinnd pomoc obétem
a preruSeni ¢i ukonCeni nésili ve vztahu si vyZzaduje zasah zvenc¢i a vzhledem

k Sirokému spektru disledkt nasili také iizkou spolupraci celé fady instituci.

Partnerské nasili se tyka jen nékolika lidi...

Skutecnost:  Studie, které se zabyvaly rozSifenim jevu partnerského nasili v celé
populaci, se shoduji, Ze se nejedna o jev, ke kterému dochazelo vyjime¢né. Ve Velké
Britanii napiiklad domaci nasili tvoii vice nez Ctvrtinu vSech ohlaSenych trestnych ¢inti.

40-50% zavrazdénych Zen je zabito vlastnim partnerem ¢i manzelem.

K partnerskému nasili dochazi jen v niZSich spolecenskych vrstvdch...

Skutecnost: Z odbornych studii i z klinickych zkuSenosti vyplyva, Ze k partnerskému
nasili dochdzi ve vSech spolecenskych vrstvach, bez ohledu na vzdélani, piijmy,
bydlisté (vesnice ¢i mésto) a mnoho pachatelti 1 obéti zastdva vyznamné spolecenské
postaveni (1ékafi, pravnici, policisté, podnikatelé, zastupitelé atd.). Na jeho vyskyt nema
vliv v€k, ndbozenské vyznani ani rasa. Partnerské ndsili se vyskytuje jak
V heterosexudlnich vztazich, tak homosexudlnich vztazich. Dojem, Ze se nasili tyka jen
ur¢itych vrstev, vznikl zfejmé proto, Zze v nékterych skupindch spolec¢nosti se nasili

utajuje vice nez v jinych.
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To neni nasili, je to jen hadka...

Skutecnost: Je nutné uvédomit si vyznamny rozdil mezi hddkou a nasilim. Pii hadce
se jedna o konflikt dvou stran, které jsou ptiblizn€ stejné silné, vyrovnané. Vétsinou jde
o konflikt zajma, pricemz kazdy strana se snazi prosadit své stanovisko. Pokud je mezi
nimi nerovnost sil a moci (napf. jedna strana prosazuje své zajmy prostfednictvim
zastrasovani, vyuzivani fyzické ptrevahy, zbrani nebo ekonomickou ptevahou), uz

se nejednd o hadku, ta se méni v nasili.

Piic¢inou nasili je alkoholismus partnera...

Skutecnost: K nésili dochazi také v rodinach, kde partner nepije. Alkohol mtize pusobit
jako stimulator nasili, pod jeho vlivem se odbouravaji zdbrany a agresivni impulsy
se zesiluji, neni ale pfi¢inou nasili. Stav opilosti je Casto ndsilniky vyuzivan jako
omluva pro jejich agresivni chovéni. Také pro nékteré Zeny je mnohdy piijatelng;si vefit
tomu, Ze jejich muz by se nechoval nasilné, kdyby nepil. Velmi traumatizujici pro né,

kdyz k nésili dojde, 1 kdyZ partner neni opily.

Zeny muse K ndsili vyprovokovaly...

Skutecnost: Pachatelé nasili Casto tvrdi (a bohuzel se s takovymto obvinénim setkéavaji
zeny 1 zust policistii ¢i pracovnikih pomadhajicich profesi), Ze byli k nasili
vyprovokovani. Takovyto postoj pak legitimizuje nasilné chovani a zbavuje nasilnika
odpovédnosti za jeho chovani. Jako zaminka k nasili mize poslouzit cokoliv: Zenin
nazor, kontaktovani rodiny i pratel, ptipravené jidlo, chovani déti a jiné. Tyrané Zeny
se vyznacuji tendenci vyhovét vSem partnerovym pozadavkim. Jednim z mechanismt,
kterym se Zeny vyrovnavaji s nasilim, je vytvaieni takovych vzorcl chovani, které
minimalizuji moZnost eskalace nésili. Zadna zaminka by neméla slouzit jako omluva
nasili. Pokud ma agresor zlost na né€koho jiného, ve vét§ing ptipadi nikdy situaci netesi
nasilim. To, Ze se jedna o jeho Zenu ¢i partnerku, jej nelegitimizuje k agresivnimu

a majetnickému chovani.

Situace neni tak strasnd, jinak by Zena davno odesla...
Skutecnost: Pro vétSinu lidi je nepochopitelné, pro¢ tyrand Zena od svého partnera
neodejde. Tim, Ze ve vztahu zistava, je ji pfipisovdna odpovédnost za dal§i nasilné

incidenty. Intenzita a nebezpecnost nasili se zvySuje pozvolna v pribéhu Casu. Zena
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mezitim ztraci védomi hranic toho, co je pro ni nebezpeéné a ohrozujici, a zacina

podcefiovat vaZnost nasilnych incidentd.”

Pokud mezi lidmi budou pfetrvavat urcité myty nebude mozné uc¢inné zasahovat

v této oblasti. Myty také vedou k opakované viktimizaci ob&ti.®

1.5 Stalking

Stalking neboli pronasledovani lze obecné definovat jako bézné obtézujici
a zastrasujici chovani, které mize mit podobu vyhrozovani, pozorovani, sledovani,
dochazeni do mista bydlisté ¢i pracovisté obéti, opakovanych obtézujicich telefonati
¢1 sms zprav, zanechavani psanych zprav, pfedmétii nebo niceni osobniho vlastnictvi,
piicemz toto chovani vyvoldva u obéti strach. Pronasledovani byva ¢asto doprovazeno
vyhruzkami ¢i vlastnim fyzickym nésilim a miiZze mit pro obét’ zavazné psychickeé

i zdravotni dasledky.’

Pronasledovani mtze byt motivovano riizn€. Pronasledovatelé Casto uvadéji pro
své jednani povrchni, nepravé, zkreslené motivy. Za skutecné motivy pronasledovani
jsou pokladany:

e vyhledavani blizkosti (kontaktu) s vyhlédnutou obéti (asi 28% ptipadl)
e ziskdni totalni kontroly nad Zivotem obéti (asi 36% ptipadil)

e rozhodnuti znicit blaho, tedy psychické i télesné zdravi obéti.

e znovuobnoveni byvalého vztahu (36 %)

e prani ¢i touha po intimnim vztahu (33%)

e nedostate¢né socidlni dovednosti (15%)

e nemilost a zloba vii¢i obéti (11%)

e zaludny, sexualné motivovany stalking (4%)

® Marvanova -Vargova, B., Pokornd, D., Toufarova, M.: Partnerské nasili, LINDE s.r.o, Praha, 2008,
s. 18-20

® Cirtkova, L., Vitousova, P. a kol. Pomoc obétem (a svédkiim) trestnych ¢inti. Praha : Grada Publishing,
2007, s. 43.

" Marvéanova -Vargova, B., Pokornd, D., Toufarova, M.: Partnerské nasili, LINDE s.r.o, Praha, 2008,
S. 53
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Pronasledovatelé mohou, ale také nemuseji trpét psychickou poruchou, ktera by
dosahovala stupné¢ klinické diagnozy. V feci lovcl znamenal anglicky vyraz ,,stalking*
stopovani, resp. stopovanim ustvat lovenou zv&f k smrti.® Forma stalkingu mize byt
mirnd ¢i lehkd a pak toto jednani oznacujeme jako obtéZovani. Pokud se jiz jedna
o formu téZkou, agresivni, jde o nebezpecné pronasledovani. S ucinnosti od 1. ledna
2010 pamatuje novy trestni zdkonik na trestny ¢in dle § 354 TZ nebezpecné

pronasledovani.

Obéti stalkingu se muze stat kdokoliv nezavisle na véku, pohlavi, socidlnim
statutu, kulturnim zazemi, vzhledu ¢i sexualni orientaci. Ze statistického hlediska
je typickou obéti spiSe svobodny Clovek Zijici bez partnera (singl) nebo osoba kratce
po partnerském rozchodu. Podle nékterych autorti se u obéti Casto vyskytuje sklon
k submisi a pasivnimu podrobovani se ve vztazich, takze je pro né obtiznéjsi
jednoznacné a presvédcive sdélit ex-partnerovi neb o napadnikovi,z e o kontakt nemaji

zajem.

Specialni  ptipad piedstavuje stalking z pohledu viktimologie. Nejde
o jednorazovy Cin, se kterym se muze obét’ v nasledujici dobé postupné vyrovnavat.
Stalking obnasi mnohonasobnou, pokracujici viktimizaci, ktera se sklada z mnoha
drobnym incidentii. Riziko, ze dalsi aktivity budou nésledovat, je znacné, obét” se citi
permanentn¢ ohroZena. VéEtSiné obéti nejde o trestni stihdni nebo sankce vici
pronasledovateli. Jejich pozornost je upiena na obnovu neruseného soukromi.
Viktimologicky zamétfené poradenstvi je v ptipadech stalkingu velmi dilezité, protoze

jeho ukonceni ptedpokladéd rovnéz vhodné chovani obéti.

Nevyzéadané projevy zdjmu se stavaji stalkingem v té mite, v jaké obét’ dospiva
Kk pifesvédéeni, ze se pronasledovatel vimésuje do jejiho soukromi, porusuje ho a ziskava
nad nim kontrolu. Obét’ jen obtizné odliSuje neSkodné projevy zdjmu a nevyzadané

pozornosti od projevii nebezpeénych. °

8 (Vlvirtkové, L., Moderni psychologie pro pravniky, Grada Publishing, Praha 2008, s. 53
% Cirtkova, L., Moderni psychologie pro pravniky, Grada Publishing, Praha 2008, s. 82-83
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Chovani stalkera Cetnost vyskytu
Telefonuje obéti 85 %
Potuluje se v jeji blizkosti 68 %
Pokousi se ji kontaktovat pres tieti osoby 65 %
Vyptava se na ni Vv jejim prostiedi 55 %
Postava pred jejim domem 54 %
Zasila ji dopisy 50 %
Zasila SMS 47 %
Sleduje obét’ 44 %
Posila ji darky 43 %
Beze slova postava v jeji blizkosti 39 %
Zanechava ji vzkazy na dverFich ¢i v auté 35 %
Zasila ji e-maily 35 %
Pronasleduje ji autem 35 %
Nici jeji majetek 26 %
Vnika do jejiho bytu 18 %
Zasila ji Sokujici predméty 13 %
Objednava zbozi ¢i sluzby jménem obéti 10 %

10

19 Cirtkové, L., Moderni psychologie pro pravniky, Grada Publishing, Praha 2008, s. 64
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1.5.1 Domaci nasili a pronasledovani

V urcitém poctu pripadti nefunguje prostorové ani pravni oddéleni partnert jako
cesta k ukonc¢eni domaciho nasili. To pokracuje, ovSem v novych podminkach piejde
do alternativni podoby nasili, ktera se nazyva pronasledovani byvalym partnerem (angl.
»ex-partner stalking®). Stalking totiz nastava, kdyz uz pronasledovatel nezije s obéti
ve spolecné domacnosti, ale dale ji tyrd a terorizuje jinym dostupnym zpisobem:
typicky pronasledovatel se uchyluje k psychickému teroru. ObtéZzuje svou obét
nevyzadanymi projevy zdjmu, pokusy o kontrolu a kontakt s ni a nakonec se uchyluje
I kK nebezpe¢nému vyhrozovani. V extrémnich ptipadech dochazi i k fyzickému nasili
¢1 vrazdé pronasledované obéti. Neni pfitom nikterak neobvyklé, Ze byvaly partner
dlouho pted konecnym napadenim obéti oznamuje (tj. avizuje), co hodld ucinit. Doméaci
nasili a pronasledovani byvalym partnerem piedstavuji dvé samostatné a svébytné verze
partnerského teroru. Mohou se vyskytovat izolované, ale i1 jako vzajemné propojené.

MiiZeme rozlisit dvé€ varianty pronasledovani a to defenzivni a ofenzivni.

e Defenzivni ex-partner stalking — nepiedchazi zadné fyzické domaci nasili. Jeho
motivem je obsesivni, uporna snaha o obnovu vztahu, ktera se demonstruje

vyhledavanim kontaktu s byvalym partnerem a umanutymi pokus o usmifovani.

® Ofenzivni ex-partner stalking — pokraovani fyzického domaciho nasili

a motivuje ho snaha o obnoveni kontroly a moci nad obéti.

PfedevSim u ofenzivniho stalkingu je nutné myslet primarné na ochranu
obéti pred fyzickym napadenim. Situace, kdy obét’ ofenzivniho stalkingu vyhledava
pomoc, o které se pronasledovatel dozvi, mize byt spoustééem pro vybuch agrese
VUi této obéti.

K obligatornim znaklim domaciho nésili patfi existence, tj. trvani
partnerského vztahu, nasili se tudiZ odehrava v Zivém partnerském vztahu. Stalking
naopak probiha v ukon¢eném partnerské vztahu, tj. po odluce ¢i rozvodu partnerti.
Souvislosti ¢i vzajemné vazby mezi domacim ndsili a prondsledovanim patii
k aktudlnim zkoumanym otazkam. Vyzkumna zjisténi jsou ovSem zatim malo

pfehlednd. Shrnout je 1ze takto:
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e Mezi ob¢ti domaciho nasili a obéti ex-partner stalkingu nelze klast rovnitko.
Jejich potfeby pomoci a intervence jsou rizné¢ — pro pomoc se obraceji ob¢
skupiny, ale sriznymi pozadavky, a jejich pfipadu vyzaduji jinou strategii

intervence.

e Ob¢cti ex-partner stalkingu vyhledavaji ptitom pomoc dfive nez obéti fyzického
domaciho nasili. Jsou také aktivnéj$i ve vyhledavani riznych zdroji této
pomoci. Vyznamnou roli pfitom ziejmé hraje fakt, Ze obéti pronasledovani jiz
neziji ve spole¢né domacnosti s ohroZzujici osobou a vyhledat nepozorované

pomoc je pro né proto po praktické strance snazsi.

e Zdaleka ne vSechny piipady domaciho nésili se pfeméni na prondsledovani.
Cestou pronasledovani byvalé partnerky pokracuje v doméacim nasili pouze
urcitd C¢ast nasilnych osob. Jednoznaéné pfitom vedou muzi — ex-partner
stalking, ktery je pokraCovanim domdaciho nasili (!), je jasné doménou muzii. Pro
zeny, které pronasleduji byvalé partnery, je naopak typicky klasicky stalking bez

vazby na domaci nasili. **

1.6 Dilc¢i zavér

Nasili mezi partnery bylo spole¢nosti dlouhou dobu povazovano za okrajovou
zélezitost, kterd se tyka predevSim socidln¢ slabych vrstev a minoritnich skupin.
Za pti¢inu byval Casto oznacovan alkohol a Zenska neptizplisobivost partnerovym
narokim a pozadavkiim. Vyzkumy vSak ukazuji opak. Doméaci nasili se vyskytuje
napfi¢ vSemi socialnimi vrstvami, tyka se vSech narodnosti a etnik, bez rozdilu vzdélani
a sexudlni orientace. Nadale vSak bohuzel ptetrvava lhostejny postoj vetfejnosti vici
k této problematice, coz posiluje nasilnika v piesvédceni, ze jeho chovani je pfijatelné,
spolecnosti tolerované a tudiz zcela v norm¢. Je dobfe, Ze se v poslednich letech zacalo
o problému nahlas mluvit a diky upravené legislativé a novym zakond, tento problém
1 fesit. Jen tak se d& zménit postoj a nahled spolecnosti k tomuto neakceptovatelnému

projevu chovani.

11 Cirtkova, L., Moderni psychologie pro pravniky, Grada Publishing, Praha 2008, str. 47-48
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2. Charakteristika aktéru domaciho nasili

V této kapitole se hodlam zaméfit na osobnost pachatele doméciho nasili,

rozebrat ptiCiny jeho chovani a dale na obét doméaciho nasili a divody pro¢ zlstava

s nasilnikem ptes vSechny ustrky, ponizovani a biti, nadale ve vztahu.

2.1 Osobnost nasilnika

Ptedstava o muzi jako o hlavé rodiny je charakteristickd pro vSechny pachatele
domaciho nasili, ktefi se jinak od sebe v mnohém li§i. VSichni maji dojem, Ze takové
chovani je omluvitelné, maji pocit, ze svoji partnerku ¢i rodinu ,,vlastni. 12

Osobnost pachatele zadvazného partnerského ndsili lze nejCastéji popsat jako
anomalni az psychopatickou, srysy impulsivity, poruch seberegulace, rigidity,
sebenejistoty, s nedostatecnym smyslem pro reality, ale celkem dobrou socialni
kompetenci, srysy labilni az impulsivni efektivity, jez neni dostatecn¢ zvladéana
rozumem a snizenou odolnosti viéi zatézi. Urovni vzdélani nejsou pachatelé nijak
napadni, ale jejich profesionalni kariéra jevi znamky poruchovosti, pfinejmensim

fluktuaci. Vice nez pétinu pachatelli 1ze povazovat za obecné agresory. 13

Velmi zjednoduSené Ize psychologicky profil vétSinového poctu domécich

nasilnikl nastinit t€émito zédkladnimi body:

o nizké sebevédomi - nésilnik se ve svém zivoté Casto citi bezmocny, nasili potom
uziva jako zpiisob a pokus uchvatit kontrolu nad situaci. Prostfednictvim ataku
ziskava okamzité, kratkodobé uspokojeni, podvoleni se obéti a zaroven docili

1 pro n¢j tolik ditlezité kontroly a moci nad predmétnou situaci.

® Ditesun viny do vnéjsi sféry - pirevazna vétsina nasilnika veéri, Ze k nasili doslo
z diivodu néjakych vnéjsich okolnosti. Pro ospravedInéni svého nasilného ¢inu
maji proto k dispozici vzdy sérii riznych zdGvodnéni (,,byl jsem opily*,

»podvadéla mé¢ a do mé vjel n¢jaky amok®, ,,nestarala se o déti a ja byl tolik

12 Butorové, Z., Filadelfiova, J., Nésile pachané na zenach jako problém verejnej politiky, IVO-Inititut
pre verejnej otazky, Bratislava 2005, s. 75
13 Netik, K., Domaci nasili - nova praxe a nové legislativa v Evropé, Bratislava 2008, s. 9
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piepracovany®, ,délala si ze m¢ blazna a neustale m¢ provokovala®, ,stale jen

sedél a nic nedélal, jenom blbé koukal, ja jsem byla uplné bez sebe* atd.).

o strach ze zavislosti - vétSina ndsilnikl je na své partnerce/partnerovi
emociondln¢ zavisld a zaroven vystraSend z moznosti jeji ztraty. Tento
potlatovany strach vede agresora k panovaénému a majetnickému chovani vici

své obéti.

e potlacdeni a odmitini ndsili — vétSina nasilnikii ma tendenci nasili ve svych
predstavach zmirfiovat, popirat nékteré ciny ¢i frekvenci, s jako dochézi
Kk jednotlivym nasilnym atakiim. Takové odmitani jim umozni neodpovidat
se za své Ciny zdrovei je uchrani i pred vlastnim negativnim sebehodnocenim.
Jako pravdépodobnd pticina tohoto popirani skuteCnosti se jevi v détstvi

nauceny vzorec chovani vypotradavani se s neptijemnymi zazitky.

e izolace — i kdyz se na prvni pohled mize zdat, Ze domaci nasilnik ma mnoho
pratel a ptfevazné 1 byva svym okolim hodnocen jako hodny ¢lovek, patii vétSina
nasilnik® mezi lidi, kte¥i si ostatni tzv. drZi od téla. Zadost o pomoc &i podporu
od jinych (krom své obéti) povazuje nasilnik za slabosSské gesto. Jedina osoba,
ktera nasilnika poznala v celé Sifi jeho osobnosti, je tak jeho obét. Tato
skute¢nost potom ¢asto prispiva k tendenci okoli neduvéfovat vypoveédi obéti,

ktera se o nasili rozhodla vypovidat.

e zvnitinéni tradi¢nich roli — vétSina pachateli nasili na Zenach v intimnich
vztazich vyrlstala v pfesvédceni, e muz je hlavou rodiny, jehoz hlas ma nejvetsi
vahu a jehoZ ndzor ma pravo véta nad vSemi ostatnimi v rodin€. Jiz od détstvi
byl ucen neprojevovat své emoce a opak zhodnotit jako slabost. V&fi, Ze musi

byt za kazdych okolnosti silny a Ze se musi naucit kontrolovat.

o zkuSenosti s ndsilim 7 détstvi — prevazna vétSina nasilnikll byla svédkem

nasilného chovani v détstvi. Sledovali, jak otec bije matku, & byli sami tyrani.'*

% Hutikova, M., Voiikova, J., Domaci nasili v CR z pohledu prava, Justi¢ni akademie CR, 2004, s. 60-62
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Negativni disledky domaciho nésili se mohou projevit i u samotného nasilnika.
Také on svym zptisobem vi, Ze ptisobi bolest osobé&, ke které je poutan, citi se bezmocny

. oo .15
a ma pocit viny.

2.2 Teorie pri¢in muzské agresivity

Statistiky jednozna¢né prokazuji, Ze muzi jsou vétSinou ti, ktefi fyzického nasili
vyuzivaji, ale na druhou stranu také ti, proti kterym je pachano. Je vSeobecné znamo,
ze nasili je pfedevs§im muzskou doménou. Mnoho expertli toto tvrzeni jesté zesiluje.
Naptiklad znamy sociolog dr. Dieter Otten ve své knize ,,Selhani muzi“ (Manner
Versagen) uvadi: ,,Na§ spoleCensky potfadek neohrozuje nasili ¢i kriminalita, jsou
to pravé muzi osobné.“ Podobné¢ jako kriminolog Christian Pfeiffer, oznacuje muze
za ,neptitele lidstva®. Pres vSechnu nadsazku, kterd je v téchto prohlaSeni citit, mizeme
s ¢istym svédomim fici, Ze je nésili, spachané muzi, a nasili kterého se dopustily Zeny,

velmi nerovnomeérné rozdéleno.

O muzském pohlavnim hormonu testosteronu se tvrdi, ze ma velky vliv
na agresivni chovani muzl. ProtoZze maji muzi zhruba deset az dvacet vyssi zastoupeni
testosteronu Vv krvi nez Zeny, obecné se usuzuje, ze je za timto faktem mozno hledat
pravé priCiny nasilného chovani muzi, ovSem vyzkum toto tvrzeni vyvraci. Nékteré
veédecké nalezy potvrzuji, Ze za vSim stoji pravé tento hormon, jiné ho kategoricky
popiraji. Mimo jiné je zde prokazano, ze zde funguje zpétna vazba, tedy ze hormony
ovliviiuji nejen chovani jedince, ale jeho chovani miZe mit vliv na jeho hormonélni
obraz. Naptiklad u sportovci je viditelné, Ze se hladina testosteronu a jeho tvorba
béhem sportovniho vykonu masivné zvySuje a stimuluje. Pravé diky podobnym
protifecicim si poznatkii nemizeme tvrdit, ze za agresivni chovani muzi mohou pouze

jejich hormony.

Druhé, biologicky orientované vysvétleni se vztahuje na rané obdobi lidské
existence. Podle vychozich teorii této védy bylo v brzkych stadiich lidské evoluce

agresivni chovani jedince vnimano jako jeho plus. Muz byl schopen ¢elit nepfatelskych

15 Gjuricova, S., Kocourkova, J., Koutek, J. Podoby nasili v rodiné. Praha : Vysehrad, 2000, s. 78.
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stietnutim a nebezpeci. Agresivni ¢i nasilné chovani muze je ,,potfebné* pro samostatny
muzsky rozvoj — tedy predavani jeho vlastnich gend. Muzi vyuzivaji agrese
V konkurenénim boji o své potenciondlni partnerky, ¢ili matky svych potomkd.
Na podobné bazi prezivalo v muzich nasili po staleti. Mohli bychom dokonce fici,
ze si muzi tento nasilnicky potencidl za dobu své existence vypéstovali. Toto vysvétleni
vlastn¢ tvrdi, ze je nasili, vzhledem Kk pohlavné typickym rozdilim, jisté genetickou
zalezitosti, ale i tato formulace ma své nedostatky. Sice ndm v podstaté vysvétlila, pro¢
jsou muzi agresivni, netikd vSak, proC si své ,,potieby* ventiluji zpravidla na doméaci

pude. Tedy na své mnohem slabsi manzelce a bezbranném ditéti.

Vyse uvedené jevy se zdaji byt velmi logické a pfijatelné. 1 kdyz v podstaté
tvrdi, ze za v§im stoji muzsky agresivni pud, hormony ¢i geny, pfesto vSechno neni cela
véc az tak jednoduchd. Pokud by opravdu muZzské hormony, pudy a geny svadély
k agresi, jak bychom si pak vysvétlili, ze nékteti z muza za cely svij Zivot neublizili ani

mouse, natoz aby se dopoustéli trestnych ¢inti?

O néco vhodnéjsi teoretické vysvétleni se nam nabizi z oblasti sociologie
a spolecenskych véd. Psychologické vyzkumy prokdzaly jiz v Sedesatych letech
minulého stoleti, ze agrese neni vrozena geneticka vada, nybrz ve vétsing piipad pouze
nauceny styl lidského chovani. Tento proces vstipeni si nasilného chovani ma v zasadé
dva zakladni divody. Jednim znich je ,ueni se z uspéchu®, coz tedy znamena,
ze nasilné chovani se u jedince stale vyvijelo a stupnovalo, protoze si povsiml,
ze na zakladé svého agresivniho chovani jednoduseji dosahne cile, své vile, touhy
po moci odbouravani stresu nebo jiného napéti, uspokojovani se pocity po pomsté apod.
Dalsim typem tohoto ,,uceni* je ,,u€eni podle vzoru“. To znamena, zZe ¢lov€k agresivni
chovani odkouka od svého vzoru. Témito vzory jsou vétSinou osoby, které se pohybuji
V jeho bezprostfedni blizkosti — rodice, kamaradi, ptatelé, piibuzni apod. Nesmime
podcefiovat také média. Clovék si najde sviij vzor napiiklad i ve filmech, v politice,
nebo v jiné autoritativni 0sob&.'® Dnes Zijeme v dobé masmédii, ktera vstupuji do Zivota
kazdého z nds. Jsou vyznamnym zdrojem informaci, ale i sugestivnim nastrojem

dezinformaci, mohou byt lovéku ptitelem, ale i zaludnym neptitelem. *’

16 Buskote, A., Z pekla ven, Zena v domacim nésili, Computer Press, Brno 2008, s. 67-69
" Kraus, B., Zaklady socialni pedagogiky, Portal, Praha 2008, s. 127
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2.3 Osobnost obéti

Uz od sedmdesatych let minulého stoleti se vyzkumy ve svété zaméfily
na osobnost tyrané Zeny a pokousely se najit odpovéd’ na otdzku, jakéd je zena, kterd
se necha bit a na otazku, pro¢ tyrand Zena od ndsilnického partnera neodejde. Dospély
k zavéru, ze neexistuje zadny konzistentni osobnosti profil, ktery by zenu predisponoval
k tomu, aby se stala obéti ve vztahu. Tento poznatek lze potom zobecnit do té miry,
7e obéti domaciho nasili se za urcitych ptedpokladi miize stat kdokoliv. Existuje pouze
jediny rizikovy faktor predispozice k obétnimu chovani a tim je tyrani ¢i zneuzivani
eventueln¢é ptitomnost nasilnému chovani v détstvi. Dité, jenz mélo brutalniho otce,
ktery bil matku nebo 1 je, Zije povétSinou s piedstavou, ze jeho otec je tak jako kazdy
rodi¢ spravedlivy a dobry ¢loveék. Pokud ho vSak zbije, déje se tak proto, ze udélalo
chybu. Tato podvédoma vina potom biti a tyrani v mySlenkdch ditéte zracionalizuje.
Jinymi slovy fe¢eno obrni ho vii¢i psychické ¢i fyzické bolesti. V rodin€, kde je tyrani
b&zné, navic vyrazné vzrista touha ditéte po naplnéni idealu rodinnych vztahi. Cim
vice nejde tohoto idedlniho stavu dosdhnout, tim vice se toto pfani ditéte dostava
iraciondlnim a hlubsim a tim vétsi je vina, kterou dité za soucasny neidylicky stav citi.

Tento vzorec chovani se potom Casto opakuje 1 v dospélych vztazich téchto déti.

Dospéla obét’ si nachazi nésilnika a doufa, ze ted’ uz jej kone¢né¢ mize zmenit,
kdyz se ji tato zména nepodafrila provést u jejich rodi¢lh. Domniva se, ze jeji protéjsSek
je velice hodny (skvé€ly, uzasny, mily atd.) Clovek, jen kdyby nebyl tak impulsivni
(surovy, nebil ji, nepil, nebral drogy atd.) a véfi, ze jej svym vhodnym chovanim jeho

»Zlozvykl zbavi.

Plati, Ze pokud clovek, ktery proZzije urcité trauma, toto trauma nezpracuje,
ma tendenci neustale opakovat stejné vzorce chovani vedouci k dalSimu pokracovani

traumatu, az do doby, nez dojde k jeho vnitfnimu pochopeni a zpracovani.

Dulivody, pro¢ obéti neopusti své nasilné partnery, jsou vzdy rozli€né a velmi
individudlni. Jak bylo vysvétleno jiz vySe, mnohé obé&ti domaciho nasili Ziji
Vv opakujicim se vzorci chovani pfeneseném z détstvi, ktery mimo jiné Usti v nadéji,

7e nasilnik své chovani k nim zmeéni.
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Podle tradicniho vnimani zenské role a zazitych spole¢enskych vzort chovéani
byva partnersky vztah Casto chapan jako investice, které by se zeny nemély vzdavat
(,jednou sis ho wvybrala, tak trp“...“sprdvnd zZenskd& mé& vydrzet trochu
té bolesti“...“hezky papej, nebo si t&¢ nikdo nevezme, zlstane§ na ocet a nikdy

se nevdas®...“co byste po ni chtéli, je to stara panna“...atd.).

Je zcela typické, Ze pachatelé po prvnich ttocich slibuji, omlouvaji se, podnikaji
velmi slozit¢é usmifovaci ceremonidly. Obé&ti, které vtéto fazi nasilniku uveii
a V nasilném vztahu 1 nadale setrvaji, posiluji proces odbouravani jeho zdbran pro dalsi

tryznéni. Nasledujici Gtok je proto v drtivé vétSin€ ptipadi jesté o néco brutalng;si.

Obét, ktera zna svého partnera nejen jako nésilnika, ale 1 jako milého, nézného
Cloveéka, zije v predstave, tento vztah je vztahem na cely Zivot a selhani tohoto vztahu
pro ni miize znamenat selhani védomi o vlastni schopnosti milovat a udrzet vtah (véfi,
7e trestana je proto, ze udélala ve vztahu chybu). V mnoha ptipadech je motivem
setrvani ve vztahu s nasilnikem prosté strach (,,zabiju tebe, déti, sebe...kdyz mé
opustis®, ,,...viS, ze si t€ najdu vSude...*, ,,...udélam z tebe blazna a déti uz nikdy

neuvidis...“ atd.).

Mezi dalsi motivy K setrvani v nasilném vztahu patii paf. i nemoznost feSeni
bytové otdzky, ekonomickd zavislost, snaha zachovat détem oba rodice, laska,
nemoznost dovolat se pomoci atd. Tyrand obét navic trpi ,,syndromem tyranych
obéti“. Jedna se o dlouhodobé tyrani, je téméf vyloucené, aby se z tohoto stavu sama
vymanila. Tento syndrom je charakteristicky Sirokym spektrem psychickych
a behavioralnich reakei obéti na prozité tyrani. Jeho typickymi projevy jsou:

e pocity bezmoci, zmatku a sebeobvinovani

e dlouhodobé a emocionalni frustrace

e nizké sebevédomi a zvySend zranitelnost

e neurotické projevy — uzkosti, deprese, poruchy spanku

e sebevrazedné tendence

e zablokovani sil potfebnych ke zméné

e minimalizace, popirani, ospravedliiovani z nésili
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e strach z agresora a zaroven silna zavislost na ném
e psychosomatickd onemocnéni — migrény, zalude¢ni viedy, nechutenstvi

e tendence ke zneuzivani alkoholu a drog

Svou roli sehrava i tzv. stockholmsky syndrom, ktery byl poprvé popsan
v sedmdesatych létech dvacatého stoleti v souvislosti s pfepadenim banky, pfi némz
utocnici zadrzovali po né€kolik dni rukojmi. Tento jev spociva ve vytvofeni silné
emocionalni vazby mezi nasilnikem a jeho obéti. Jinymi slovy feceno, jde o identifikaci
obéti s jednanim nasilnika, kdy se obét’ snazi zavdécit svému tryzniteli, pomahat mu
a chranit jej, ¢imz si podvédomé vykupuje jeho shovivavost a ochranu svého Zivota
(tento model chovani miizeme velmi ¢asto vypozorovat mimo jiné i ve vztahu mezi

obéti obchodu se zenami a jejiho ,,pasaka‘).

Stockholmsky syndrom se vyskytuje piedevs§im u téch piipadi domaciho nasili,
kdy je obét vystavena mimofadné silnému mocenskému pisobeni nasilnika, vaci
némuz nema prakticky Zzadnou moznost obrany. K disledkiim tohoto syndromu potom

mimo jiné patii i to, ze obéti maji tendenci nasilnika omlouvat a vetrejné hajit. 18

Obét’ pocituje zavislost na svém tryzniteli a mysli si, ze bez ného nebude

schopna zit 19

Domaci nésili nelze ukoncit pouhym privatnim rozhodnutim. Je faktem, ze bez
pomoci zven¢i nemaji ohroZena ani nasilnd osoba Sanci z ,,rozjetého vlaku* domaciho
nasili vystoupit. OhroZené osob& chybi sila a prostfedky k feSeni, ndsilné osobé chybi
zajem. Dokonce, 1 kdyz jednotlivé incidenty prosdknou ze soukromi na vefejnost
a vyplni l€katskou zprdvu ¢i policejni protokol, redlné¢ se nic nezméni. Nasilnd

v , . y w7 . 7 ; +1r 20
a ohrozend osoba jsou ponechany napospas dalSim peripetiim nésili.

'8 Hurikova, M., Voiikova, J., Domaci nasili v CR z pohledu préava, Justi¢cni akademie CR, 2004, s. 64-67

9 Langhansové, H., Szczepanikové, A., Zakova, M. Jak jednat v pripadech domaciho nasili. Brno : Liga
lidskych prav, 2004, s. 7.

2 Sediva, M., Vitousova, P. Interdisciplinarni piistup k feSeni piipadti domaciho nésili na komunitni
urovni,. 1. vydani, Bily kruh bezpeci, 2005, s. 48
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2.4 DIl zavér

Agresor, tedy ten kdo pacha domaci nasili, se v pfevazné vétSin¢ vyznacuje
labilni nevyrovnanou povahou, nedostatkem empatie, soucitu a rovnéz tradiCni
predstavou o vztazich v rodiné, kdy Zzena by méla byt podfizena muzi. Nasili vici
prot&jsku vyuzivaji k posileni svého postaveni, moci, sebevédomi. Casto se stavaji
agresory, které maji zkuSenost z domacim nasilim z détstvi. Agresor nasilné jednani
vidél u svého otce a nyni jej, jako zcela ,,normalni“ zplGsob jedndni a chovani,
podvédomé napodobuje. Provedené¢ vyzkumy prokézaly, ze agrese neni vrozend
genetickd vada, ale ve vétSin€ piipadli pouze nauceny styl lidského chovani. Jiné
vyzkumy dospély k zavéru, ze neexistuje zadny konzistentni osobnosti profil, ktery
by Zenu predisponoval k tomu, aby se stala ve vztahu obéti domaciho nasili. Obéti
domaciho nasili se za urCitych predpokladi muze stat kdokoliv. Tyto obéti maji
vétSinou malo kontaktl se svym okolim, jsou podiizené a emocionaln¢ zavislé na svém
partnerovi. Obét'mi doméciho nasili se Casto stavaji osoby, které byly obéti ¢i svédkem
domaciho nésili v détstvi. PriCin, kviili kterym pretrvava tyrand obét ve vztahu
S nasilnou osobou i nadale je nékolik. Jednou z nich mize byt i tzv. stockholmsky

syndrom, jde o tzv. identifikaci obé€ti s jedndnim nésilnika.
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3. Pravni aprava domaciho nasili v CR

Pied rokem 1989 bylo vbyvalém Ceskoslovensku téma domaciho nasili
prakticky tabu, zddné domaci nasili oficidlné neexistovalo. Predstavitelé tehdejsi moci,
razili heslo, ze rodina je zdklad statu a tudiz nemohli a ani nechtéli pfipustit,

ze k jakémukoliv domacimu nasili, v nasi socialistické spolecnosti, dochazi.

Na zacatku 90. let byla situace v nasi spole¢nosti, co se tyce FeSeni problematiky
domaciho nasili, nadale velmi neutéSend a do jisté miry totozna se stavem, ktery u nas
panoval pred rokem 1989. Prosttedky a moZnosti feSeni domaciho nasili byly velmi
omezené a jejich Uroven nizka. Nésilné jednani mezi partnery bylo trestné postizitelné
pouze po naplnéni nékteré ze skutkovych podstat existujicich trestnych ¢inti, velmi
casto vSak bylo posouzeno jako spachani prestupku v ramci spravniho tizeni. Urcitou
ochranu poskytovalo rodinné a obcanské pravo formou civilniho soudniho ftizeni.
V druhé poloving 90. let se jiz zacinaji ozyvat nové vznikajici nevladni neziskové
organizace, které¢ si velmi dobfe uvédomovaly zivaznost dané situace a které

se ji rozhodly né¢jakym zplisobem fesit.

Pii feSeni fenoménu domaciho nasili prosla situace v Ceské republice, stejné
jako v ostatnich evropskych i jinych statech, postupnym vyvojem. Cesky pravni fad
reagoval na projevy domaciho nasili pouze tehdy, paklize jednotlivé utoky doséhly
intenzity trestného Cinu ublizeni na zdravi, omezovani osobni svobody, znasilnéni,
vydirdni apod. S u¢innosti od 1.6. 2004 bylo do ¢eského pravniho fadu zavedeno nové
ustanoveni § 215a trestntho zékona, konstitujici trestny ¢in tyrani osoby Zzijic
ve spolecné obyvaném byté nebo domé, kdy tento krok lez oznalit za prvek
kriminalizace fenoménu domaciho nasili. Pachatele tohoto trestného ¢inu bylo moZno

postihnout za jednotlivé neZzadouci projevy jeho chovani jako celek.
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3.1 Listina zdkladnich prav a svobod a Ustava Ceské republiky

,Ustava Ceské republiky”® a Listina zékladnich prav a svobod? (dale jen
Listina) jako pravni normy nejvyssi pravni sily, zakotvuji zakladni prava a svobody
clovéka a stanovi nejvyznamnéjsi zdsady, na kterych je nas pravni fad postaven. Podle
Clanku 1 Listiny jsou lidé svobodni a rovni V dastojnosti a pravech. Zakladni prava
a svobody se zarucuji vSem bez jakékoliv diskriminace. Listina stanovi, ze kazdy ma
pravo, aby byla zachovana jeho lidska duastojnost, osobni cCest, dobra povést
a chranéno jeho jméno. Z této skutecnosti prameni povinnost stitu chranit zékladni
prava a svobody svych obCani a stat nemize a nesmi tolerovat zadné piipady
porusovani zakladnich prav a svobod a to ani pokud k nim dochazi v okruhu blizkych
0sob, v roding€. Stat ma povinnost feSit vSechny piipady poruSovani zakladnich prav

a poskytovat ochranu ohrozenym osobam®.

3.2 Ochrana pied domacim nasilim v zakoné o Policii CR

Zakon & 273/2008 Sb.?® o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piedpist,
(dale jen ,,zékon o policii) stejné jako trestnépravni piedpisy, poskytuje policistim

zékonné nastroje k feSeni domaciho nasili.

V boji proti domacimu nasili ma Policie Ceské republiky nezastupitelnou ulohu,
ktera pfimo vyplyva z jeji povinnosti chranit bezpeénost osob a majetku, odhalovat
trestné ¢inny a zjiSt'ovat jejich pachatele, konat vySetfovani trestnych ¢init a odhalovat
prestupkové jedndni. Policisté byvaji vesmés, snad jeSté krom¢e 1ékatt, ti prvni, kteti
se dostavaji do kontaktu s obéti domaciho nasili a s jeho pachatelem. Jsou pak
ze zédkona povinni zabranit tomu, aby k dal§imu nasilnému chovéani vic¢i poskozené

osobé dochazelo.

21 74kon Gislo 1/1993 Sb. Ustava Ceské republiky.
22 Zakon ¢islo 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod.
28 Zakon &islo 273/2008 Sb. o Policii Ceské republiky
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Od 1. ledna roku 2007 suéinnosti zakona & 135/2006 Sb.?*, maji policisté
moznost vykazat ptipadnou ndsilnou osobu na 10 dnli ze spole¢né obyvaného obydli
a jeho bezprostifedniho okoli. Institut tzv. vykazani je upraven v § 44 az § 47 zakona

o Policii.

K vyhodnoceni situace, kdy policisté pfijedou na misto ¢inu a maji
se rozhodnout, zda se jedna o domadci nasili, slouzi metodicka ptirucka SARA DN
(pozn.SARA je mezinarodni ozna¢eni metody pro hodnoceni rizika eskalace domaciho
nasili. Jde o zkratku pocate¢nich pismen Spoustal Assault Risk Assessment). Jedna se
o soubor rizikovych faktort ke zjisténi hrozby budouciho domaciho nasili. Tato metoda
pomiZe policistim na misté cinu Iépe se zorientovat vdané situaci

a vyhodnotit, zda se jedna nebo nejedna o domaci nasili.

Metodicka prirucka SARA DN se sklada z 15 otazek rozdélenych do 3 ¢asti:

e V prvni Casti se policista pta na otazky ohledné nasili ve vztahu k blizké osob¢
e Vv druhé Casti zjist'uje obecné sklony nasilné osoby k nasili

e ve tfeti Casti zjiStuje zranitelnost ohrozené osoby

Princip této metody spoCiva v tom, Ze ohrozena osoba odpovida na kladené
otazky odpovédmi ANO nebo NE. Policista tyto odpovédi zaznamenava do predem
piipraven¢ho formulafe a nasledné¢ vSe vyhodnoti. Pokud v odpovédich vyrazné
prevazuji odpovédi ANO znamena to, Ze se jedna o opakované nasili s vyS$im stupném
nebezpe€nosti a mize nasilnou osobu vykazat na 10 dnd ze spole¢ného obydli. Metoda
SARA DN slouZzi policistim k vyhodnoceni miry rizika hrozby dalSich Gtokd nésilné
osoby vici osobé ohrozené. Po tomto vyhodnoceni policisté zvazi dal$i kroky

a opatfeni.

24 Zakon ¢&islo 135/2006 Sb. na ochranu pied domécim nésilim
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Piehled vykazani dle kraji v roce 2009 %

PREHLED POCTU VYKAZANI DLE KRAJU V ROCE 2009

Ve spolupraci s APIC v CR - zpracoval Bily kruh

KRAJ bezpe€i, o.s. - 6.1. 2010
l. Il HEL IV VL[V VIL VL[ IXC | X | XL | XN | CELKEM

Jihogesky 6 | 5 | 2 [1|5|3|4|3|0[3]|1]2 35
Jihomoravsky 8 6 10 | 8|6 |6 | 5| 7 |10{3|5| 8 82
Karlovarsky 4 2 4 5/6|4| 1|8 |7]|2|4] 2 49
Kralovéhradecky 1 3 0 3121|0112 /0]3]|1 16
Liberecky 1 6 11 |9 (5|56 |3 |3[7]|3|9 68
Moravskoslezsky | 8 | 12 | 14 |9 |8 |7 | 9 |11 |9 |6 |11| 7 111
Olomoucky 3 2 8 213|452 |5|3|4] 2 43
Pardubicky 1 |2 | 5 |5/4|6|4]|6 |1]|4|1|5 44
Plzenisky 1 1 4 0|02 |31 |0]|2|1]1 14
Hlavni mésto Praha | 5 7 6 4141411 )|2 |6|4|2)| 3 48
Stredocesky 8 10 5 7191314 (4|21 5 59
Ustecky 12 | 15 | 13 |7 |15(12|14| 8 |8 |7 |10|13| 434
Vysocina 2 3 3 51452 |2 |2|4|3]| 4 39
Zlinsky 3 | 4| 8 [3|5/1|4]|1]2|1|2]2 36
CELKEM VYKAZANI | 63 | 78 | 93 |68|76|62|59 | 59 |58 /47|51 64| 718

2007 - zadny ptipad

2008 - zadny ptipad

25 . w17
www.domacinasili.cz,
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Piehled vykazani dle kraji v roce 2008 *°

PREHLED POCTU VYKAZANI DLE KRAJU V ROCE 2008

Zpracoval Bily kruh bezpec€i, o.s.

KRAJ 2008

l. I [ IVe ] Ve | VL VI (VI X | X | XL | XL | celkem
Jihocesky 1 4 3 3 1 2 7 2 4 5 1 4 37
Jihomoravsky 5 |15]| 3 4 | 8 3 4 6 4 |10 | 11 72
Karlovarsky 54| 4 2 3 4 2 5 3 4 5 5 46
Kralovéhradecky | 1 | 3 | 1 | 4 | 1 2 1 1 0 4 3 1 292
Liberecky 3 /23|33 |4]10|2]0]|3|2]1 36
Moravskloslezsky 8 4 5 4 > 8 1 3 1 6 5 3 "
M°ra"s'|‘|°s'ezs"y 14067 |6|5|2|7|5|4|4|3|3]|
Olomoucky 2 (1] 5 |3]|3 ]| 4 2 5 3 3 2 2 35
Pardubicky 2 | 3] 2 4 2 4 4 5 3 3 3 4 39
Plzensky 0 [2] 2 3 4 4 2 1 2 0 0 2 22

Hlavni mésto
EA, 1 3 2 2 1 5 3 4 5 1 4 3 34
Stifedocesky 6 | 2| 8 6 7 7 4 2 3 7 6 9 67
Ustecky 9 6| 9|8 |9 |10|9 |5 ]| 4|10 4| 4 87
Vysocéina 3 1 1 2 2 3 3 1 0 4 2 26
Zlinsky 4 | 2| 3 0 4 5 2 5 6 7 3 46
CELKEM
VYKAZANI 64 |48 | 55 | 54 | 55 | 67 | 69 | 47 | 43 | 64 | 56 | 57 | 679

| 2007 - z4dny pripad

26 \www.domacinasili.cz, dne 2.3. 2010
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3.3 Zakon na ochranu pred domacim nasilim

Velky vyznam pro ¢esky pravni ad, v problematice domaciho nasili, ma zakon
¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nckteré zdkony v oblasti ochrany pied domacim
nasilim. Tento zakon od 1.1.2007 ptinasi zcela nové moznosti pro zajiStovani ochrany
ohrozenym osobam ptfed domacim nésilim a snazi se o komplexni pomoc jeho obétem.
Navrh zdkona byl zpracovan expertni skupinou vytvofenou pti Alianci proti domacimu
nasili, ve které byli zastoupeni pravnici a Clenové piedstavenstva Bilého kruhu
bezpeéi.27 Smyslem nové pravni Gpravy je zajiSténi ochrany a bezpeci ohroZené osoby
dlouhodobé perspektivy. Diky pfijeti tohoto zakona se Ceska republika p¥ipojila mezi
staty Evropské unie, jejichz legislativa vytvatri uceleny pravni komplex pro prevenci

domaciho nasili a odbornou pomoc pro jeho obéti.

Zakon na ochranu pred domdcim nasili se opira:

e Zikon & 273/2008 Sb., o Policii CR § 44 az 47 Opravnéni rozhodnout o vykazani
nasilné¢ osoby ze spolecného obydli jakoz i1 bezprostfedniho okoli spole¢ného
obydlj;

e Zakon & 40/2009 Sb.,?® trestni zakonik § 199 Tyrani osoby Zijici ve spole¢ném
obydli; § 337 Mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani;

e Zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad predbézné opatteni § 76b, § 273b
Vykon rozhodnuti o vykazani ze spoleéného obydli a nenavazovani kontaktl

S opravnénym; ve znéni zdkona ¢. 59/2005 Sb. a zdkona ¢. 135/2006 Sb.

e Zakon ¢. 108/2006 Sb.,29 o socialnich sluzbach § 60a Intervencni centra.

Z hlediska identifikace je zdkon ¢. 135/2006 Sb. vystavén na Ctyfech zékladnich
znacich domaciho nasili, tzn. dlouhodobosti (tj. opakovanosti), eskalaci (tj. stupfiovani
se zavaznosti Utokl ¢i zvySeni jejich Cetnosti), blizkém vztahu osoby ohroZené a osoby

nasilné pfi neménném zachovani jejich roli a specificnosti mista, na kterém k projevu

2" Vonkova, J., Spoustova, 1., Domaci nasili v ¢eském pravu z pohledu zen, ProFem, Praha 5, 2008, s. 83
28 74akon &. 40/209 Sb. trestni zakonik
29 74akon &. 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach
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nasili dochazi (tj. misto stojici stranou spolecenské kontroly). V konkrétnim piipadé
se pfitom mlze jednat o nasilné chovani jak v roviné¢ psychického nasili, tak v roviné
fyzického, sexudlniho ¢i ekonomického nésili. Paklize jeden z uvedenych znakil
absentuje, nelze aplikovat model ochrany pfed domacim nasili ve smyslu zakona
¢. 135/2006 Sb. Poznatky pomahajicich organizaci ukazuji, Ze osobé ohrozené nejde
primarn¢ o kriminalizaci osoby nasilné, se kterou Zzije v partnerském vztahu, ale

o vyfeseni tizivé situace, ukondeni nasili tam, kde je to mozné.*

3.4 Ochrana pred domacim nasilim v zakoné o prestupcich

V pravnim systému Ceské republiky upravuje prestupky zakon & 200/1990
Sb.,31jak02to protipravni skutky, které se vyznacuji niz§i mirou spolecenské
nebezpe€nosti. Podkladem pro zahdjeni fizeni o prestupku je oznameni obcana,
pravnické osoby, policejniho ¢i statniho orgénu. Piestupky jsou projednavany z tiedni

povinnosti. Vyjimku tvofi tzv. piestupky navrhové dle § 68 piestupkového zakona.
Problematiky domaciho nasili v prestupkovém zdkong¢ fesi predevsim:

e § 49 odst. 1 pismene a) - kdo jinému ublizi na cti tim, ze ho urazi nebo vyda

V posméch

e § 49 odst. 1 pismene ¢) — kdo umysIn¢ narusi ob¢anské souziti vyhrozovanim
ujmou na zdravi, drobnym ublizenim na zdravi, nepravdivym obvinénim

Z ptrestupku, schvalnostmi nebo jinym hrubym jednanim

Za ptestupek podle odstavce 1 pism. a) lze ulozit pokutu do vyse 1.000,- K¢,
za prestupek podle odstavce 1 pism. ¢) pokutu do vyse 3.000,- K¢.

Doslo-1i ke spachani prestupku mezi osobami blizkymi, lze tento prestupek
projednat pouze na navrh postizené osoby, a to nejpozdéji do 3 mésicti ode dne, kdy
se postizena osoba o prestupku dozvédéla nebo o postoupeni véci organem cinnym

V trestnim fizeni na pfestupkovou komisi. V pfipad€, Ze se nejednd o nédvrhovy

* Durdik, T., Doméci nasili - nova praxe a nova legislativa v Evropé, Bratislava 2008, s. 34
81 Zakon €. 20/1990 Sb. o piestupcich
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prestupek, musi byt tento pfestupkovym orgdnem projedndn nejpozdé€ji do 1 roku

od jeho spachani.

Mezi obét'mi domdaciho nasili panuje k pfestupkovému fizeni znacna nedtivéra.
Jeden z divodu, pro¢ tomu tak je, je napf. ten, Ze se postizena osoba musi finan¢né
podilet na spravnim fizeni, nebot’ u spravniho organu musi zaplatit poplatek o zahajeni
celého fizeni, ktery ¢ini 1.000,- K¢&. Navic si postizena osoba dokaze lehce spocitat, ze
pokud jeji nasilny partner dostane pokutu ve vysi 3.000,- K&, tak o tyto penize ptijde
zase nejvice ona, ptipadné déti, nebot’ tato Castka bude pozdéji chybét v rodinném
rozpoctu. Dals§im z divodi mulze byt ztrata spoleCenské prestize mezi sousedy
a znamymi. Zmé vlastni zkuSenosti policisty, ktery se zabyvda mimo jiné
i problematikou piestupklt mezi osobami blizkymi, mohu fici, ze navrh k projednani

piestupku na nasilnou osobu, podé jen zlomek poskozenych.

3.5 Ochrana pred domacim nasilim v trestnim zakoniku

Od 1. ledna 2010 nabyl G¢innosti novy trestni zakonik, ktery byl po vice nez rok
trvajicim projednavani, schvalen Parlamentem CR a koncem ledna roku 2009 podepsan
prezidentem republiky. Novy trestni zakonik nahradil téméf 50 let stary trestni zakon
¢. 140/1961 Sb. a ptinesl mnoho novinek, od systematickych zmén, po zavedeni zcela
novych institut, jako napf. nebezpecné prondsledovani, tzv. stalking nebo institut

domaciho vézeni.

Na ochranu obéti pfed domdcim nasilim bylo s U¢innosti od 1.6. 2004
do ceského pravniho fadu zavedeno nové ustanoveni § 215a trestniho zakona,
konstitujici trestny ¢in tyrani osoby zijic ve spole¢né obyvaném byté nebo domé.
S Gcinnosti nového trestniho zakoniku od 1.1. 2010 se ustanoveni tohoto paragrafu

zménilo na:

§ 199 zikona ¢. 40/2009 Sb. tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli

1) Kdo tyrd osobu blizkou nebo jinou osobu Zijici ve spole¢né obyvaném obydli,
bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicti az Ctyti léta.

2) Odnétim svobody na dvé az osm let bude pachatel potrestan

a) spaché-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvlast’ surovym nebo tryznivym zplisobem,
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b) zptsobi-li takovym ¢inem tézkou Gjmu na zdravi,
¢) spacha-li takovy ¢in nejméné na dvou osobach, nebo
d) pacha-li takovy &in po delsi dobu®
3) Odnétim svobody na pét let az dvanact let bude pachatel potrestan, zptsobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1
a) tézkou jmu na zdravi nejmén¢ dvou osob, nebo

b) smrt

Tato samostatna skutkova podstata postihuje specifické znaky doméaciho nasili,
kterymi je predevSim tyrani osoby blizké v riznorodych rodinnych vztazich
a ekonomickych vazbach, ale 1 dalSich osob Zijicich ve spole¢ném obydli, napt. byvalé
partnery nebo manzely, ktefi jen obtizné¢ mohou spole¢né bydleni zménit. Komentat
K trestnimu zakonu vyklada ,,tyrani* jako zI¢ nakladani se svéfenou osobou, vyznacujici
se vyS§im stupném hrubosti a bezcitnosti, a urCitou trvalosti, které tato osoba pocituje
jako tézké piikofi. Muze jit o zlé nakladani pisobenim fyzickych utrap, ale 1 zlé
nakladani v oblasti psychické. Nevyzaduje se, aby §lo o jedndni soustavné nebo delsi

dobu trvajici.33

Mezi osobami blizkymi dochézi i k jinym trestnym ¢iniim, nejcastéji nasilnym

a proti lidské diistojnosti. Jedna se pfedevsim o trestné ¢iny:

e Ublizeni na zdravi dle § 146 tr. zakoniku

e Omezovani osobni svobody dle § 171 tr. zakoniku

e Znésilnéni dle § 185 tr. zékoniku

e Sexualni natlak dle § 186 tr. zdkoniku

e Pohlavni zneuziti dle § 187 tr. zakoniku

e Tyrani svéfené osoby dle § 198 tr. zakoniku

e Nasili proti skupiné obyvatell a proti jednotlivci dle § 352 tr. zakoniku
e Nebezpecné vyhrozovani dle § 353 tr. zdkoniku

e Nebezpecné pronasledovani dle § 354 tr. zakoniku

%2 7:4kon &. 40/2009 Sb., trestni zékonik, Hlava IV, Trestné &iny proti roding a détem
* S4mal, P., Pury, F., Rizman, S., Trestni zakon, Komentat, 6. vydani, Praha
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Obecnym problémem v trestnim fizeni o trestnych ¢inech spachanych mezi
osobami blizkymi je ditkazni nouze. Tvrzeni obéti a pachatele ¢i pachatelky jsou zcela
odlisné, pripadni svédci se vypovedi brani. V tomto piipadé organim ¢innym v trestnim
fizeni zistavaji k dispozici predev§im lékaiské zpravy, policejni protokoly, pisemné
listiny, fotodokumentace zranéni a mista ¢inu, znalecké posudky z oboru zdravotnictvi,
kdy u poskozené zjistuje psycholog jeji obecnou vérohodnost, zda nema tendence
zkreslovat svou vypoveéd’, zda se nevidi v lep$im svétle a predevsim zda trpi syndromem
tyrané zeny, nebo alesponl posttraumatickou stresovou poruchou. U obvinéného znalec
Z oboru psychiatrie zjistuje jeho ptipadné sklony k nasilnému jednani, zda byl v dobé
spachani trestného ¢inu schopen vnimat své jednani a toto ovladat a zda je schopen

chéapat smysl trestniho fizeni.

3.6 Diléi zavér

Cesky pravni fad ma v sou¢asné dobé diky provedenym legislativnim opatienim
k dispozici celou $kalu nastroji k ochrané osob, které jsou bezprostfedné ohrozeny
domacim nasilim. Zasadnim zlomem v boji s domacim nasilim bylo s G¢innosti
od 1.6. 2004 zavedeni nového ustanoveni § 215a trestniho zakona, konstitujici trestny

cey

¢in tyrani osoby zijici ve spole¢né obyvaném byté nebo domé a po nasledné zméné

trestniho zdkoniku od 1.1. 2010 na ustanoveni § 199 TZ tyrani osoby zijici

ve spole¢ném obydli. Tento zakon vyrazné pomohl chranit obéti domaciho nasili.

Od 1. 1. 2007 ma Policie Ceské republiky moznost vykazat nasilnou osobu na
10 dni ze spole¢né obyvaného bytu nebo domu, coZz je dle mého nazoru dalsi
ze zasadnich véci u€inénych pro ochranu a pomoc obétem domaciho ndsili. Navic ma
ohroZena osoba moznost pozadat soud o vydani piredbézného opatieni, ktery dobu

10 dnti mize prodlouZit o jeden mésic a v krajnim pifipad€ aZ o jeden rok.
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4. Instituce poskytujici pomoc obétem domaciho

nasili

Vzhledem k zvlastni povaze samotného domaciho nasili vyzaduje i pomoc jeho
obétem specialni pristup. Domaci nasili se odehravd mezi blizkymi lidmi, ktefi maji na
své soukromi staitem garantované pravo, ale také ohrozuje hodnoty, které je stat povinen
chranit. Je nezbytné, aby se osoby ohrozené¢ domacim ndsilim mély, v ptipadé
fyzického nebo psychického tyrani a napadani, na koho obratit a mohly vyuzit

bezplatnou kvalifikovanou pravni pomoc.

4.1 Skupina ,,Domaci nasili“ v Brné

Jak jsem se jiz v uvodu své prace zminil, pracuji jako policista u Policie Ceské
republiky M¢stského feditelstvi v Brné jiz 12 let. Od prosince roku 2006 jsem
policejnim komisatem 4. oddéleni obecné kriminality, M¢éstského fteditelstvi v Brn¢,
ktera se zabyva vyhradné problematikou domaciho ndsili a od 1. 1. 2010 rovnéz tzv.

stalkingem.

Rozkazem feditele Policie CR MR Brno &. 31 ze dne 25. bfezna 2005 byla
ziizena pracovni skupina ,,Domaci nésili“. Po absolvovani vybérového fizeni byli do
skupiny Domadaci ndasili jmenovani policisté a policistky témet vylucné,
s vysokoSkolskym vzdélanim pravniho, ¢i socidlné-pedagogického sméru. Od 1. kvétna
2005 pievzali tito specialisté odpovédnost za proSetfovani vSech piipadi se znaky
domaciho nasili na celém teritoriu piisobnosti Policie CR MR Brno. V této chvili je tato
specialni skupina, kterd se zabyva pouze problematikou domaciho nésili a stalkingem
jako jedina v ramci utvari Policie CR v Ceské republice a v soudasné dobé ji tvoii
6 policisti a4 policistky. Dlvodem ziizeni  skupiny byla potieba feSit tento

socidlné-patologicky jev zcela specifickym ptistupem.
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4.1.1 Cile a ukoly skupiny ,,Domaci nasili*

Pii ztizeni skupiny Doméci nasili byly stanoveny rozkazem feditele Policie CR

MR Brno & 31/2005 i jeji ukoly®*:

10.
11.

odhalovat pachani doméciho nésili na uzemi mésta Brna,

postupovat proti pachatelim domaciho nasili v souladu s ptislusnymi ptedpisy,
vyvijet snahu o zajiSténi bezpecnosti osob ohroZzenych doméacim nasilim
a poskytovat jim soucinnost pii jejich snaze o zamezeni dal§iho pokracovani
domaciho nasili,

evidovat jednotlivé ptipady utokl v ramci domaciho ndsili zjisténé vlastni ¢innosti
i spInénim hlasné povinnosti ve smyslu tohoto rozkazu,

provadeét opakované kontroly u ptipadia, kde bylo zjiSt€éno mozné pachani
domaciho nasili a zji§tovat od moznych obéti 1 svédktl, zda k takovému jednani
nedochazi,

poskytovat metodické vedeni policistiim zafazenym na zakladnich utvarech, kteti
se setkaji s domacim nasilim,

uzce spolupracovat se vSemi statnimi i nestatnimi institucemi pii ochrané obé¢ti
domaciho nasili a zakonném postupu proti pachateli domaciho nésili,

v piipadé¢ vyskytu ditéte vrodiné, kde je pachano domaci nasili, uzce
spolupracovat s policisty zafazenymi na SKPV OOK specializovanymi
na problematiku trestné ¢innosti pachané na détech a s organem socialné-pravni
ochrany ditéte,

reagovat na podnéty piisluSnych orgéni a instituci, z nichZ 1ze dovozovat mozné
podezieni z pachani domaciho nasili,

zvysit odborné znalosti ¢lenti skupiny Doméaci nasili,

dalsi cile a tkoly v souladu s pokyny nadtizenych funkcionait a statutem skupiny

Domaci nésili.

Dalsi ikoly, které vyplyvaji ze Statutu pracovni skupiny Domaci nasili*>:

3% &1, IV. Rozkazu teditele Policie CR MR Brno &. 31 ze dne 25. biezna 2005, kterym se zfizuje pracovni
skupina ,,Domaci nasili“ Policie CR MR Brno

% (1.2 odst. 2, 3 a 4, &l. 6 Piilohy & 1 k R R Policie CR MR Brno &. 31/2005, kterym se vydavé statut
pracovni skupiny ,,Domaci nasili“ sluzby kriminalni policie a vysetfovani Policie CR MR Brno
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12. preventivni pasobeni proti moznému ohrozeni obéti doméciho nésili ze strany
jeho pachatele,

13. pfijimani ozndmeni o jedndni, které mad znaky domdaciho nasili od jeho obéti
1 tfetich osob,

14. Gcast na vyjezdech k ptipadiim, u nichz je ddno podezfeni z pachani domaciho
nasili a vedeni policistl, ktefi se ucastni takového vyjezdu; v ptipadé vyjezdu,
u n¢hoz je Clen Skupiny pfitomen, piebira roli velitele hlidky a fidi ¢innost

vyjezdu.

4.1.2 Vysledky ¢innosti skupiny ,,Domaci nasili*

Za necelych 5 let ¢innosti této specializované skupiny lze s klidnym svédomim
fici, ze jeji zfizeni bylo spravnym krokem. Diky existenci skupiny je ve mésté Brné
zajistén kvalifikovany postup policisti v kontaktu s nasilnou a ohrozenou osobou. Diky
své specializaci a dlouhodobé Cinnosti v této problematice maji tito policisté velmi
dobfe zmapované teritorium celého mésta Brna. Mistni a pfedevSim osobni znalost
pachatell a jejich obéti, jim umoziiuje velmi pohotove a efektivné zasahovat a fesit tuto
problematiku. Policisté skupiny maji jako jedini v rdmci Méstského feditelstvi Policie
CR Brno, moznost piipadného nésilnika vykazat na 10 dnt ze spoleéného obydli, ¢ehoZ
samoziejm¢ vyuzivaji. V ramci meésta Brna policisté uzce pracuji s Intervenénim
centrem a dalSimi neziskovymi organizacemi. V neposledni fad¢ policisté skupiny
provadéji pravidelna skoleni policistti sluzby potadkové policie na tzemi mésta Brna.
Dale policisté predavaji obétem kontakty na neziskové organizace, které se zabyvaji
problematikou domaciho nasili, a které jim mohou poskytnout nebo zajistit ubytovani
napt. v azylovych domech nebo domech pro matky s détmi. Rovnéz obétem nabizi
specializovanou pomoc odbornika, psychologa, na kterého rovnéz poSkozené osobé

predaji kontakt.
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Celkové statistiky skupiny Domaciho nasili

Rok Pocet

Trestné ¢iny Piestupky Vykazani
2005 47 117 0
2006 71 258 0
2007 76 228 40
2008 71 222 38
2009 56 203 24

Zdroj: Interni statistika Policie CR, Skupina domaciho nasili, Brno

K uvedenym statistikam patii podotknout, Ze pracovnici skupiny provedou rocné
vice neZ 200 odbornych konzultaci s lidmi, ktefi v danou chvili nechtéji nic oznamovat
a fesit pres policii, ale kteti se chtéji pouze poradit a informovat a moznostech pomoci
Vjejich situaci. Mnozi z nich zaroven vyuziji moznosti se ze svych problému

,Vypovidat®,

4.1.3 Systém vykonu sluzby ¢lent skupiny ,,Domaci nasili*

Pracovnici skupiny Domaéaci nasili pracuji v tzv. nepietrzitém provozu. Svou
pracovni ¢innost vykonavaji od 6:00 hod. do 22:00 hodin pfimo na svém pracovisti.
V této dobé jsou ptipraveni piijmout kdykoliv 0znameni, ptipadné provést zasah piimo
misté, kde k domacimu nasili dochazi. V dobé mimo vySe uvedené, ma vzdy jeden
pracovnik skupiny tzv. pohotovost a v piipadé, Ze je kontaktovan ptislusnym
pracovistém policie, vyjizdi pfimo na misto ¢inu, nebo poskytne telefonicky pokyny
a metodickou pomoc hlidce policie, ktera na misté zasahuje. Sam pak provadi pfipadné
dalsi procesni ukony. V praxi to tedy znamena, Ze pracovnici skupiny ,,Domaci nasili*
jsou 24 hodin denné, 7 dni vtydnu, pfipraveni feSit problém domaciho nésili

a poskytnout obétem tohoto nasili odbornou pomoc.
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4.2 Intervencni centra

Intervenéni centra funguji v CR od 1.1. 2007, tehdy vesel v platnost novy zakon
¢. 135/2006 Sb., Zakon na ochranu pfed domacim nasilim. Jedna se 0 15 center,
v kazdém kraji je jedno, na severni Moravé maji dve. Intervencni centra jsou relativné
mladou zalezitosti v oblasti specidlniho poradenstvi. Zamétuji se na problematiku
domaciho nasili a na jejich obéti a koordinuji spolupraci mezi dalSimi navazujicimi
sluzbami socidlni 1 zdravotnické zachranné sité v regionu. Poskytuji intenzivni
kratkodobou interven¢ni pomoc ohrozenym osobam, které ptevadeji podle potieby
do dlouhodobéjsi péfe navaznych organizaci podle potieby a ptani ohroZenych. Je
to sluzba, kterd nabizi Zenam, které ptiSly do styku s domédcim ndsilim, bezprosttedni
a okamzitou pomoc. Interven¢ni centra mohou kontaktovat osoby ohrozené¢ domacim

nasilim, ale 1 osoby, které o domacim nasili védi (sousedé, déti, pratelé...).

Osobam, které jsou ohrozeny nasilnym chovéanim ze strany osoby blizkych nebo
osob Zijicich s nimi ve spole¢ném obydli, poskytuje Intervenéni centrum bezprostiedni
individualni psychologickou a nehmotnou socidlni pomoc nehmotné povahy. Témto
osobam rovnéz zprostiedkovava poskytnuti nasledné pomoci l€katské, poradenské,
psychologické i pravni. Soucasti pomoci je i spoluprace a vzajemna informovanost mezi
organy socialné—pravni ochrany déti, obcemi, organy Policie Ceské republiky a obecni
policie, nestatnimi a charitativnimi organizacemi. Intervencni centra tak plni
koordina¢ni tlohu mezi zGCastnénymi institucemi pfi pomoci osobam ohrozenym

nasilnym chovéanim a vyhodnocuji vzajemnou spolupraci.

Pomoc ohrozenym osobdm je poskytovana pievdazné na zdkladé podnétu
doru¢eného Intervenénimu centru Policii Ceské republiky podle zékona o ochrang pied
doméacim nésilim. Timto podnétem je opis rozhodnuti o vykazani a opis ufedniho
zdaznamu o provedenych tkonech. Pomoc Intervencniho centra mlize byt poskytnuta

na zaklad€ Zadosti ohroZenych osob i bez takového podnétu.

Intervenéni centrum je povinno kontaktovat osobu, ktera byla v rozhodnuti
o vykéazani ze spole¢ného obydli oznac¢ena za ohroZenou osobu, a to ve lhlité nejpozdéji
do 48 hodin od doruceni podnétu, jinak vzdy bezodkladné poté, co se dozvi o ohroZeni

osoby nasilnym chovéanim.
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V ramci prvniho kontaktu s ohrozenou osobou ovétuji pracovnici Intervenéniho
centra, zda tato osoba porozuméla vSem informacim poskytnutym ptisluSniky Policie

Ceské republiky a zda ji byla zaji$téna dostate¢na ochrana a bezpeéi.

Intervencni centrum je povinno oznamovat prislusnému krajskému uradu pocet
osob ohrozenych nasilnym chovanim, kterym byla poskytnuta pomoc. Veskeré sluzby

interven&nich center jsou poskytovany bezplatng. *°

Intervenéni centra nenahrazuji funkcéni slozky socidlni pomoci poskytované
obcemi nebo nevlddnimi organizacemi osobam ohrozenym domdacim nasili, ale jsou
nezastupitelnym pieklenovacim ¢lankem mezi policejnim omezenim osoby nasilné
a obcanskou 1 socialni emancipaci osoby ohroZzené. Ta, za odborné intervence
psychologli, pomoci socidlnich pracovnikli a potfebnych rad z oblasti socialné pravni,

v v 7 w7 v v 37
za&ne postupné sama rozhodovat o svém dalsim Zivots.?

4.3 Organy socialné pravni ochrany déti

Détstvi je ve vyspélych kulturdch povazovano za obdobi, ve kterém by mél byt
lidsky jedinec obzvlasté chranén. Prava déti se vyvijela fadu let a tento proces nemutze
byt ani dnes povazovan za dovrSeny, protoze v fadé¢ zemi jsou prava déti stale velice
hrub& porusovana. Dne 20. 11. 1989 byla OSN schvalena Umluva o pravech ditdte.
V zati 1990 prob&hl Svétovy summit pro déti v New Yorku, kde se k Umluvé ptipojila
i tehdejsi CSFR. V roce 1993 prejima zavazky plynouci z Umluvy o pravech ditéte
i Ceska republika.

Umluva o pravech ditéte je nastrojem k prosazovani pomoci détem ohrozenym,
stradajicim a trpicim, tyranym fyzicky i duSevné a chrdni prava ditéte jako lidské
bytosti. Hlavnimi principy jsou blaho a nejvyssi zdjem ditéte. ZajiStuje pravo ditéte

na vyvazenost ochrany a sebeurcujicich prav v kazdé etapé jeho vyvoje.

Ackoliv, jak je jiz zminéno vyse, doslo v nasem staté k ratifikaci Umluvy

o pravech ditéte zdhy po jejim schvaleni, az v roce 1999 byl u nas vydan samostatny

% Buskote, A., Z pekla ven, zZena v domécim nasili, Computer Press Brno, 2008, s. 112,115
¥ Vonkova, J., Spoustova, 1., Domadci nasili v ¢eském pravu z pohledu Zen, ProFem, Praha , 2008,
s. 157-158
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Zékon €. 359/1999 Sb. — zakon o socidlné pravni ochran¢ déti (do té doby byla pravni

uprava tykajici se prav déti soucasti zakona o roding).

Tento zdkon zajistuje zejména ochranu prava ditéte na priznivy vyvoj, fadnou
vychovu, ochranu opravnénych zajma ditéte,k piasobeni sméfujici k obnoveni
narusenych funkci rodiny. Za dité je povazovana kazda nezletild osoba. Zasadnim

bodem tohoto zékona je diiraz na zajem a blaho ditéte. *®

V Cervnu 2006 vstoupil v platnost zdkon ¢. 134/2006 Sb., kterym byl mimo jiné
novelizovan 1 vySe popisovany zdkon a do socialné-pravni ochrany déti dle tohoto
zékona od té doby spadaji rovnéz déti: ,,....které jsou ohrozovany nasilim mezi rodici
nebo jinymi osobami odpovédnymi za vychovu ditéte, pripadné nasilim mezi dal$imi

fyzickymi osobami.*

Cinnost Organil socialné pravni ochrany déti upravuje zakon &. 359/1999 Sb.
o socialn&-pravni ochrané déti *, ve znéni pozdgjsich predpisi. Zaméfeni odd&leni
socialn¢ pravni ochrany déti (dale jen OSPOD) se da rozd¢lit do n€kolika oblasti. Velmi
casto vykonava funkci tzv. koliznitho opatrovnika v soudnich fizeni pfi rozvodu
manzelstvi. Pracovnice OSPOD pfi téchto fizenich vystupuje jako opatrovnik ditéte,
jehoz hlavnim ukolem je hajit jeho zajem. Soucasn¢ podava soudu zpravu o prostiedi,
ve kterém dité zije a o jeho ndzoru na celou situaci tam, pokud je mozné takovy nézor,
vzhledem k veéku ditéte zjistit. I diky této ¢innosti soc. pracovnice se podafi jednanim
srodi¢i dospét k dohodé, ktera je pro dit€ nejlepSim moznym vychodiskem z celé

situace.

Pracovnici OSPOD rovnéz navstévuji rodiny, které nejsou z néjakého divodu
schopny vychovavat své déti. Diivodem mize byt napf. nizky vek rodict ditéte, Spatna
finanéni situace v rodin€, neuplnost rodiny ¢i poSkozené zdravi n€které¢ho z rodicl.
K tomu, aby mohli zacit stakovymi rodinami pracovat, je tfeba dalSi spoluprace
socidlnich pracovnikli, Skolnich instituci, nestitnich organizaci a samoziejmé
samotnych rodi¢l. Rodindm je nabizena pomoc jak uZ formou informaci, jak jejich
situaci co nejlépe zvladnout a fesit, tak 1 nabidkou vyuziti riznych azylovych zafizeni.

Pracovnici OSPOD vykonavaji také funkci kurdtora pro mladez. Kurator se zabyva

38 Marvanova-Vargova, B., Pokornd, D., Toufarova, M., Partnerské nasili, Linde , Praha, 2008, s. 84-85
%9 7Zakon &. 135/1999 Sb., o socialn& pravni ochrang ditéte
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détmi s problémovym jednanim, které jsou vystaveny vlivu Spatné fungujici rodiny,

u kterych je zvySené nebezpeci vyskytu asocidlniho chovani.

Pracovnici Organu socialné pravni ochrany déti zastupuji i funkci poradenskou.
Pfi své praci seznamuji obCany s moznosti feSeni jednotlivych pravnich situaci
a S naslednymi moznostmi postupli v nich. Pomahaji pii sepsani riznych pravnich

podani a ptedavaji zajemctum kontakty na dals$i instituce a odborné organy.
4.4. Statni neziskové organizace na pomoc obétem domaciho nasili

Statnich neziskovych organizaci, které¢ se podileji nejrizné;jsi formou na pomoci
obétem domaciho nasili, je v CR cela fada. Ve své praci jsem si dovolil upozornit
na ty nejdulezitéjsi, které svym piistupem k dané problematice vyrazné ptispély k tomu,
7e se o domacim nasili zacalo vice mluvit a nasledné tato problematika legislativné
feSit. Timto v Zadném ptipad€ nechci ubirat zasluhy jinym neziskovym organizacim,

které ve své praci nezminim.
4.4.1 Bily kruh bezpeci

Bily kruh bezpeci je u nas nejznamé;jsi organizaci, ktera se vénuje problematice
domaciho nasili. V roce 1991 toto obCanské sdruzeni zalozila Mgr. Petra VitousSova.
V soucasnosti je prezidentkou Bilého kruhu bezpeci, pracuje v poradnach Bilého kruhu
bezpeci a na DONA lince, je ¢lenkou Aliance proti domacimu nasili. V roce 2002 byla

vyhlagena svétovou obecné prosp&snou podnikatelkou roku. *°

Bily kruh bezpeti poskytuje prosttednictvim svych 11 pracovist v 7 krajich CR
komplexni viktimologickou intervenci obétem a sv&€dkim trestnych c¢ind. Sluzba
je odborna, bezplatnd a diskrétni. Osobni kontakt zajiStuje vzdy dvojice poradct,
pravnik a psycholog. Pro Bily kruh bezpeci pracuje 205 pravniki a psychologii na bazi
dobrovolnické prace. Kapacita sluzeb v osobnim kontaktu je 139 hodin tydné,
Vv telefonickém kontaktu pomoc zajistuji dvé nonstop linky, které odbavuje pracovisté
vV Praze. Sluzba obéti je kombinaci standardniho odborného poradenstvi,
nadstandardnich sluZeb (psychoterapie, doprovody k procesnim ukoniim, pftiprava

na lieni u soudu, penézitd pomoc, vikendové psychorekondi¢ni pobyty, fyzioterapie)

%0 Socialni prace, vydala Asociace vzd&latelii v socialni praci, 2/2006, s. 5
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a nestandardnich situaci) vyjezdy ke zranénym obétem, do mista bydlisté pozuistalych,

preshrani¢ni pomoc).

Bily kruh bezpe¢i je Skolicim akreditovanym stfediskem se zaméfenim
na zlepSovani vykonu spravedlnosti v praxi. Cilovymi skupinami jsou: policisté, soudci,

statni zastupci, soudni znalci, advokati, socialni pracovnici, zdravotnici, studenti VS.

Lektoti Bilého kruhu bezpeci pravidelné pfednaseji na Justicni akademii v Praze
kruh bezpe¢i ma Sirokou nabidku vycvikii prednasek, je pravidelnym Skolitelem
policejnich pedagogli, metodikti a lektord. V roce 2009 evidoval Bily kruh bezpeci
realizaci 168 §koleni a vycviki, kterych se celkem zi&astnilo 6234 posluchaci. *

Pod zastitou Bilého kruhu bezpeci je od roku 2001 provozovana DONA linka,
jejimz cilem je poskytovat rady a informace obétem domaciho nésili, ale také svédkiam,
ktefi nevi, jak pomoci, a odbornikiim, ktefi se ve své profesi s obét'mi domaciho nésili

setkavaji. Provoz DONA linky (tel.: 2 51 51 13 13) je nepietrzity.*?

442 ROSA

Obcanské sdruzeni ROSA je nestatni neziskovd oganizace specializujici
se na pomoc zenam — obétem domaciho nasili a jejich détem a na prevenci nasili.
ROSA pomaha Zzenam jiz od roku 1993 — nejprve jako nadace, od roku 1998 jako
obcanské sdruzeni. Poslanim ob¢anského sdruzeni ROSA — centra pro tyrané a osamélé
zeny, je pomoc Zenam ob&tem domaciho nasili a jejich détem. Sdruzeni ROSA
se zamé&fuje 1 na prevenci domaciho nésili, a to organizovadnim piednasek, seminatii
a konferenci natoto téma, které jsou urCeny nejen pro odborniky, ale i Sirokou
vefejnost. ROSA také vydava informaéni materidly, broZury a publikace s tématikou

domaciho nasili.

Cilem o.s. ROSA je komplexni pomoc zZendm obétem domaciho nasili a jejich

détem, ktera sestava:

1 http://www.bkb.cz
“2 http://www.donalinka.cz
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e 7 krizové intervence
e socioterapeutického, socidln€ pravniho a psychosocidlniho poradenstvi
e specializovaného poradenstvi (psychologickad, pravni pomoc)

e moznosti azylového ubytovani s utajenou adresou v piipadé ohrozeni na

zivoté nasilnym partnerem, jehoz soucésti je i socidlni poradenstvi.

Smyslem je poskytnuti bezpeci, jistoty, posilovani klientek, aby nalezly silu
a pomalu vlastnimi silami dokézaly situaci zménit. Cilovou skupinou jsou Zeny —
obéti domaciho nasili a jejich déti, které se ocitaji v nepfiznivé socidlni situaci.
Kromé vyse uvedeného poskytuje obcanské sdruzeni ROSA 1 telefonickou krizovou

pomoc na pevné lince 241 432 466 a na SOS lince 602 246 102.

V informaé¢nim a poradenském centru ROSA bylo v letech 1998 — 2008
poskytnuto celkem 6 780 konzultaci 1 715 Zenam. Azylovy dim ROSA pomohl
Vv téchto letech 170 Zendm a 190 détem. Od roku 1998 do konce roku 2008 bylo

poskytnuto 11 291 krizovych telefonickych intervenci.*®

4.4.3 Persefona

Organizace Persefona o. s. vnikla odlouc¢enim programu proti domacimu nasili
Ligy lidskych prav, ktery poskytoval pomoc obétem domaciho nasili jiz od roku 1999.
Persefona o. s. svymi sluzbami klientim/klientkdm plsobi zejména ve mést¢ Brné
a regionu Jihomoravského kraje. Celorepublikovy dopad c¢innosti ma Persefona
ve vzdélavacich expertnich aktivitdich, kdy se soustiedi na Skoleni Sir§i odborné
vefejnosti a upozoriiuje na bild mista v péci o obcti domaciho nasili. Persefona
0. s. se podili na vzdélavacich aktivitich zaméfenych na odbornou vetejnost (napf.
persondl zdravotnickych zafizeni ve mésté Brnég, terénni romské socialni pracovniky,
policisty, pracovniky azylovych domi, socidlni pracovniky) i na S$ir§i vefejnost.
Soucasti osvety jsou i informaéni kampané, které se vazi vzdy ke konkrétni udalosti
¢i vyro¢i. Prikladem mize byt akce k 25. listopadu, ktery byl Valnym shromazdénim

OSN vyhlaSen Mezinarodnim dnem boje proti nasili na Zenach.

*® http://Www.rosa-0s.cz
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Persefona o. s. poskytuje komplexni pfimou pomoc obétem doméciho nésili
a doplitkové pravni a psychologickou pomoc obétem znasilnéni a sexudlni zneuzivani.

7 v . v S v I3 Vo ’ ;s s s1r v 1. 44
Jeji sluzby jsou urcené vSem Zendm a muziim, kterych se domaci nésili bolestné tyka.

4.5 Dil¢i zavér

ree
1

Skupina ,JDoméci nasili“ vytvofena pii Méstském feditelstvi PCR v Brng,
funguje bezmala jiz 5 let. Za tu dobu mnohokrat prokéazala, Ze zaloZeni této
specializované skupiny byl dobry tah. Pracovnici této skupiny, ktefi jsou odborné
vySkoleni na praci s obétmi domaciho nasili, maji mistni i osobni znalost o vyskytu
domaciho nasili v jednotlivych rodinach. Ro¢né vyftesi stovky pifestupkovych jednani
proti obcanskému souziti, né€kolik desitek trestnych ¢&inGt tyrdni osoby Zijici
ve spole¢ném obydli a vykazou desitky nasilnik z tohoto spole¢ného obydli. Skupina
,2Domaci nasili“ aktivné¢ spolupracuje s Intervencnim centrem v Brné a dalSimi
neziskovymi organizacemi a obCanskymi sdruzenimi, které se zabyvaji pomoci obétem
domaciho nasili. Velkou zasluhu na tom, Ze tato skupina tak dobic po celou dobu
funguje, ma jeji vedouci pani komisaika npor. Mgr. Bc. Alena Skoumalova, ktera tuto
skupinu vede od jejiho zaloZeni.

Interven¢ni centra poskytuji celou skalu raznych sluzeb, pravé diky nimz miize
dojit ke konstruktivnimu feSeni piipadii domaciho nasili. Poskytnou ohrozené osobé
uréité ,,zdzemi“ a zaroven se ji pokusi navrhnout feSeni jeji situace do budoucna.
Obétem domaciho nasili pomahaji jak pravni radou, tak i napf. pomoci s vyplnénim
zadosti o vydani pfedbézného opatieni, kterym by soud rozhodl o prodlouzeni doby
vykazani nasilnika z domu.

Statni neziskové organizace a ob¢anskd sdruzeni, které se v Ceské republice
zabyvaji pomoci obétem domaciho nasili a dalSich trestnych ¢intt jsou jako, jedna
z forem socialni sluzby, dilezitym pocinem v oblasti boje proti domacimu nasili. Jejich
¢innost spociva v krizové intervenci, v socidln€ pravni a v psychosocidlnim poradenstvi,
V nabidce moznosti azylového ubytovani s utajenou adresou, kde lze obéti a pfipadné

i jejim détem zajistit komplexni ochranu.

4 http://www.persefona.cz, stazeno 2.3. 2010
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5.  Empiricka c¢ast

51 Cile prizkumu

Cilem mého pruzkumu je zjistit, jak ve vybranych evropskych zemi ptistupuji
k problematice domaciho nasili. Pfi svém pruzkumu jsem se snazil ziskat informace
otom, zda a jak maji tyto zemé& po legislativni strance upravenou problematiku
domaciho nasili. Déle jsem se zaméfil na to, na které instituce se miize v téchto zemich
obét’ domaciho nasili obratit a jaké jsou pravomoci policie a soudd. Zkoumal jsem, zda
V zemi plsobi organizace na pomoc domaciho nésili a jaké konkrétni sluzby obétem
nabizeji. Pii1 prizkumu jsem se zajimal 1 o to, jaké jsou informace o mnozstvi ptipadi
domaciho nésili Vv téchto zemich a na vysledky vefejnych prizkumi. V zavéru
empirické c¢asti jsem provedl srovnani piistupti jednotlivych vybranych zemi
k problematice domaciho nasili, zvazil klady a zapory tohoto pfistupu a vyhodnotil

stanovené hypotézy.

Ve svém prizkumu jsem si kladl otazky, na které jsem se snazil najit odpovéd’:

e zda ma dand zemé¢ potfebnou upravu legislativy k ochran¢ obéti domaciho nésili

e zda ma policie dané zem¢ patficné kompetence pii feSeni pripadi domaciho
nasili

e jaké jsou V dané zemi moznosti potrestani pachatele domaciho nasili

e zda v zemi pUsobi organizace, které pracujici s obét'mi a ptipadné i s pachatelem
domaciho nasili

e zda ma dand zemé legislativné oSetfeno nebezpecné prondsledovani obéti

e na které konkrétni instituce a organizace se mize ob&t’ domaciho nésili v dané

zemi obrétit s zadosti o pomoc
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Stanoveni hypotéz:

H1 - Kazd4 z vybranych zemi ma legislativni upravu k ochran¢ obéti doméciho nésili

a k potrestani pachatele.

H2 - Policist¢ ve vybranych zemich maji pravomoc vykazat nasilnou osobu

ze spole¢ného obydli.

H3 — Obétem domaciho nasili pomahaji pracovnici neziskovych organizaci, které

se touto problematikou zabyvaji.

5.2 Metody pruzkumu

Jako metodu prizkumu jsem ve své empirické casti prace zvolil metodu
komparace (porovnani) legislativni Upravy vybranych jednotlivych zemi s legislativni
tpravou Ceské republiky v oblasti problematiky doméciho nasili. Metodou k ziskani
odpovédim na dané otazky byl sbér dokumentii k jednotlivym zemim a k dané
problematice. Tyto dokumenty tvofi zdkony, Gfedni dokumenty statnich 1 nestatnich
organizaci, interni dokumenty PCR a data z internetovych stranek raznych obéanskych

sdruzeni.

5.3 Vysledky analyzy ziskanych dat

V této Casti své prace popisuji ziskané udaje o jednotlivych vybranych zemich.
Tyto Gdaje v zaveéru své prace pouZziji ke srovndni pfistupil téchto jednotlivych zemi

k problematice domaciho nasili.

5.3.1 Domaci nasili na Slovensku

Nasili pachané na Zenach ptedstavuje v SR vazny spoleCensky problém, ktery
zasahuje velkou skupinu Zen, dotyka se rGznych oblasti jejich zivota od détstvi

po dospélost, intimni vztahy nevyjimaje.
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Na Slovensku je to kazdd patd zena: kazda patad dospéld zena, kterd
ma v soucasnosti partnera, zazila z jeho strany nasilné jednani - pfesnéji 21,2 %
dospélych zen SR ve veku 18-64 rokd, které mély partnera, zazily z jeho strany nésili
(v ptipadé 6 % Slo o vyhranéné nasili, to je Casto opakované fyzické a sexudlni nasili

o vy r w7 r . r S s X . r ;o\ 4
a témaf stale piitomné psychické, socialni & ekonomické nasili).*

Legislativni opatieni

Slovenskd republika upravila legislativa  ochrany proti domacimu nasili
o nékolik let diive nez Ceska republika. V roce 1999 byla novelou Trestniho zdkona 46
byla v Trestnim zakoné¢ § 215 zavedena nova skutkova podstata Tyrani osoby blizké
a osoby svéfené. Pojem blizké osoby byl vymezen v § 89 odst. 7 Trestniho zakona.
»Blizkou osobou se rozumi piibuzny v pokoleni piimém, osvojitel, osvojenec,
sourozenec a manzel; jiné osoby v poméru rodinném anebo obdobném se pokladaji
za 0soby se ob¢€ navzajem blizké jen tehdy, pokud Gjmu, kterou utrp€la jedna z nich,
druha pravem ocitovala jako Gjmu vlasti.*“ Z ptedmétného ustanoveni tedy vyplyvalo,

7e ochrana pred domacim nésilim byla poskytovana bez rozdilu, zda jde o muze nebo

7enu, manzela ¢ manzelku, prarodi¢e a podobng. *’

Nejvyznamnégj$i zmény v oblasti trestnépravni ochrany pied domacim nasilim
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byly zavedeny vroce 2002. Novelou Trestniho zakona se vykonaly v zikoné

nasledujici zmény:

e V § 72 odst. 2 pism. c¢) trestniho zakona se zavedla moznost uloZeni ochranného
opatieni ochranné 1éceni, pokud pachatel spachal nasilny trestny ¢in vici blizké
osobé anebo svéfené osobg, pokud je mozné, vzhledem k osob& pachatele

divodné predpokladat, Ze bude v nésilném jednani pokracovat.

e U trestného ¢inu mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti podle § 171 se v bod¢ 3
rozsitila trestnost i na skutec¢nost, pokud pachatel ,,mafi vykon ptedbézného
opatfeni ulozeného v obfanském soudnim fizeni na ochranu osob ohroZzenym

nasilim.“

** http://www.fenestra.sk

%8 7akon ¢. 183/1999 Sb., ktery se doplni a méni zikon &. 140/1961 Sb.

47 Maéianyové, D., Trestné pravo hmotné II., Bratislava: Akadémia PZ, 2000, s. 14

*8 Zakon &. 421/2002 Sb. kterym se méni a dopliiuje zékon ¢. 140/1961 Sb. ve znéni pozd¢jsich predpist
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e Rozsitil se pojem blizké osoby a do ustanoveni § 89 odst. 7 se na konci ptipojila
véta: ,, Blizkou osobou se na tcely trestnych ¢int nasili proti skupiné obyvatel
a proti jednotlivei podle § 197a odst. 2, tyrani blizké osoby a svéfené osoby
podle § 215, vydirani podle § 235 odst. 2 pism. ¢) znasilnéni podle § 241 odst. 2
pism. c¢), sexudlniho nasili podle § 241a odst. 2 pism. ¢) a sexudlniho zneuzivani
podle § 242 odst. 2 rozumi i byvaly manzel, druh, byvaly druh, rodi¢ spole¢ného
ditéte a osoba, ktera je ve vztahu k nim blizkou osobou podle prvni véty, jako

1 osoba, ktera s pachatelem zije anebo zila ve spolecné domacnosti.*

e Doplnil se vypocet okolnosti, které soud mize ulozit jako piiméfené omezeni
v § 89 odstavcei 23: ,, pism. ¢) v zédkaze piiblizit se k poskozenému na vzdalenost

mensi jako pét metrl a zdrZovat se v blizkosti obydli poSkozeného.*

e Odstranil nedostatky pravni Gpravy z roku 1999 u trestného ¢inu tyrani blizké
osoby a svéfené osoby, protoze nespliiovala pozadavky na ochranu obéti,
eliminaci nasili a G¢inné potrestdni. Osobné nepftijatelné byly v predchazejici
upravé terminy, podle kterych Slo o fyzické a nebo psychické utrpeni jen pii
opakovaném biti, nadmérném vyvolavani strachu a nebo stresu, a nebo
bezdivodném trestani. *°

e Trestni sazba pfi naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu tyrani blizké osoby

a svétené osoby se zvysila z piivodniho jednoho az péti rokl na dva az osm let.

e Zavedly se kvalifikované skutkové podstaty, které odpovidaji nejvy$Sim
poznatkiim odborniki, jako i mezindrodnim smlouvam a zavazkiim. Specifickou
okolnosti, ktera byla upravena v odstavci 5, bylo zplisobeni tmyslné smrti pii
tyrani. Zakonodarce takového chovani trestal odnétim svobody na dvanact
az patnact let anebo vyjimecnym trestem. Tato anomalie byla z Trestniho zakona

vypusténa v roce 2003,

e Pii nekterych trestnych €inech, jako napf. nasili proti skupin€ obyvateli a proti

jednotlivei dle § 197a, vydirani dle § 235, sexudlni nasili dle § 214a, sexualni

* Vladni navrh zikona &. 1459, kterym se méni a doplituje zakon &. 140/1961 Sb. ve znéni pozdéjsich
predpist
%0 74kon 171/2003 Sb., kterym se méni a dopliiuje zékon ¢. 140/1961 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist
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zneuzivani dle § 242, se zavedla okolnost podminujici vysSsi trestni sazbu

spachanim ¢inu na blizké osobg.

Dalsi souvisejici zmény byly V roce 2003 vykonany i Trestnim fadu, Obcanském

zakoniku a Obcéanském soudnim fadu.

V trestnim fadu & 141/1961 Sb. se novelou > od 1. 10. 2002 zavedla v § 45
odst. 2 povinnost, v pfipadé trestnych ¢inti spachanych na osobé¢ blizké anebo svéiené
osobé, pokud poskozenym byla nezletila osoba, ustanovit za opatrovnika piedevs§im
organ povéfeny starosti o mladez anebo zastupce obfanského sdruzeni se zaméfenim

na ochranu lidskych prav.

Dalsi uprava tykajici se vySetfovani problematiky doméciho nasili se promitla
1 do vyslechu osoby mladsi 15 let. V tomto ptipade se ptfi vyslechu umoznilo pouzit
zafizeni na pienos zvuku a obrazu, pokud je ziejmé z piipadu, ze opétovna vypoved’
osoby mladsi 15 let by mohla byt ovlivnénd, anebo byl diivodny piedpoklad, Ze vyslech
by mohl ovliviiovat dusevni a mravni vyvoj takového osoby. Osoba mladsi 15 let

by mohla byt v dal$im jednani vyslechnuta jen vyjimec¢né.

Nejveétsi zmeénou v tomto sméru vSak nepochybné bylo, ze v § 163a Trestniho
fadu, se vypustily nekteré trestné Ciny spachané mezi osobami blizkymi, na jejichz
stthani byl potfeba souhlas poSkozeného (nasili proti skupin¢ obyvateld a proti
jednotlivei dle § 197a, ublizeni na zdravi dle § 221, omezovani osobni svobody dle §
231 odst. 1, vydirani dle § 235 odst. 1, poruSovani domovni svobody dle § 238 odst. 1,
znasilnéni dle § 241 odst. 1).

Do ob¢anského soudniho fadu &. 99/1963 Sb. se novelou ** do § 76 odst. 2
zavedlo pfedbézné opatieni nevstupovat docasné do domu nebo bytu, ve které bydli
blizka osoba nebo osoba, kterd je v jeho pééi anebo ve vychove, ve vztahu ke které
je divodné podeziely z nasili. Tato zména byla odiivodnéna tim, ze: ,, Do této doby
pravni Uprava neumoZiuje tyrané a ohroZzené osob&é domadhat se ochrany vici
nasilnikovi a praxe je takova, Ze ve snaze vyhnout se nasili, odchdzi z bytu ohroZena

osoba i s ostatnimi, ktefi v byté bydli (nejcastéji jde o manzelku s nezletilymi détmi)

*! 7akon 422/2002 Sb., kterym se méni a doplituje zakon &. 141/1961 Sb. o trestnim Fadu.
52 Zakon 424/2002 Sb., kterym se méni a doplituje zakon & 99/1963 Sb., Obcansky soudni ¥ad ve znéni
pozdéjsich predpist
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a Vv byté zlstava nasilnik. Kapacity azylovych domu jsou pro takovéto obéti absolutné
nedostacujici a odchod ohroZené osoby netesi jeho situaci, ¢asto se vyhrocuje
do rodinnych dramat (déti jsou nuceny zmeénit prostiedi, Skolu, pratele apod. a Casto

poté vycitaji matce, do jaké situace je dostala).*

Dalsi zmény v této problematice byly az v souvislosti se schvalenim nového
Trestniho zékona ¢. 3000/2005 Sb. Uptesnény byly znaky trestného ¢inu tyrani blizké
osoby a svéfené osoby tak, aby eliminoval domaci nasili vyvolavajici fyzické nebo
psychické utrpeni a odpovidal evropskym standardim. Na naplnéni znakii tohoto
trestného ¢inu je potieba, aby v disledku pachatelova tyrani bylo zptisobeno fyzické
nebo psychické utrpeni, a to jakymkoliv konanim uvedenym jako ptiklad v tomto

ustanoveni.

V novém trestnim zakon¢ také byla zvySena dolni hranic trestni sazby v zakladni

skutkové podstaty z dvou na tii roky.

Jako specidlni skutkové podstaty zakon stanovuje zpusobeni té€zké ujmy

% a nebo recidivy Vv poslednich
dvacetictyiech mésicich se postihuje sazbou od sedmi do patnacti rokii. Az trestem
odnéti svobody na dozivoti postihne pachatele, pokud takovym ¢inem zpusobi tézkou

. . , 54
ujmu na zdravi anebo smrt vice osob.

Po novelizaci umoziuje obcCansky soudni fad soudu vydat piedbézné opatieni
a zakazat tak ndsilnikovi vstup do spolecného obydli s obéti. Navrh na vydani
predbéZzného opatfeni mize podat jeden z manzeld, byvalych manzeli ¢i partnert, kteti
bydli ve spole¢ném byté. O predbézném opatifeni musi soud rozhodnout nejpozdéji
do sedmi dnd od podani navrhu, a to i bez pfedchoziho vyslechu ucastnikti. Opatieni

je zavazné pro obé¢ strany fizeni, a to bez ohledu na to, zda se n€ktery z nich odvolal.

Pii vydani pfedbézného opatieni soud zaroven ur¢i lhitu, do kdy je navrhovatel
povinen podat navrh na zahajeni soudniho fizeni ve véci samé, tedy napiiklad Zadost

0 rozvod, navrh na omezeni uZivaciho prava. Pfirozhodovani o piedb&zném opatteni

vevr

zbrani, po del$i dobu, surovym nebo tryznivym zpisobem, nasilim, hrozbou bezprostiedniho nésili
anebo hrozbou jiné tézké ujmy...
** Z4hora, J., Domaci nasili-nova praxe a nova legislativa v Evrop¢, Bratislava, 2008, s. 117-120
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a také omezeni uzivaciho prava je soud vazan rozhodnutim jiného ptislusného organu

0 tom, ze byl spachén trestny ¢in, pfestupek nebo jiny spravni delikt.

V ptipadé, Ze povinna osoba porusi predbézné opatieni, dopousti se trestného
¢inu mareni ufedniho rozhodnuti a je mozné pozadat o soudni vykon rozhodnuti.
Nerespektovani piedbéZzného opatieni muze byt potrestano odnétim svobody na jeden

az pét let.”

Neziskové organizace zabyvajici se pomoci obétem domdciho nasili

Na Slovensku bylo zaloZeno sdruzeni organizaci zabyvajicich se problematikou
domaciho nasili s ndzvem Liga za zivot bez nasilia. Toto uskupeni ma celkem 37 ¢lenti
a pomaha tyranym osobam, at uz Zzenam, détem ale i muzim. Sdruzeni mé za cil
vytvoreni sité socialni pomoci na Slovensku a poskytnuti co nejkomplexnéjsi pomoci
obétem domaciho nésili. Liga za zivot bez nasilia rovnéz poukazuje na klady a zapory
syst¢tmu pomoci obétem domdaciho nasili a navrhuje piipadné zmény. Podili
se na preventivnich programech a kampanich orientovanych na snizovani tolerance

vetejnosti k nasili.

Aliancia Zien

Aliancia zien vznikla v roce 1994 jako obCanskopravni organizace zabyvajici
Se pravy Zen. Zamé&fuje se predevsim na domaci nasili, nucenou prostituci, reprodukéni
prava zen a obchod se zenami. V roce 2000 Aliancia zien zalozila tisnovou linku
pro obéti domaciho nasili pozdéji 1 krizové centrum pro tyrané Zeny.

Aliance zien se podilela na zaloZeni organizace Moznost’ volby, ktera se zabyva
pravem Zen a déti a predevSim reprodukénim pravo Zen. Tato organizace rovnéz
zprostiedkovava  vzdélavani  piedevS§im  socidlnich pracovnikli  zabyvajicich
se problematikou domaciho nasili, podili se na hodnoceni legislativy Slovenské
republiky a dodava podnéty a navrhy na piipadné zmény. Rovnéz se aktivné se vénuje

publikacni ¢innosti.

% zakon &. 300/2005 Z. z., z 20. méaja 2005, Trestny zakon; Rajtikova, http://www.fenestra.sk.
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Fenestra

Fenestra je zdjmové sdruzeni zen, které se zabyva problematikou tyranych zen
a déti a snazi se 0 zménu a zlepSeni jejich tizivé Situace. Snazi se nalézt co nejlepsi
postupy, které vedou k ochrané tyranych zen a déti a tyto poznatky predavat
dale ostatnim institucim a pracovnikiim, ktefi v ramci své profese prichazi do styku

S obét'mi domaciho nasili.

Sdruzeni Fenestra provozuje Krizové centrum Fenestra. Toto centrum vzniklo
v roce 1999 a pomaham Zenam — obétem domaciho a partnerského nasili. Fenestra miize
nabidnout i telefonickou krizovou intervenci. Obétem domaciho nasili poskytuje pravni
poradenstvi a pomoc, napi. bezplatné zastoupeni advokitem u soudu nebo jinych

obcansko prévnich fizenich.

Obétem domaciho nasili, které svou situaci dokazaly fesit, jsou realizovany
podptrné skupiny. Pro déti klienti jsou uréeny individualni i skupinové terapie, které
jsou zamétené na zvladnuti emoci a vyrovnanim se s krizovymi situacemi. Pro déti jsou

rovné€Z potradany rekonvalescentni pobyty.

Slovenska kampan — ..Piata Zena*

Prvni celoslovenskou kampan proti nasili na Zenach ptipravilo na pfelomu roku
2001 a 2002 sedm Zenskych neziskovych organizaci. Touto kampani chtély upozornit
na skuteCnost, Ze nasili pachané na Zenach je véci vefejnou, i kdyz se odehrava
V soukromi. Zejména chtély zdlraznit skutecnost, Ze stat a jeho instituce jsou povinny
bréanit nasili pachané na Zenach stejné jako kteroukoliv jinou trestnou Cinnost, nebot’
je ktomu zavazuji nejen Ustava SR a platna legislativa, ale rovnéz mezinarodni

dokumenty o lidskych pravech.

Prvni ¢ast celonarodni slovenské kampané proti nasili na zenach zaCala dne
25. listopadu 2002 (Mezinarodni den proti ndsili na zenach) a jeji druhd Cast dne
10. prosince 2002 (Mezinarodni den lidskych prav). Soucasti kampané byly rozhlasové

a televizni spoty, tiskové besedy, setkdni a dalsi tématické akce (napf. mezindrodni
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semindf ,,Piata Zena a iné kampané proti nasiliu pachané na zenach* spojeny s vystavou

plakatii a festivalem televiznich spotii z kampani proti doméacimu nasili.”®

Statistiky

Trestny ¢in tyrani svérené osoby

Také na Slovensku pfedstavuje domaci nasili nejcastéjSi formu nasilnych
trestnych Cinl, vice jak tf1 Ctvrtiny nasilnych ¢inli proti Zendm jsou spachany
v domacnosti. V roce 2006 bylo na Slovensku spachano celkem 388 ¢inti tyrani blizké
a svétené osoby, coZ je o 8 pfipadl vice nez v pfedchozim roce. Déle bylo evidovano
celkem 181 ptipadt vydirani, oproti roku 2005 tak doslo k nartistu o 7. Tyrani blizké
osoby se stalo trestnym ¢inem teprve na konci roku 2002. K 1.9.2002 vstoupila
v uéinnost novela trestniho zakoniku, kterd povazuje za osobu blizkou také byvalé
manzely, druhy, byvalé druhy, rodi¢e spolecného ditéte a osoby, které ziji ¢i Zzily
ve spolecné domacnosti s pachatelem nasilného ¢inu. Vroce 2003 tak doslo
k masivnimu nartstu po¢tu evidovanych trestnych ¢inti tyrani svétené a blizké osoby.

Do té doby byly registrovany jen trestné &iny tyrani sv&fené osoby. >’

Reprezentativni vvzkum nasili pachaného na Zzenach na Slovensku

Na pielomu let 2002 a 2003 probéhl na Slovensku prvni reprezentativni vyzkum,
jehoz cilem bylo zjistit pfimé i nepfimé zkuSenosti obyvatel Slovenské republiky
s nasilim pachanym na Zenach, tedy i s doméacim nasilim. Vyzkumu se zcastnily zeny
ve vékovém rozpéti od 18 do 65 let. V ramci vyzkumu intimniho nasili byly rozliseny
tfi typy vztahil, a to nenasilny typ, méné vyhranény ndsilny typ a vyhranény nasilny
vztah. Za nenasilny je povazovan vztah, kde nedoslo k zadnému agresivnimu chovani
nebo jen lehkym formam, jako jsou nadavky, kritizovani, poniZovani ¢i ojedinély
vyskyt slabého fyzického nésili nebo vymahani sexu. Méné vyhranény ndsilny vztah
je takovy, kde se jiz vyskytla silnéjsi forma fyzického nasili ¢i sexudlniho nasili nebo
opakované leh¢i fyzické, sexudlni, psychické nebo socialni nasili. Ve vyhranéném
nasilném vztahu se vyskytuje mnoho forem nasili témet neustale, fyzické a sexudlni

nasili se mnohokrat opakuje. *®

*® Hutikova, M., Vorikové, J.:Doméci nasili v CR z pohledu prava, Justi¢ni akademie CR, 2004, s. 195
> hitp://www.mvcr.cz,
%8 http://www.ivo.sk,
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Vyzkum dosel k poznatku, Ze nejrozsifenéjsi formou je fyzické nasili, ale velmi
Casté je také ekonomické, psychické nasili a socialni izolace. Vice nez polovina
dotazanych ptiznala svou zkuSenost s fackami a strkanim. 29 % o0sob se setkalo
s fyzickym nasilim vedoucim k ublizeni na zdravi. 42 % respondentil uvedlo, ze ma
zkuSenost s ekonomickym omezovanim (8 % piima a 34 % nepfima zkusenost), jako
je nepfispivani na domécnost, odebirani financnich prostiedki apod. S psychickym

tyranim se setkalo skoro 40 % dotazanych osob a se sexudlnim zneuzivanim 5 %.

Nejcastéjsi obeti domaciho nasili jsou Zeny, u fyzického nasili tvotily obéti
zenského pohlavi dvojnasobek muzskych obéti domaciho nasili. U ostatnich druht
nasili byl pocet Zenskych obéti tiikrat az cCtyrikrat vySSi. ZkuSenost se sexudlnim
zneuzivanim uvedly ve vyzkumu pouze Zeny. Nejvice zen, které ptiznaly zkuSenost
S domacim nasilim, bylo ve v€kové skupiné od 35 do 54 let. NejCastéji se partnerské
nasili vyskytovalo u vdanych Zen a vétSina Zen — obéti domaciho nasili méla déti, které

zily ve spole€né domécnosti.

Tabulka: Nepiima a piiméa zkuSenost s domacim nasilim (v %) >°

Nepiima zkuSenost Prima zkuSenost

Nasilny ¢in _ _
Zeny Muzi Zeny Muzi

Facky... 64 32 23 17
Strkani 47 18 16 8
Vyhrozovani zabitim 18 5 15 3
Biti 47 14 11 6
UbliZeni na zdravi 29 8 12 5
Psychické tyrani 43 9 11 3
Finanéni zneuzivani 42 9 9 4
Ptehnané kontrolovani vydajt 30 6 8 2
Omezovani  kontaktii  se socidlnim 29 4 7 2
okolim, kontrola kazdého kroku
Rozbijeni véci v byté 31 5 9 2
Sexualni zneuzivani 5 0 2 0

% http://ivo.sk
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68 % zen, které¢ uvedly, ze se staly obéti vyhranéného partnerského nasili,
a 62 % obé&ti mén& vyhranéného vztahu mélo zakladni vzdélani nebo vyuéni list. Zeny
s vysokoskolskym vzdélanim se cCastéji stavaly obéti méné vyhranéného nasilného

vztahu. 60 % agresorti byli muzi s niz§im stupném vzdélani a 30 % pachateli mélo

vysokoskolské vzdélani.

Celkem 29 % zZen ve véku od 18 do 65 let, které v dob¢ vyzkumu mély partnera,
uvedlo zkuSenost s nasilim v partnerském vztahu. Skoro ¢tvrtina Zen majicich partnera
meéla zkuSenost s fyzickym nasilim v intimnim vztahu minimalné jednou, 20 % Zen
se stalo obéti opakovaného fyzick€ého nasili. Vymdhani sexudlniho styku nebo
znasilnéni soucasnym partnerem uvedlo 16 % respondentek. ZkuSenost s fyzickym
nasilim od byvalého partnera uvedlo az 48 %, opakovanou fyzickou agresi byvalého
partnera zazilo 43 % zen. Se sexudlnim nasilim od byvalého partnera se setkalo 35 %

dotazanych zen.

14 % Zen zazilo méné vyhranéné formy nasili a 15 % dokonce vyhranéné nasili.
25 % zen, které mély v dob& vyzkumu partnera, Zilo v nasilném vztahu. Z tohoto poctu
zije 14 % respondentek v méné vyhranéném a 11 % ve vyhranéném vztahu. Zkusenost
S domacim nasilim v byvalém intimnim vztahu uvedlo 40 % Zzen, 20 % dotdzanych

zazilo méné€ vyhranény a 25 % vyhranény nasilny vztah.

15 % Zen, které nékdy zazily nasili ze strany partnera, nepodniklo k feseni
situace zadné kroky a 10 % dotdzanych nevidélo diivod k tomu, aby svou situaci fesily.
74 % dotazanych Zen se pokusilo o feSeni problémového vztahu, 54 % Zen hledalo

pomoc u piibuznych ¢i sousedd, 25 % respondentek se od agresora odstéhovalo.

Jako nejcastéjsi divod nasili byl uvadén alkoholismus agresora, az 70 % Zen,
které zily ve vyhranéném nésilném vztahu, uvedlo za pfiinu agrese zavislost partnera
na alkoholu. U téch, které zazilo méné vyhranény nasilny vztah, byl alkoholismus

povazovan za pfi¢inu nasilného chovani pouze z 20 %.

8 http://ivo.sk
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Statistika domaciho nasili vypracovana v ramci projektu SKC DOTYK
ALTERNA intervencné centrum pre pomoc obetiam doméceho nésilia
srpen 2006
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zavsetky strediska
350
300 Opocet klientow (spalu vo wietkych
250 strediskach 468)
188
176
200 Bpocet konzultacii (spolu wao wietkych
150 12 strediskach 1434)
] g0
100 bl S M osll Tl sl W
50 | rlﬁl e EE
o (T T LT ol A
F 0 30 - > (]
EAS) O +0 o = %) & A
& & F RS SN
«&é’o W ¥ <@ N Q,*\c’ s °
@.
61

Na Slovensku, se pomoci obétem domaciho nasili zabyvaji pfedevsim neziskové
organizace, zcela zde absentuje ¢innost intervenénich center, ktera zde, na rozdil
od Ceské republiky, nebyla zatim ziizena. To je také dle mého nazoru hlavni divod,
proC je v této zemi v soucasné dobé nedostatek aktualnich statistickych udajt, které

se domaciho nasili tykaji.

5.3.2 Domaci nasili v Rakousku

V evropskych podminkéch se stalo prikopnikem intervence partnerského nasili

Rakousko. Rakousky ,,Gewaltschutzgesetz“, zdkon na ochranu pfed nasilim,
vyhodnotila Evropskd unie jako ,best praktice* neboli nejlepsi pfistup k feSeni
a doporucuje jej jako model pro komplexni socidlné-pravni feSeni ptipadi doméciho
nasili. V tomto zakoné se poprvé objevila idea Casové omezeného vylouceni agresora
ze soukromi. Policie m4d moznost vykdzani ndsilné osoby a zdkazu jejiho vstupu

do spole¢ného bydlisté, jestlize existuje divodné podezieni na opakované fyzické Gtoky

® http://www.dotyk.sk
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vii€i traumatizované obéti. Rakousky model feseni piipadi doméciho nasili slouzil jako

inspirace i pro tvorbu nové legislativy u nas.®

Tento zakon vstoupil v platnost dne 1. kvétna 1997 . Zaroven s timto zakonem
byly zménény i jiné pravni normy jako zakon 0 policii nebo zakon o exekuci. V roce
2000 a 2004 byl zakon na ochranu pfed domacim nasilim novelizovan. Od roku 2006

je v Rakousku trestné také nebezpecné pronasledovani.

V roce 1998 byla ziizena bezplatnd celonarodni nonstop tisniova linka pro Zeny
ohroZené nasilim, jejiZ provoz je hrazen ze stitniho fondu. Tistiova linka ptedstavuje
prvni pomoC pro zeny vystavené nasilnému chovani, ale také ¢lentim rodiny, sousediim,

pratelim, spolupracovnikiim téchto Zen.

Gewaltschutzgesetz (zakon na ochranu pred doméacim nésilim)

e Tento zdkon mél zanasledek snizeni opakovani domdciho nésili a zvySeni
schopnosti obéti ucinné se branit. Zakon definuje instituce, které maji povinnost
obéti chranit a poskytovat jim pomoc a jakym zplisobem to maji Cinit. Tyto instituce
mohou zasahovat i tehdy, kdy nasili je$té nedosahuje zavaznosti trestného ¢inu.
Nositelem povinnosti chranit obéti domaciho nasili je policie.

e Rakouska policie je opravnéna vydat rozhodnuti o vykazani pachatele, jsou-li
tu skute¢nosti nasvédCujici, ze se v daném piipadé jednd o piipad domaciho nasili,
piicemz souhlas obéti neni vtomto piipadé nezbytnou podminkou pro vydani
tohoto rozhodnuti.

e Policie mize vykéazat agresora z obydli na dobu 14 dni od vydani tohoto
rozhodnuti. V ptipadech, kdy byla podéna zadost o vydani pfedbézného soudniho
opatteni (zdkazu), rozhodnuti o vykazani pozbyva platnosti dnem doruceni tohoto
soudniho rozhodnuti pachateli. V ostatnich ptfipadech rozhodnuti o vykazani
pozbyva platnosti nejpozdéji do dvaceti dnl od jeho vydani.

e K vydani rozhodnuti o vykézani je v Rakousku opravnén kazdy policista (zpravidla

ten, ktery je na misté Cinu prvni). V zdsadé€ toto rozhodnuti ptislusi uniformované

62 Marvanova-Vargova, B., Pokornd, D., Toufarova, M., Partnerské nasili, Linde nakladatelstvi s.r.o.,
Praha, 2008, s. 125
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policii(potadkové). V ramci uniformované policie pak existuji specialisté na domaci
nasili, kteti se pripadem dale zabyvaji. V ramci kriminalni policie vSak jiz specidlni
skupina na domaci nésili neni ziizena.

Rakousko ma vybudovany systém podpory obéti. Existuje zde celkem
9 intervencnich center (v kazdé¢ zemi jedno), které poskytuji obétem domaciho
nasili psychologickou, pravni a jinou pomoc. Tato intervenéni centra jSou
financovana z prostiedki Ministerstva vnitra a Ministerstva pro zdravi a zalezitosti
zen. Pravni zéklad financovani téchto center je obsazen v policejnim zakoné€.
Policie m4 povinnost informovat intervencni centra o rozhodnutich o vykazani,
ktera vydala. Intervenéni centra mohou na zaklad¢é ziskanych informaci a podnéti
sama proaktivné oslovit ob&t’ doméciho nasili a nabidnout ji prdvni poradenstvi
a psychologickou pomoc. Na druh¢ strané ale zastupkyné téchto center zduraznila,
ze je pocitano také s aktivnim piistupem ze strany obéti. Ta je zpravidla pozvana
piimo do intervencniho centra. Pokud by obét byla ze wvzdéalené lokality
(intervencni centrum je vzdy jedno v zemi), je mozné schiizku domluvit v néjakém
bliz§im mésté, za tim tcelem intervencni centrum pozada o pomoc piislusné organy
samospravy daného meésta, aby jim umoznili se sejit v budové napi. Magistratu
apod. Na dotaz, zda pracovnici intervencnich center navstivi obét’ pfimo u ni doma
Vv jejim obydli, bylo sdéleno, ze takovd praxe neni zavedena, ovSem neni tato
moznost vyloucena. Zdiraznéna vsak byla predevsim aktivita samotné ob¢ti kterd
by se méla projevit napt. pravé v tom, ze se obét’ dostavi do interven¢niho centra,
piip. na jiné ur¢ené misto.

V Rakousku existuje také 25 zatizeni pro obéti(obdoba azylovych domi), ktera jsou
financovana ptedev§im narodnimi vlddami jednotlivych zemi. Navic zde existuji
specifické organizace pro uprchliky a migranty a déle pro déti, které se staly obétmi
doméciho nasili.

Policie je opravnéna uchovavat informace o pachatelich a obétich doméciho nasili
ve zvlastnim informacnim systému. Intervencni centra nemaji pfimy pftistup
do tohoto informacniho systému, od policie vSak mohou data pro vykon své
¢innosti a plnéni ukold, které jim jsou uloZeny, ziskat.

Rakousko, stejné jako Francie a Némecko, umoznuje pti fesSeni ptipadi domaciho
nasili vyuzit mediaci. Tu vSak nelze mezi obéti a pachatelem pouzit, pokud

by se jednalo o z&vazny piipad domaciho nésili nebo pokud by byla pachatelovym
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jednanim zptsobena smrt. Je Zadouci, aby pachatel projevil vili napravit Gjmu,
kterou zpusobil, poskytnutim tfeba i symbolické Castky penéz. Neni tedy nutné
zaplatit Skodu (jmu), ktera vznikla, v plném rozsahu. V piipadech domaciho nasili
vSsak muaze postadit i omluva pachatele nebo rozhovor mezi obéti a pachatelem,
pfi némz ma obét prilezitost vysvétlit pachateli, jakou konkrétné ujmu jeho
jednanim utrpéla.

e Rakousko ma vytvoreny také tréninkovy program pro pachatele domaciho nésili,
ktery je financovan Ministerstvem vnitra. Jedna se o pilotni projekt, ktery
je realizovan v soucinnosti s intervenénim centrem ve Vidni a Ucastni se jej
pachatelé doméciho nasili, kterym to ulozil trestni soud, a pachatelé, u nichz
Vv ramci trestniho vyftizeni jejich véci byl zvolen postup odklonu od standardniho

trestniho fizeni, a ti¢ast v tomto programu byla podminkou tohoto postupu.63

Rakousko ma jasnou oficialni strategii pro feSeni pfipadd domaciho nasili. Tato

strategie vychdazi ze tti predpokladi:

. domaci nasili je skutecné naléhavy problém, ktery nemtize stat a jeho instituce
ignorovat

. domadci nasili je specificky problém, ktery se v mnoha ohledech 1i§i od nasili
mezi vzajemné¢ cizimi lidmi, a proto vyzaduje 1 specifické, cilené zakony
a postupy

. klicovou otazkou pro stat a jeho instituce je predevsim, jak zajistit ochranu pied

doméacim nasilim.%

Ve vSech uvedenych "novinkdch" §lo o jeden cil: zajistit dislednou prevenci
proti domacimu nasili. Po dlouhych a misty 1 vyhrocenych diskusich expertii dospélo
Rakousko k nazoru, Ze tento cil vyzaduje pfedev§im zaujmout jasn€ vyhranénou pozici
proti nasili a tudiz ve prospéch ohrozené obéti. "KdyZ jde o ukonceni nésili v rodinég,
stava se nejvysSim pifikdzanim tzv. strategie vméSovani, nebot’ pasivita a "nicnedélani"
pomaha pachateli a nesvéd¢i obéti", uvadi se pfimo v rakouském materidlu. Tento

postoj ovSem neznamend, Ze pachatel je zcela odsunut na vedlej$i kolej anebo

% http:// www.bkb.cz
% http://bkb.juristic.cz
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ze je mu odepirana pomocna ruka. V jeho cest¢ za ndpravou musi byt ovSem nejdiive
okamzité konfrontovan s tim, Ze jeho chovani je nezddouci. V zdkonech je proto pouzit
celkem jednoduchy princip: agresor musi jit a nést disledky svého kondni, zatimco obét’

ma pravo zistat doma a byt chranéna pred dal$im nasilim.

V zédkoné¢ na ochranu pfed nasilim v rodiné tuto ideu vyjadiuje predevsim
§ 382b (1) o vykazani z bytu a § 382b (2) o zdkazu pobyvani na urcitych mistech

a vyhledavani kontaktu s ob&ti domaciho nasili.

§ 382b (1) uvadi: "Osobé¢, ktera ¢ini spoleéné souziti s blizkym ptislusnikem
nesnesitelnym tim, Ze blizkého piislusnika télesné napada, vyhrozuje mu timto nebo
vykazuje chovani zasadné poSkozujici psychické zdravi blizkého ptislusnika, soud

na zadost této blizké osoby ulozi:

1.  opusteéni bytu a jeho bezprostiedniho okoli

2.  zakaz navratu do bytu a jeho bezprostifedniho okoli
a to v pripadé, jestlize byt slouzi k uspokojovani naléhavé potieby bydleni
ohrozen¢ blizké osoby." Druhy odstavec pak dodava:" Osobé&, ktera €ini spole¢né
souziti
s blizkym pfislusnikem nesnesitelnym tim, Ze blizkého ptislusnika télesné napada,
vyhrozuje mu timto nebo vykazuje chovani zdsadné poskozujici psychické zdravi

blizkého ptislusnika, soud na zadost této blizké osoby

1.  zakdZe pobyt na konkrétn€ uréenych mistech
2. aulozi mu nevyhledavat setkani ani navazani kontaktu s osobou — navrhovatelem
této zadosti, jestlize tomu ovSem nebrani zdsadné dulezité zajmy osoby

- odpiirce.

Obé policejni opatieni upravuje § 38a (1) rakouského zdkona o policii: "Jestlize
lze na zaklad€é urcitych skuteCnosti, zejména pak na zdkladé¢ predchazejiciho
nebezpecného utoku predpokladat, ze hrozi nebezpecny Utok ohrozujici Zivot, zdravi
nebo svobodu, jsou policejni orgdny zmocnény ¢lovéka, od kterého vychazi nebezpeci,

vykédzat z bytu, ve kterém bydli ohrozend osoba, i z jeho bezprostiedniho okoli.
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Policejni organy jsou povinné vykazané osob& sdélit, na jaké prostory se vztahuje

vykazani.

§ 382b (2) Za okolnosti uvadénych v odst. 1 jsou policejni organy zmocnény
zakazat danému Cloveéku vstup do urceného prostoru. Pouziti donucovacich prostredki
k prosazeni zékazu vstupu je vSak neptipustné. Pfi zdkazu navratit se do vlastniho bytu
je treba uvazit, aby tento zasah do privatniho Zzivota doty¢ného splioval zasadu
piimétenosti (§29). Policejni orgény jsou zmocnény odebrat doty¢nému vSechny klice
nalézajici se v jeho drzeni, jsou také povinny doty¢nému umoznit, aby si vzal véci
nezbytné pro osobni potfebu a informovat ho o moznostech ubytovani. Vznikne-li
nutnost, aby doty¢ny vstoupil do bytu, ze kterého byl vykazan, mize tak ucinit pouze
v pritomnosti policejnich organi." Ve tietim odstavci je upravena povinnost vykazané
osoby sdélit adresu pro dorucovani ufednich pisemnosti, ve c¢tvrtém odstavei
se policistim ukladd povinnost spravné informovat obét’ domdciho nasili o dal§ich
moznych pravnich krocich a o mistech pomoci pro obéti. Paty odstavec upravuje obecné
zadokumentovani ptipadu. V odstavci 6 je policejnim orgdniim uklddana povinnost
o zakazu vstupu okamzit¢ informovat patiicny policejni ufad (sluzebnu), ktera spravnost

jeho uvaleni musi do 48 hodin provéfit. *°

Od cervna 2009 je nasilna osoba v Rakousku vykézana na 14 dni. Vykazani
byvé prodlouzeno na 1 mésic maximalné na pil roku a pouze ve vyjimecnych piipadech

na jeden rok.

% http://bkb.juristic.cz
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Statistika vykazani v Rakousku

* Zdroje: Statistiky rakouskych kriminalistd, intervenéni centra proti nasili v roding

Roky Pocet vykazani nebo zakazi | Spravni tresty za nedodrzeni
vstupu zékazu vstupu*

%8 http://intste.marmara.co.at/images/doku/aoef _wegweisungsstatistik_1997-2007-1.pdf
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Statistika vykazani za obdobi 1. 1. 2009 — 30. 6. 2009
Zdroj: Intervenéni centru proti nasili v rodiné Viden

Mgéstska policie Pocet vykazani nebo
zakazl vstupu
Innere Stadt 25
Brigittenau 178
Landstrape 64
Margareten 126
Josefstadt 73
Favoriten 159
Simmering 83
Meidling 117
Fiinfhaus 158
Ottakring 159
Dobling 68
Floridsdorf 132
Donaustadt 121
Liesing 82
LKA — Mitte 0
LKA — Nord 0
LKA — Ost 0
LKA - Sid 0
LKA — West 0
Jiné spolkové zemée 6
Wien 0
Neregistrovano 2
Celkem 1553
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Dalsi reformy a doprovodna opatieni

Soubézné s novinkami na Grovni zakoni byla pfijata fada dalSich doprovodnych
opatieni. Expertim bylo totiz jasné, ze pro ucinnou pomoc obétem doméaciho nasili
nestaci pouze nové zdkony. Vykazani uto¢nika a zakaz vstupu na 14 dni samy o sobé
problém doméciho nasili nevyfesi. Co se bude v konkrétnim ptipadé dit dale
a jak budou uspofddany soukromé vztahy, ze kterych vzeSlo doméaci nasili, je véci
osobnich rozhodnuti (nejen) obéti. Obéti domaciho nasili vSak byvaji na svém tryzniteli
casto ekonomicky zavislé. Navic Zivot vedle nasilnika vede zpravidla ke vzniku
syndromu tyrané obéti, ktery pimasi prudky pokles schopnosti raciondlné fteSit
problémy a stresy. Od pocatku se proto ptipravoval nejen zdkon, ale i uceleny projekt
prevence proti domacimu nasili. Ten zahrnoval 1 balicek doprovodnych socidlnich
opatteni predev§im smérem k obéti. Jednim z konkrétnich kroki byl 1 navrh na zfizeni
intervencnich mist, ktera by byla specializovana na komplexni pomoc obétem domaciho
nasili a soucasn¢ by uzce spolupracovala s policii. Tato pracovisté dostala oficialni
nazev centra intervence proti nasili v rodin¢ (Interventionsstellen gegen Gewalt
in der Familie) a na vytvofeni jejich profilu spolupracoval také rakousky Svaz
autonomnich zenskych domovt. Snad nejznaméjSim intervenénim centrem

je pracovi§té ve Vidni.®®

Intervencni centra

V Rakousku existuje celkem devét tzv. intervenénich center, v kazdém
spolkovém staté jedno. Intervenéni centra jsou zcela financovana statem a maji status
nevladnich organizaci. Jejich €innost je zaloZena na tzv. pro-aktivnim pfistupu: poté,
co obdrzi informaci od policie, sama kontaktuji obét, které poskytuji krizovou

intervenci a podporu. Zhodnoti hrozici nebezpe¢i a piipravi bezpecnostni plan,

% http://bkb.juristic.cz
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poskytuji pravni pomoc, pfipravuji Skoleni a zvySuji vSeobecné povédomi

o problematice.®

Videnské centrum intervence proti nasili v rodiné (Wiener Interventionsstelle
gegen Gewalt in der Familie) existuje jiz 12 let. Je financovano napul
od spolkového ministerstva vnitra a naptil od spolkového ministerstva pro socialni

jistotu a generace.

Vzniklo jako socialni doprovodné opatieni, které predpokladal zakon o ochrané
pied nésilim, a je rovnéz zakotveno v zakoné o policii, kde je oficidln¢ definovano jako
zatizeni na ochranu obéti (Opferschutzeinrichtung). Videnské centrum zacalo fungovat
v unoru 1998. Bezprostiedné navazuje na praci policie. Ta je totiz povinna neprodlené
informovat centrum o ptipadech domaciho nasili, ke kterym vyjizdéla. Zatim je tato
povinnost pevné dana pro piipady, ve kterych bylo aplikovano vykazani anebo zékaz
vstupu. Intervenénimu centru piedava policie plny kontakt na obét’, tak aby pracovnice
centra mohly obét’ v€as vyhledat a poskytnout ji poradenské sluzby. Délba prace mezi
policii a centrem je tedy logicka: ukolem policie je ochrdnit obét pied utocnikem
a postarat se o bezpeCi obéti. Policie vSak uz nemuze piebirat dalsi tikoly jakymi jsou
psychosocialni sluzby typu poradenstvi, terapie, pravni konzultace atd. K tomu
potiebuje partnery ze socialni sféry. Tuto roli pfevzalo centrum intervence proti nasili

v rodiné.

Videnské centrum ma regionalni piisobnost, pokryva potteby celé spolkové
zem¢ Viden s asi 1.606.850 obyvateli. K hlavnim oblastem c¢innosti patii konkrétni
podpora obéti (prdvni a socidlni informace, psychologickd podpora, doprovod
na instituce atd.), osvéta vetejnosti, prevence a rozvoj novych strategii proti domacimu
nasili. Centrum je tedy angazované misto, které z popisu své prace strani obéti. Jasné
pfiznava kazdé obéti pravo na Zivot bez nasili. Ale svym zpiisobem je dobré i pro
pachatele. Vcasné stopnuti ndsilnych vypadl brani eskalaci, kterd je jinak typickym
znakem partnerského tyrani. Tim "chrani" pachatele pfed trestné pravnim koncem jeho
nasilnické kariéry a tim pted dal§imi negativnimi disledky, jako je rozpad rodiny, ztrata

zaméstnani atd. Tak to alesponi vnimaji pracovnici videiiského centra. Z iniciativy

% http://www.eps.cz
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centra vznikla také pracovni skupina, ktera se zabyva prevenci domaciho nasili

zaméfenou na pachatele.

V zasad¢ existuji dvé hlavni agendy centra. Jednak se na centrum miize obratit
libovolna osoba s problémem domaciho nasili. Vedle této agendy tvoiené klienty, kteti
sami zadaji o pomoc ¢i radu, existuje jesté¢ "policejni"agenda, do které spadaji obéti
domaciho nasili, na které "narazila" policie pii vykonu své cinnosti. Podle jiz
zminéného zakona jsou totiz policisté povinni vyrozumét centrum o piipadech

domaciho nasili, které resili.

Centrum pracuje denné od 8.30 do 20.00 hod. vyjma stfedy, kdy je oteviené
pouze v odpolednim Case. V soucasné dobé mé centrum k dispozici asi pet pracovnich
mist, spolupracuje vSak s pomérné rozsdhlym a stalym tymem expert i praktikantt

z fad vysokoskolskych studentd. "

Interven¢ni centrum mé 35 zaméstnanct, z nichz nékolik z nich pracuje vyhradé
s etnickymi menSinami a jsou z fad migrant. Konzultace probihaji v narodnim jazyce,
v pripadé¢ potieby 1 v némciné. Cizinky se o této pomoci dozvidaji zejména
prostfednictvim uvitacich karti¢ek, které ma k dispozici cizineckd policie. VSichni
pracovnici interven¢niho centra poskytuji klientim stejné sluzby v podobé odborného
socialné-pravniho poradenstvi, psycholog navic poskytuje krizové intervence, pravnik
pomaha klientim s podanim piedbéznych opatieni, trestnich oznameni a ostatnich

1o . 71
navrhi vcetné zastupovani u soudu.

PredbéZné opatieni

Podle informaci interven¢nich center Zad4 o vydani predbéZného opatieni kazda
treti Zena, jejiZz partner byl vykazan policii. PfedbéZné opatfeni soud vyda proti tomu,
kdo ,,Cini souZiti s blizkou osobou nesnesitelnou tim, Ze tuto osobu fyzicky napada,
vyhrozuje ji fyzickym napadenim nebo se chova zpiisobem zasadné poskozujici

psychické zdravi takové osoby.“ PredbéZné opatfeni tedy nemusi byt vydavano jen

" http://bkb.juristic.cz
™ http://www.spondea.cz

70



v ptipad¢ fyzického nasili, ale také psychického tyrani. Jeho vydani neni vazano
na predeslé policejni vykazani a zékaz vstupu do bytu. Pokud je tedy podan u rodinného
soudu navrh na vydani ptedbézného opatieni z diivodu nasili, aniz by mu predchazelo
policejni vykazani a zdkaz vstupu do domdacnosti, musi soud informovat ptislusny
policejni organ. Policisté nasledné sdéli tuto skutecnost pracovnikiim interven¢niho

centra a ptipadné i organu péce o dite.

Predbézné opatieni chrani pouze osoby blizké, tedy manzel¢, manzelky, druhy,
druzky, potomky, rodice, sourozence, déti v péstounské péci, péstouny a jejich manzelé
¢1 partnery a adoptivni déti 1 adoptivni rodice. Navrh na vydani opatteni je opravnéna
podat osoba uvedena v tomto vy¢tu nebo zakonny zastupce ¢i organ péce o dité, pokud
jsou chovanim agresora ohroZeny déti. Stejné jako u vykazani policii, 1 pfi vydani

predb&zného opatieni neni dilezity vlastnicky & ndjemni vztah k obydli. ™

Dodrzovani soudniho ptikazu miize byt vynuceno policii, kterd musi byt soudem
informovana o vydani ptikazu i o jeho zruseni. Policie miize na zadost obéti dodrzovani
piikazu vynucovat i opakované. Sankci za poruseni piikazu je pokuta, pii opakovaném

porusovani uvéznéni.

Pro vydani soudniho piikazu neni relevantni vlastnictvi domu, bytu nebo
najemni vztah. Vykon soudniho piikazu mé nastat, jak nejdiive je to mozné.
Vykonavatel ozndmi agresorovi, ze byl vydan soudni piikaz a vyzve jej k opusténi bytu.
Pak vycka, dokud agresor byt neopusti a poté mu odebere kli¢e. Pokud byl jiz vydan
policejni zakaz, soudni piikaz se dorucuje na adresu, kterou agresor uvedl policii.
Agresor je pak opravnén vzit si do 48 hodin za Ucasti povétené soudni osoby z bytu své
osobni véci, doklady, véci denni potieby a léky. Neni odtud opravnén odnaset cennosti,

, . . . 73
uspory a vybaveni domacnosti.

Viderisky tréninkovy program pro pachatele domdaciho nasili

Pro zavedeni intervencnich terapeutickych programi pro pachatele partnerského
nasili v Cesku neni nutné objevovat néco nového. Staci pouze adaptovat mezinarodni

kritéria a standardy na Ceské podminky a potieby. Jako inspirace ndam muize poslouzit

"2 hitp://domacinasili.info/cze/
" http://www.eps.cz
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naptiklad Vidensky tréninkovy program pro pachatele partnerského nasili, nejen proto,
ze rakousky model feseni byl Evropskou unii vyhodnocen jako nejlepsi, ale i proto,

ze je k nam Rakousko blizko jak geograficky, tak i svou mentalitou.

Vznik tohoto tréninkového vychovného programu proti ndsili byl ovlivnén
konceptem skotského tréninkového programu CHANGE a americkym programem
DAIP. Trénink pro pachatele je zalozen na kognitivné-behavioralnim pfistupu
S psychodynamickymi elementy. Je organizovan na principu strukturovanych tydennich
setkani otevienych skupin. Trva minimalné 8 mésicu s alespont 30 sezenimi. Je veden
Zzenskymi a muzskymi terapeuty. Pfijeti muze do programu je vysledkem spolecného

rozhodnuti zafizeni pro obét’ a pachatele.

V programu hraje dilezitou roli vzajemnd komunikace mezi Poradenskym
centrem pro muze a Intervenénim centrem pro jejich partnerky. Obéti mohou byt tyrany
I v priabéhu obdobi, kdy se jejich partner ucastni skupinové terapie pro pachatele
partnerského nasili. Z toho divodu je nutna Gzka spoluprdce mezi obéma institucemi.
Centra se kazdy tyden pomoci e-mailli informuji mezi sebou o dochazce agresora
na kurz, piipadnych nasilnych incidentech, zasadnich zménach v Zivoté nasilnika nebo
obéti, ohroZeni zivota a bezpeci obéti, obsahu schiizek, vyfazeni z programu a uzavieni
terapie. Tato pravidelnd vyména informaci zajistuje vcasnou identifikaci potencialniho

rizika ze strany pachatele a umoZiuje tak provést pfipadna opatfeni na ochranu obéti.

Dalsim dualezitym faktorem programu na eliminaci nasili je spoluprace s dalSimi
institucemi jako je policie, orgdn péce o dité, statni zdstupce a soudy. Informace
o zahdjeni a ukoncéeni programu jsou zasilany odpoveédné instituci. Intervencni centrum
pro partnerky agresorti ve Vidni €asto iniciuje opatieni statniho zastupitelstvi a trestniho
soudu tak, aby vedla k prevenci dal$iho nasili. Mezi opatfenimi jsou instrukce
pfinaSejici ochranu obéti a nafizeni osobam vnimanym jako hrozba, které vytvari

povinnost dokoncit terapii.
| v Rakousku je pfedcasny odchod z programu mnohem castéjSi u nasilnikd,

kterym nebyla ucast na programu natizena soudné. Tito muzi Castéji ztraceji motivaci

pracovat na svych problémech. Mnoho z pachatelii partnerského nasili, ktefi participuji
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na programu na dobrovolné bazi (Casto na zdkladé pozadavku partnerky), pociti

r . r o v v v 74
po nastupu do terapie ztratu tlaku na svou osobu a opousti program predcasné.

Zakon na ochranu pied prondsledovanim — Anti-stalking-gesetz

Dne 1. cervence 2006 nabyla ucinnosti novela trestniho zdkona, oznacovana také
jako zakon na ochranu pied prondsledovanim, které¢ je vniméno jako nezdkonné
sledovani osoby zptisobem, ktery mtize sledovanou osobu nebo jeji Zivot nepiiméfené
poskodit. Pronasledovani je zdkonem definovano jako védomé, dlouhodobé a netinosné
omezovani jiné osoby, a to vyhledavanim jeji blizkosti, kontaktovanim telefonickou
formou, jinymi komunika¢nimi prostfedky nebo pies tieti osobu. Dale k pronasledovani
patfi vyuzivani osobnich udaji obtézovaného k objednani zbozi ¢i sluZzeb nebo
k poskytnuti téchto dat tieti osob& k navazani kontaktu s obéti. Zakon umoznuje civilni
1 trestni opatfeni v oblasti pronasledovani. V rdmci civilniho opatfeni miize ohrozena

osoba podat navrh na vydani predbézného opatieni.

Pokud soud navrhu vyhovi, mize pachateli uloZit zdkaz navazovani kontaktu
s navrhovatelem a jeho pronasledovani, zdkaz zdrzovat se na urCitych mistech, zékaz
kontaktovani dopisni, telefonni ¢i jinou obdobnou cestou. Soud ma pravomoc také
ulozit zakaz predavani a Sifeni osobnich dat pronasledované osoby, poskytovani téchto
udaja tfeti osob¢ za ucCelem objednani zbozi nebo sluzeb nebo za Gcelem navazani
kontaktu s ohroZenou osobou. Platnost soudniho zakazu miize byt stanovena maximalné
na jeden rok. Jestlize soud ulozi zdkaz navazovani kontaktu s navrhovatelem nebo zdkaz
zdrzovani se nauréitém misté, miZze povéfit policejni ufad k vykonani takového
opatteni. V ptipadé, ze osoba, proti které bylo opatieni vydano, zakaz porusuje, mohou
policisté vyuZzit donucovaci prostiedky k vykonu soudniho ptikazu. V ostatnich
piipadech ma ohrozena osoba moznost pii nedodrzovani soudniho piikazu obratit

se na soud, ktery uloZi penéZzni pokutu nebo trest odnéti svobody.

V ramci trestniho fizeni mize podat trestni oznameni na policii. Ke stihani
za trestny ¢in pronasledovani, ktery je sankcionovan trestem odnéti svobody az na jeden

rok, neni nutny souhlas obéti. Pokud se tedy policie nebo prokuratura dozvi o ptipadu

™ Marvéanova -Vargova, B., Pokorna, D., Toufarova, M.: Partnerské nasili, LINDE s.r.o, Praha, 2008,
s. 127-129
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pronasledovani, musi jej vySetfovat i bez navrhu ohrozené osoby. Souhlas je vyzadovan
pouze V piipad¢ obtézovani telefonickou ¢i jinou komunikacni formou. Pokud policejni
organ obdrzi hladSeni o prondsledovani, musi kontaktovat intervencni sttedisko
na ochranu pred domacim nésilim a predat jeho pracovnikiim potiebné idaje o obéti.
Zaméstnanci intervencniho centra musi poté kontaktovat ohrozenou osobu
a nabidnout ji pomoc a poradenstvi. Pokud chce obét” pozadat o vydani piredbézného

v, - , L. . v s v 7
opatfeni, je vhodné, aby se obratila na intervenéni centrum nebo poradnu pro Zeny. '

5.4 Zavér empirické ¢asti

5.4.1 Ceska republika

Prvni znamky feSeni problematiky domaciho nasili se v naSich zakonech
objevily vroce 2004, kdy vstoupila v platnost novela trestniho zakona. Nové byl
definovan trestny ¢in tyrdni osoby Zzijici ve spolecné¢ obyvaném byté nebo domé.
V lednu 2007 nabyl a¢innosti zakon ¢. 135/2006 Sb., kterym se zménily nékteré zakony
Vv oblastech ochrany pfed domacim nasilim a specifikoval tfi pilife na ochranu pred
timto nasilim. Témito pilifi jsou: pravomoc policistii k vykazani agresora ze spole¢ného

domu ¢i bytu, vydani predbézného opatieni soudem a pomoc intervencniho centra.

Zékony Ceské republiky v soudasné dobé umoziujici lepsi ochranu obéti
domaciho nasili nez pred zaCatkem roku 2007, kdy policisté jesté¢ nemohli pachatele
domaciho nasili vykazat ze spoleéného obydli. Incidenty tehdy byly feSeny v ramci
ptestupkového nebo trestniho zakona a spoleéné bydleni musela opustit obét’, pokud

nechtéla s nasilnou osobu nadale zustavat.

Od 1. ledna 2007 jiz méli policisté Ceské republiky opravnéni v piipadé zjisténi
nasilného incidentu v domacnosti, vykazat nasilnou osobu ze spole¢ného obydli a jejiho
bezprostiedniho okoli, jehoz soucasti bylo 1 zakazani vstupu do téchto prostor. Pokud
se ale tato osoba v dobé zasahu v domacnosti nenachazela, byl vydan pouze zékaz

vstupu do spole¢ného obydli a okoli. Zakaz vstupu do domacnosti trval deset dnt a tuto

™ http://www.aoef.at/aktuell/Anti-stalking-gesetz
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lhiitu neslo zkratit, ani na pozadani poskozené 0soby. Soucasti vykazani nebo zakazu

vstupu nebyl zdkaz kontaktu nasilné osoby s osobou ohrozenou.

Od 1. ledna 2009 nabyla ¢innosti novela zikona o Policii Ceské republiky,
a sice zakona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii CR, kdy institut vykazani a jeho diivody
zustaly stejné jako v zakoné ¢. 283/1991 Sb., o Policii, kdy se ve vykazani postupovalo
podle zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. Zménil se ale proces z rezimu spravniho
fizeni, které zbytecné vSe komplikovalo a neodpovidalo charakteru institutu vykazani,
a institut vykazani piesel do b&zné pravomoci policisty. Ukon je tedy zjednodusen,
odpada zahajovani spravniho fizeni, vyhlasovani, doporucovani atd. Policista jiz
nevydava rozhodnuti o vykazani, je opravnén nasilnou 0SObu vykazat piimo. Jiz
se nerozliSuje, zda se jedna o vykazani nebo zakaz vstupu. Jde pouze o pravomoc
policisty vykézat nasilnou osobu ze spole¢né¢ho obydli a odpada zakaz vstupu do tohoto
obydli. Soucasti vykazani je zakaz nasilné osob¢ jakymkoliv zpisobem kontaktovat
poSkozenou osobu, at’" uZ osobné, telefonicky, sms zpravami nebo pomoci mailu

¢i jinak.

Policisté, kteti vykaZzou nasilnou osobu ze spole¢ného obydli maji za povinnost
o tomto informovat ptisluSné Intervencni centrum, Organ socidln¢ pravni ochrany déti,
Vv piipadé, ze v domdacnosti ziji déti a dale soud. Intervencni centrum ma za povinnost
kontaktovat do 48 hodin ohroZenou osobu a nabidnout ji pomoc, jak tizivou situaci dale
fesit. Muze ji nabidnou krizové ubytovani, pravni pomoc, pomoc psychologa
a V neposledni fadé pomoc pii podani zaddosti o vydani predbézného opatieni, kterym
soud mize svym rozhodnuti prodlouzit dobu vykazani o dal$i mésic az jeden rok. Dale
maji policisté za povinnost provést, do 3 dnli od vykézéani nasilné osoby ze spole¢ného
obydli, kontrolu dodrZzovani vykazani. O této kontrole sepiSi Ufedni zaznam. Pokud
nasilnd osoba porusi natizeni o vykazani a bude se snazit dostat do mist, na které se toto
vykézani vztahuje nebo jakymkoliv zplisobem bude kontaktovat ohroZenou osobu,
milZze byt vVtomto spatfovano spachani pfestupku proti vetejnému potadku, v ptipadé

Vv

trestného ¢inu mareni vykonu tfedniho rozhodnuti.

V ptipadé, Ze se nasilnd osoba dopusti na blizké osob¢ nasilného jednani, které

ma trestného ¢inu ¢i prestupku, hrozi mu postih dle trestniho zakona, trestniho fadu,
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poptipad¢ zékona o prestupcich. Muze tak byt potrestan odnétim svobody, vefejné
prospé$nymi pracemi nebo pokutou, zalezi na mife jednani pachatele. Soud muize
Vv piipad¢€, Ze se jednd o osobu zavislou na alkoholu a jeho jednani s touto zavislosti

bezprosttedné souvisi, ambulantni nebo ustavni formu lé¢eni této zavislosti.

Od 1.1. 2007, funguji v CR Intervenéni centra, v této dobé vesel v platnost novy
zakon ¢. 135/2006 Sb., Zakon na ochranu pfed doméicim nasilim. Zaméfuji
se na problematiku doméciho nésili a na jejich obéti a koordinuji spolupraci mezi
dal$imi navazujicimi sluzbami socidlni i zdravotnické zachranné sité v regionu.
Poskytuji intenzivni kratkodobou intervenéni pomoc ohrozenym osobam, které
prevadeji podle potifeby do dlouhodobé€jsi péce navaznych organizaci podle potieby
a ptani ohrozenych. Je to sluzba, ktera nabizi zenam, které ptiSly do styku s domacim
nasilim, bezprostiedni a okamzitou pomoc. V piipad¢ vykazani ze spolecné domacnosti
jsou pracovnici ptisluSného intervencniho centra o této skutecnosti informovani policii.
Intervenéni centra pak maji povinnost do dvou dni kontaktovat ohroZenou osobu

a nabidnout ji své sluzby.

V Ceské republice plisobi neziskové organizace, které se zabyvaji pomoci
obétem domaciho nasili. Neékteré organizace jako napiiklad Bily kruh bezpeci, puisobi

na celostatni urovni, jiné piisobi pouze na trovni regionalni.

Od 1. 1. 2010 umoznila novela Trestniho zakona, postihovat i tzv. stalking
neboli nebezpedné pronasledovani. Ceska republika se tak zatadila mezi dal§i zemg,
kterym to legislativa umoznuje. Piipadi stalkingu vyrazné piibyva a od zacatku
letoS$niho roku je jiz prvni osoba za nebezpecné prondsledovani umisténa ve vazebni
véznici. V minulosti bylo nebezpecné pronasledovani posuzovano maximalné jako
vydirani, ublizeni na zdravi nebo trestny ¢in nésili proti skupiné obyvatell
a jednotlivci. Policie ve vétsiné piipadt zasahla az ve chvili, kdy doslo k napadeni.
V novém trestnim zakoniku ¢. 40/2009 Sb., je stalking uveden jako trestny ¢in v ust.

§ 357 jako “nebezpecné pronasledovani®.
V roce 2009 bylo v Ceské republice vykazano ze spoleéného obydli celkem

778 nasilnych osob. Oproti roku 2008, kdy bylo vykdzano 679 nasilnych osob, je to
znatelny nartst. Podle vyzkumu agentury STEM zroku 2006 se v Ceské republice
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setkalo s domacim nasilim 13 % obyvatel. Nejcastéjsi formou je fyzické nasili
kombinované s nasilim psychickym. Nejohrozené;jsi skupinou jsou rodiny s primérnym

materialnim zajisténim.

5.4.2 Slovensko

Také Slovenska republika ptijala v poslednich letech legislativni zmény, jejichz
cilem je vét§i ochrana a pomoc obétem domdciho nasili. V trestnépravni Uprave
ma domaci nasili na Slovensku samostatn¢ definovanou skutkovou podstatu a je tedy
ze zakona trestné.

Koncem roku 2002 vstoupila v t¢innost novela trestniho zakona, ktera rozsitila
skutkovou podstatu trestného Cinu tyrani osob svéfenych také o osoby blizké. Postih
za spachani trestného ¢inu na osobé¢ blizké je vysSi neZ za stejny trestny ¢in spachany
na cizi osob&. V piipadé spachani trestného ¢inu tyrani osoby blizké ¢i svéfené muze
soud nafidit pachateli i¢ast na ochranném 1é¢eni nebo zakazat se k ohroZzované osobé

piiblizit minimalné na vzdalenost peti metrl a zdrzovani se v blizkosti obydli obéti.

Slovensti policisté nemaji bohuzel v boji proti domacimu nasili zvlastni
pravomoci. Zasahnout do soukromi domacnosti mohou pouze v piipadé, Ze je ohrozen
zivot €i zdravi nebo hrozi-li zadvaznd Skoda. V piipad¢ rozhodnuti soudu o vydani
piredbézného opatieni, maji policisté po nabyti pravoplatnosti a vykonatelnosti tohoto

rozhodnuti pravomoc k jeho vykonéni.

Slovenské soudy maji pravomoc na zakladé navrhu vydat pfedb&zné opatieni
a zakazat tak vstup do spoleéného obydli s navrhovatelem po urcitou dobu. Zaroven
S timto rozhodnutim soud stanovi navrhovateli lhttu, ve které musi podat navrh
na zahajeni fizeni ve véci samé, tedy Zadost o rozvod apod. Piedb&zné opatfeni mize
soud vydat jen na zakladé rozhodnuti jiného pfislusného organu o tom, ze byl spachan
trestny Cin, prestupek nebo jiny spravni delikt. Kromé podani ndvrhu na ptredbéZzné
opatfeni ma ob&t moznost podat k soudu navrh na omezeni uzivaciho prava k bytu

¢i domu nebo vylouceni z jeho uzivani. Omezit ¢i vyloucit z uzivani bytu ¢i domu muize
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soud pouze v pripadé, Zze dochazelo k nasili, at’ uz fyzickému ¢i psychickému, nebo bylo
takovym ndsilim vyhrozovano. I zde je nutné ptedchozi rozhodnuti jiného ptislusného

organu.

Rovnéz na Slovensku puasobi velké mnozstvi neziskovych organizaci, které
pomahaji a podporuji obéti domaciho nasili, ale které se rovnéz snazi 0 legislativni
zmény Vv oblasti této problematiky. Tyto organizace maji celostatni nebo regionalni

pusobnost. Na izemi celého Slovenska ptisobi napiiklad organizace Fenestra.

Nejrozsiten¢jsi formou doméciho naésili je fyzické tyrani. Nejcastéj$i obéti

domaciho nasili se stavaji vdané Zeny.

5.4.3 Rakousko

Rakousky ,,Gewaltschutzgesetz, zakon na ochranu pied ndsilim, vyhodnotila
Evropskda unie jako ,best praktice neboli nejlepSi piistup k feSeni
a doporucuje jej jako model pro komplexni socidlné-pravni feseni ptipadi doméaciho
nasili. Tento zakon vstoupil v platnost 1. kvétna 1997 a byl inspiraci pii tvorbé ceského

zakona €. 135/2006 Sb.

Rakousky model se opird o zakladni pilife a sice o institut vykdzani, vydani
piedbézného opatfeni a o interven¢ni centra. Z tohoto je patrna shoda mezi rakouskym

a ceskym legislativnim opatienim proti domécimu nasili.

V piipadé, Ze policisté zjisti, Ze doSlo k domédcimu ndsili, mohou nésilnika
vykazat ze spoleéného obydli a jeho bezprostiedniho okoli. Od c¢ervna r. 2009
je to na dobu 14 dnd. V ptipadé, Ze si obét’ poda k soudu navrh na vydani predbéZzného
opatfeni, je vykadzani prodlouZeno na 1 mésic maximalné na pil roku a pouze
ve vyjime¢nych pfipadech na jeden rok. Do ¢ervna 2009 byl nésilnik vykazan na 10 dnti

a v piipadé predbéZzného opatieni byl zékaz prodlouzen na 20 dnt.
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Od roku 1997 do konce roku 2007 bylo v Rakousku vykazano 45 932 nasilnych

osob ze spole¢ného obydli.

Vykazat nasilnou osobu ze spole¢ného obydli nemusi pouze policisté, ale i soud,
pokud je podan, n¢kterou ze zucastnénych osob, navrh na vydani predbézného opatient,
a to bez ohledu, zda byla nasilnd osoba vykazana policii ¢i nikoli. Soud ma potom
pravomoc ulozit nasilnikovi zdkaz vstupu do spole¢ného obydli a jeho okoli ¢i piikazat
se vyhybat se konkrétnim mistim sSe navazovani kontaktu a setkavani s ohrozenou

osobou.

V Rakousku jsou, stejné jako v Ceské republice, intervenéni centra, jejich presny
nazev je ,,centra intervence proti nasili v roding“. Interven¢ni centra jsou provozovana
organizacemi poskytujicimi pomoc obétem doméciho nésili. Policie informuje tyto
centra vzdy kdy dosSlo k vykazani nésilné osoby ze spolecného obydli. Interven¢ni
centrum pak do jednoho dne musi kontaktovat ohrozenou osobu a nabidnout ji svou
podporu a pomoc. V neposledni fadé iterven¢ni centra nabizeji nasilnym osobam
i moZnost z(lastnit se programu pro pachatele doméaciho nasili. Uast na t&chto

programech mize byt dobrovolna, ale rovnéz piikazana soudem.

Od 1. ¢ervna 2006 je v ucinnosti tzv. Anti-stalking gesiitz, jedna se o novelu
trestniho zakona, ktera zavadi trestny ¢in nebezpecného prondsledovani, slidéni
a obtézovani. Jestlize se policisté dozvédi o pripadu pronasledovani, musi 0 tom
informovat intervencni centrum, které stejné jako v piipadé vykazani ¢i zakazu vstupu

do domacnosti kontaktuje ve stanovené lhtité¢ ohrozenou osobu.

Podle odhadti se v Rakousku stava obéti domaciho, respektive partnerského

nasili kazda pata zena.

79



5.5 Vyhodnoceni priazkumu

Ve svém priizkumu jsem se rozhodl o komparaci legislativy Ceské republiky,
Rakouska a Slovenska v boji s domacim nasilim. Kazda ze sledovanych zemi ma jiz
legislativné upravenou ochranu pied domacim nasilim. Timto porovnanim se ma
stanovend hypotéza H1 - Kazdd z vybranych zemi ma legislativni tpravu k ochrané

obéti domaciho nasili a k potrestani pachatele, potvrdila.

Ze svého pohledu povazuji za nejlepsi legislativni opatfeni v Rakousku. Ceské
republika, piitvorbé zakona ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti
ochrany pfed domacim nasilim, vychéazela pravé zrakouského Gewaltschutzgesitz.
Kroky v boji proti domacimu nasili jsou v obou zemich témét shodné. Oba dva
systémy jsou zalozeny na tiech pilitich, které tvoii institut policejniho vykazani néasilné
osoby ze spolecného obydleni, vydani pfedbézné opatfeni soudem a prace intervencnich

center.

V Ceské republice od roku 2007 a v Rakousku dokonce o deset let diive, maji
policisté moznost, V piipad¢ zjisténi domaciho nasili, vyuzit moznosti vykazani nasilné
osoby ze spolecného obydli. Tohoto mohou vyuzit pokud maji divodnou obavu,
ze pachatel bude nadale ve svém jedndni pokracovat a jeho agrese se bude stupiiovat.
Pokud policisté rozhodnou o vykazani nasilné osoby, je tato povinna neprodlené opustit
spolecné obyvané obydli a nevracet se zpét dokud nevyprsi lhita dana vykazanim,
piipadné vydanym piedbéznym opatienim. Zakladni doba vykazani &ini v Ceské
republice 10 dnii a v Rakousku od Cervna lonského roku 14 dn s tim, Ze ani v jedné
zemi nelze tato doba zkratit. Toto opatfeni je velmi dilezité, nebot’ pachatelé domaciho
nasili velmi ¢asto dokazi nejriznéj$imi sliby svého partnera presvéddit, aby jej vzal zpét
do bytu. To, Ze nelze tuto dobu zkratit umoziiuje obétem, pochopit celou situaci
a rozhodnout se co bude dal. Jak policisté v Rakousku, tak v Ceské republice, jsou
proskolovani, aby mohli rozeznat doméaci nasili od vz4djemnych sporit a hadek nebo
jednorazovych vyprovokovanych incidenti. V obou téchto zemich jsou $koleni tak, aby
dokazali rozpoznat ptipadné riziko které ohroZené osobé& hrozi a spravnym zplisobem

na néj reagovat.
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Na Slovensku zatim neni pravomoc policie V ptipadech domaciho nasili
patfiéné upravena. V ptipad¢ podezieni z domaciho nasili nemohou policisté zasahnout
pfimo v domacnosti, pokud jiz nedoslo ke spachani trestného Cinu nebo alesponi
prestupku. Slovenskym policistim chybi moznost vykézat nasilnika ze spole¢ného
obydli. V tom vidim oproti Rakousku a Ceské republice zna¢nou nevyhodu a velkou
rezervu. Na Slovensku mize zdkaz vstupu do spole¢ného obydli natidit na zaklade
pfedbézného opatfeni soud. Timto srovnanim se ma stanovena hypotéza
H2 - Policisté ve vybranych zemich maji pravomoc vykéazat nasilnou osobu ze

spole¢ného obydli, nepotvrdila.

Ve vSech tfrech zemich maji ohroZené osoby moznost podat k soudu navrh
na vydani predbézného opatieni, piipadné¢ soudniho zédkazu. Timto piredbéznym
opatfenim soud zakaze nasilné osob¢ vstup do spole¢ného obydli a jeho bezprosttedniho
okoli a dale jakkoliv kontaktovat ohroZenou osobu. V Ceské republice je predbdzné
opatifenim soudu vydavano na mésic az jeden rok, v Rakousku je to na mésic az pul
roku a ve vyjime¢nych ptipadech na jeden rok. Na Slovensku je jejich prodlouzeni
podminéno podanim navrhu ve véci samé, tim se rozumi podani Zadosti o rozvod,

vypofadani spole¢ného jméni, Gpravu prav k nemovitosti, o svéfeni déti do péce apod.

Na Slovensku, na rozdil od Rakouska a Ceské republiky, nejsou zavedeny
intervenéni centra. Tyto jsou provozovany nestatnimi organizacemi a jejich provoz
je hrazen z vetejnych zdroji. Intervencéni centra maji za cil poskytovat pomoc
a podporu obétem domaciho nasili. V ptipadé€, ze je policisté vykazi nasilnou osobu
ze spolecného obydli, musi 0 tomto co nejdfive informovat pracovniky intervencnich
center. Tito nasledné kontaktuji ohrozenou osobu a nabidnou ji své sluzby a podporu
pti dalsim postupu k dosazeni jeji ochrany. Tento postup ma velkou vyhodu v tom,
7e je obétem domdciho nasili pomoc nabizena aktivné, a ze se necekd, az tuto pomoc
vyhled4d ob&t sama. DalSi podstatny vyznam vidim v tom, Ze obé&ti doméciho nasili
Casto viibec netusi jaké maji moznosti, co maji dé€lat, jak postupovat a prave Intervencni
centra jim v tomto dokéazi pomoc. V Rakousku maji pracovnici interven¢nich center
povinnost po tfech mésicich od incidentu obét’ znovu kontaktovat. Tim je obéti 1 ndsilné
osobé, pokud spolu jesté ziji, dano zcela jasn€ najevo, ze to co se u nich doma stalo neni

nikomu lhostejné. Pii tomto kontaktu také zjiStuji jaka je situace nyni. To,
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ze na Slovensku nejsou zfizeny intervencni centra vidim jako velké minus pro boj

S domacim nasilim na Slovensku.

Na rozdil od Rakouska nejsou v Ceské republice a ani na Slovensku vytvofeny
programy pro praci s pachateli domaciho nasili. S nasilnou osobou zde zatim bohuzel
programove a cilené nikdo nepracuje. V tomto spatiuji moznost, co by se dalo jak
v Ceské republice tak na Slovensku v praci s pachatelem a v kone¢ném vysledku v boji

S domacim nasilim zlepsit.

V Rakousku mohou ucast na antiagresivnim programu nafidit ptimo i soudy
nebo mize byt ucast agresora vtomto programu soucasti proba¢niho dohledu. Vzdy
je ale lepsi, pokud o ucast v programu projevi zajem nasilna osoba z vlastni vile, nez
7e je ji toto nafizeno soudem. Pokud si agresor ani nepiipousti, Ze se néceho dopustil
a na svém chovani nehodld nic ménit, bude jeho nafizend ucast v antidepresivnim

programu nejspis§ bez jakéhokoliv pozitivniho vysledku.

Ve vSech vybranych zemich plisobi neziskové organizace, které se zabyvaji
pomoci obétem domaciho nasili. Jde o organizace s celostatni i regionalni ptisobnosti,
které se Casto podileji i na legislativnich upravach v boji s domacim nasilim. Tyto
neziskové organizace spolu casto navzdjem spolupracuji a realizuji vzdélavaci
programy zejména pro pracovniky, kteti pifi svém povolani ptijdou do styku s obét'mi
domaciho nasili. Diky svym aktivitam, riznym kampanim a snaze medializovat
problém domaciho nasili, zvysSuji celkovou informovanost veiejnosti o problematice
domaciho nasili. Stale totiZ mezi lidmi pievlada nazor, Ze domaci nasili je soukroma véc
dvou lidi, ktefi by si ji m¢li sami vyftesit. Mnoho lidi ma stale k této problematice velké
predsudky, napft. ten, Ze jde pouze o problém socidln¢ slabsich vrstev. Diky ¢innosti
téchto neziskovych organizaci dochazi ke zvySovani povédomi obyvatel o tomto
problému. Timto se ma stanovend hypotéza H3 - Obétem domaciho nasili pomahaji

pracovnici neziskovych organizaci, které se touto problematikou zabyvaji, potvrdila.
Pocet skuteCnych obéti domaciho nasili se 1i8i. Existuji statistiky, které fikaji

ze v Ceské republice je pocet obéti doméciho nasili 13 %, na Slovensku zhruba 25 %

a v Rakousku se pocet obéti domaciho nasili pohybuje okolo 20 %. Tyto udaje jiz
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nejsou ale zcela aktudlni a ve skutecnosti mutize byt mnozstvi obéti doméciho nasili

jesté vetsi, nebot’ se vyznacuje vysokou latenci.

V Rakousku bylo vroce 2006 vykazano 7.235 nasilnych osob ze spole¢ného
obydli a v roce 2007 6.347 osob. Oproti tomu v Ceské republice bylo v roce 2007, tedy
V prvnim roce platnosti nového zakona, vykézano 862, v roce 2008 679 a v roce 2009
778 nasilnych osob. P¥itom co do rozlohy je Ceska republika jen nepatrnd mensi nez
Rakousko a co do poctu obyvatel dokonce vice nez o 2 miliony osob Rakousko
prevysuje. Pfitom i vroce 1997, kdy v Rakousku zacala platit moznost vykazat
nasilnika z obydli, bylo za tento rok vykazano jednou tolik agresorti nez za prvni rok
v Ceské republice. Pfesto, e ma Rakousko méné obyvatel, je podet vykazanych osob
mnohonasobné vyssi jako v lidnat&jsi Ceské republice. Nemyslim si, Ze by Rakusané
byli o tolik agresivngj$i a nasiln&j§i narod nez jsou Cesi. Pfi¢ina tak velkého rozdilu
vykazanych osob, je dle mého nazoru jednak v piistupu Ceskych policisti k institutu
vykazani, kdy si mnozi mladi policisté nejsou vzdy zcela jisti, zda mohou nasilnika
vykazat z obydli a nebo jim cely proces vykazani ptijde jako zbytecné komplikovany
a administrativni, ze radéji situaci fe$i domluvou agresorovi nebo jinym zpusobem.
Dal§i pfi¢inu vidim v tom, Ze spousta Zen v Ceské republice stale nechce problémy
S nasilnym partnerem fesit pres policii nebo jiny institut. Navic v Rakouské policii
bézné existuji specializované skupiny policistli, které se vyhradné zabyvaji jen
problematikou doméciho nasili. V Ceské republice takova specializovana skupina
pusobi pouze v Brné. Velky rozdil mezi mnozstvim vykazanych osob vV obou zemich
neni mozné vysvétlovat tim, Ze v Ceské republice byl vyskyt domaciho nasili

mnohonasobné niz§i nez v Rakousku.

Cilem mého priizkumu byl nejen pouhy popis téchto ptistupi, ale také jejich
vyhodnoceni, srovnani a vytvofeni uréitého sjednoceného nahledu na véc. Usiloval jsem
0 nalezeni novych moZnosti a inspiraci, jak zlepSit Groven ochrany obyvatel pred
domacim nasilim, pfedevsim v Ceské republice. Dle mého nazoru konstatuji, Ze tento

cil jsem splnil.
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Zmapovani jednotlivych zplisobtl, jakymi fesi uvedené¢ zemé ptipady domaciho
nasili, vnimam jako velky pfinos. Umoznilo mi to srovnani opatfeni jinych statd
s Ceskou republiko a vidét ur¢ité nedostatky, které v této oblasti nase zem& ma. Na
druhou stranu i ostatni posuzované staty, tim mam na mysli predevsim Slovensko, maji

jisté také co zlepSovat.

Na zavér bych chtél uvést, ze domaci nasili se ve spole¢nosti vyskytovalo vzdy
a dale se 1 vyskytovat bude. Bylo by nejspiSe naivni myslet si, ze vS§echna vySe uvedena
opatfeni tento problém odstrani. Pfesto se domnivam, Ze v boji proti domacimu nasili
byl oproti minulosti u€inén velky krok kuptedu. Moznosti, které nyni ohroZena osoba
1 policie m4, jsou mnohem vétsi nez tomu bylo diive. Celkova osvéta a medializace
tohoto fenoménu vede k tomu, Ze lidé pomalu ztraci urcité predsudky o domacim nasili

a vice se o tento problém zajimaji, pfestava jim byt lhostejny a snazi se i pomoci.
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ZAVER

Domaci nasili bylo spole¢nosti dlouhou dobu povazovano za okrajovou
zalezitost, ktera se tyka jen socialné nejslabsich vrstev nebo minoritnich skupin. Nasili
na zenach bylo spole¢nosti vnimano spiSe jako norma, pattici k manzelstvi a presto,
ze k nému dochazelo, prevladaly ve spolecnosti ndzory, ze manzelstvi ma byt udrzeno
za kazdou cenu. Obéti domaciho nasili se stavaji nejCastéji Zeny, ale mohou jimi
byt i déti, seniofi nebo | muzi. Pokud jde o nasili pachané rodi¢i na svych détech, podil

muzl a Zen je piiblizné stejny.

Domaci nasili je dlouhodobé, stuptiujici se a opakujici se tyrani blizkou osobou,
muze nabyvat mnoha podob, od fyzické, pies psychickou, emocionalni, ekonomickou,
sexualni az po socialni izolaci. Z vypovédi mnoha obéti, se kterymi jsem jako policista
zabyvajici se problematikou domdaciho nasili pfiSel do styku, je jednozna¢né nasili

psychické.

Domaci nasili se vyznacuje tim, Ze se odehrava tzv. ,,za zavienymi dveimi‘.
Jedinymi svédky byvaji Casto pouze nezletilé déti. Sami ob€ti domaciho nasili se jen
velmi nerady se svymi problémy nékomu svéfuji, nebot’ maji z nasilné osoby velky
strach a nebo se stydi za to, ze zrovna u nich k né¢emu takovému dochazi. Obéti
domaciho nasili sami casto nevédi co v jejich situaci dé¢lat. Sdileji s agresorem
spole¢nou domacnost, jsou na ném financné zavisli, nemaji kam odejit. Je t€zké takovou
osobu presvédcit, aby Sla a oznamila celou véc na policii, nebot’ pachatelem v drtivé
vétSin€ piipadl byva osoba blizka, se kterou je citové spjata. My se pak miizeme jenom

domnivat, Ze spousta ptipadil neni takto nikdy odhalena.

V poslednich letech povédomi vefejnosti, ale i odbornikli, o problematice
domaciho nasili vzrostlo, 1 kdyZ o jeho pachatelich 1 obé&tech stéle jesté panuji faleSné
myty. Da se fici, ze z problematiky domaciho nasili se stal celospolecensky problém.

Je vyvijena tada aktivit k eliminaci tohoto problému. Ze strany statu jsou vytvafena
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nova legislativni opatieni k ochrané¢ osob postizenym domacim ndsilim, na feSeni
problému se nemalou mérou podileji i neziskové organizace. Problematika doméciho
nasili jiz pfestala byt na vefejnosti tabu, ale naopak se o ni hodné¢ mluvi

a je medializovana. Coz je urcit¢ jenom dobfte.

V teoretické casti své prace jsem se zaméiil na hlubsi popis a proniknuti
do problematiky doméciho nasili mezi partnery a osobami blizkymi. SnaZil jsem
se popsat pfi¢iny vzniku, formy a faze domaciho ndsili i1 charakteristiku ob¢ti
a agresora. V jedné =zKkapitol jsem se =zabyval problematikou nebezpecného
pronasledovani, tzv. stalkingu, nebot” tento novy fenomén €asto s domacim nasilim uzce
souvisi. Dale jsem rozebral souc¢asna legislativni opatieni v Ceské republice v boji
S domacim nasilim. Zaméfil jsem se rovnéz na €innost policejni specializované skupiny,
kterd se zabyva vyhradné problematikou domaciho ndsili a od ledna letoSniho roku
1 problematikou nebezpecného prondsledovani. V neposledni fad¢€ jsem popsal ¢innost

intervencnich center a neziskovych organizaci, které nabizi radu a pomoc obétem

domaciho nasili.

Pti feseni problematiky domaciho nésili by prvofadym cilem méla byt prevence
a intervence, postih a trestni stihdni pachatele, je uz jen vyusténi nasledku, které
problém celoplosné¢ nevyiesi. Diilezitd je pomoc pii odstranéni nasilnych konfliktt
a stabilizace situace v rodin¢ vhodnym zasahem z vnéjsku. Nasili pachané v soukromi
ohrozuje nejen zdravi a zivot obéti, ale 1 vyvoj déti, které v takové rodin€ vyrastaji

a neziidka se z nich v dospélosti stavaji samotni agresofi ve svych vlastnich rodinach.

Problematika domaciho nésili je velmi slozita a rozhodné ne Cernobild. Ve své
praxi se neziidka setkdvam stzv. ,,obétmi“ domaciho nasili, které své oznameni
o0 ,,tyrani“ na policii ¢ini pouze z diivodu, aby pti rozvodovém fizeni a pii rozhodovani o
svéfeni ditéte do péce, meéli v ruce potvrzeni od policie, Ze je jejich partner po dobu
spole¢ného souziti tyral. Za témito ozndmenimi se dale mizZe skryvat pomsta partnerovi
nebo vlastni prospéch v moznosti nabyt do té doby spolecny byt, dle piipadného
nafizeni soudu. Pfi svych oznamenich nékteré obéti povazuji za psychické tyrani jiz to,
ze jejich partner ma jiny pohled na vychovu spole¢nych déti nebo to, Ze ji v noci budi

tim, jak Casto vstava na zachod. Ano i s takovym pfipadem jsem se setkal.
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V empirické ¢asti mé diplomové prace se vénuji pristupim k domacimu nésili
ve vybranych evropskych zemich, konkrétné v Ceské republice, na Slovensku
a v Rakousku.

Na zavér bych chtél uvést, ze pristup k problematice domaciho nasili prosel
v poslednich letech velkym vyvojem. Organy statniho i nestatniho sektoru spojily sily
a spole¢né¢ zacaly problematiku a pomoc obétem domaciho nasili fesit. Timto postojem
daly celé vetejnosti jasné najevo, ze jim osud obéti postizenych domacim nésilim neni
lhostejny. Ukolem do budoucna ziistava ptiprava kvalitniho systému $koleni policistd
a ostatnich pracovnikt, ktefi ptichdzi s obétmi domdaciho ndsili do styku, s dlirazem
na ziskavani potiebnych dovednosti, zmény v mysleni spolecnosti, a v neposledni fad¢
systémové vytvotfeni programl pro nasilné osoby, ktery tady zatim chybi. Nezbyva nic

jiného nez si prat, aby s timto ptistupem bylo obéti domaciho nasili stale méné.
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Resumé

Cilem mé prace bylo zpracovat dané téma tak, aby byly popsany zakladni rysy
tykajici se problematiky domaciho nésili, tzn. pojem, pfiiny vzniku, nejcastéjsi formy
a fiaze domaciho nasili. Dale se zabyvam charakteristikami obéti a agresora
a moznostmi intervence v oblasti domaciho nasili. Tento popis problematiky domaciho

nasili je potiebny k pochopeni jeho mechanismi a ke zkoumani v rdmei empirické ¢asti.

V empirické Casti usiluji o ziskdni poznatkii v oblasti feSeni domaciho nésili
v evropskych zemich Ceska republika, Slovensko a Rakousko a jejich zpracovani,
a to formou sbéru dat a jejich naslednou analyzou. V zavéru prizkumné ¢asti na zakladé
ziskanych informaci porovnavam modely ochrany pied domacim nasilim

Vv jednotlivych uvedenych zemich.
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Anotace

Cilem této prace je charakterizovat problematiku domaciho nasili, ptiiny
vzniku, nejCastéjsi formy a vyvojové faze. Popisuje charakteristiky nasilnika i jeho obéti
a zabyva se i problematikou nebezpe¢ného pronasledovani v souvislosti s domacim
nasilim. Obsah je dale zaméfen na puisobnost Policie Ceské republiky, obecné postupy
pfi feSeni pripadi, které vykazuji znaky doméaciho nasili. Déle je zde popsan vznik
a ¢innost specializované skupiny, kterd fes§i problematiku domaciho nésili v mésté
Brn¢é. V empirické ¢asti na zékladé¢ sesbiranych dat, popisuji stavajici legislativu

a feSeni problematiky domaciho nasili na Slovensku a v Rakousku.

Klicova slova
doméci nasili, Policie Ceské republiky, pomoc, vykazani, neziskové organizace,

komparace, intervence, nebezpecné pronasledovani

Anotation

The purpose of this thesis is to characterized the problems of home violence, the
cause of formation, the most frequent forms and developing stages. It describes the
characteristic of violent person and his victims as well. It also describes the problem of
danger pursuit in kontext with home violence. The content focus on activity of The
Police of the Czech Republic, general processes while solwing the casses, which show
singns of home violence. Next there is a description of beginning and activity of the
specialized unit, which solve the problems of home violence in Brno. Im empirical part
| describe based on collected data the existing legislation and solving home violence
problems in Slovakia and Austria and then | compare it with current situation in the

Czech Republic.

Keywords
domestic violence, Police of the Czech Republic, help, non-profit making organizations,

comparative method, intervention, stalking,
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Piiloha: Zakon &. 273/2008 Sb. o Policii CR § 44 - § 47 VYKAZANI
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Priloha
§ 44

1) Lze-1i na zaklad¢ zjisténych skute¢nosti, zejména s ohledem na piedchazejici
utoky, divodné predpokladat, ze se osoba dopusti nebezpe¢ného ttoku proti zivotu a
zdravi anebo svobod¢ nebo zvlast’ zdvaznému utoku proti lidské distojnosti, je policista
opravnén vykazat tuto osobu zbytu nebo domu spole¢né obyvaného s ttokem
ohrozenou osobou, jakoz i1 z bezprostfedniho okoli spole¢ného obydli. Policista je

opravnén tuto osobu vykazat i v jeji nepfitomnosti.

2) Vykazani trva 10 dnli ode dne jeho provedeni. Tuto dobu nelze zkratit ani se
souhlasem ohrozené osoby. Podanim navrhu na vydani pfedbéZného opatieni podle
ob&anského soudniho fadu’™® v prubéhu vykdzani se doba vykazani prodluzuje do dne

nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o tomto navrhu.

3) Vykazani oznami policista ustné vykazané i1 ohrozené osobé a vyhotovi
potvrzeni o vykazani, které jim pieda oproti podpisu. Soucasti potvrzeni o vykdzani je
vymezeni prostoru, na ktery se vykazani vztahuje, uvedeni totoZnosti ohrozené a
vykazané osoby, pouCeni o pravech a povinnostech vykdzané osoby a adresa utvaru
policie, u kterého si muze vyzvednout kopii ufedniho zdznamu o vykazani. Odmitne-li
ohrozena nebo vykéazana osoba potvrzeni o vykazani pfevzit nebo odmitne-li pisemné

potvrdit jeho pievzeti, policista tuto skutec¢nost uvede v tfednim zaznamu.

4) Neni-li vykazand osoba vykazani piitomna, pouceni o jejich pravech a

povinnostech v souvislosti s vykazanim ji policista poskytne pfi prvnim kontaktu.

5) Nesouhlasi-li vykdzand osoba s vykédzanim, mize proti nému na misté podat
namitky, které policista uvede v potvrzeni o vykdzani. Policista namitky pfedd bez

zbyteného odkladu Krajskému feditelstvi policie piisluinému podle mista vykazani.”’

§ 45

76 § 76b zakona €. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni zakona ¢. 59/2005 Sb. a zakona ¢. 135/206
Sh.
"7 Zakon ¢&islo 273/2008 Sb. o Policii Ceské republiky
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1) Vykazana osoba je povinna

a) opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani

b) zdrzet se vstupu do prostoru podle pismene a)

c) zdrzet se styku nebo navazovani kontaktu s ohrozenou osobou

d) vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny klice od spole¢ného obydli, které drzi
2) Vykazana osoba ma pravo

a) vzit si ze spolecného obydli véci slouZzici jeji osobni potiebé, osobni cennosti a

osobni doklady

b) vzit si v pribéhu vykdzani ze spolecné¢ho obydli véci podle pismene a) a véci
nezbytné pro jeji podnikani nebo pro vykon povolén, toto pravo lze uplatnit jedenkrat a
pouze V piitomnosti policisty, policista o vykonu tohoto prava ohroZzenou osobu pfedem

informuje
¢) ovetovat provedeni vykazani zejména na Cisle tisnového volani 158

d) vyzvednout si kopii tfedniho zdznamu o vykazani u prislusného ttvaru policie

§ 46
Policista pouci ohroZzenou osobu o

a) moznosti podani navrhu na vydani predbézného opatieni podle obcanského soudniho

radu

b) moznosti vyuziti psychologickych, socialnich nebo jinych sluzeb v oblasti pomoci

obétem nasili

¢) nasledcich vyplyvajicich z uvedeni védomé nepravdivych idajh, k nimZ policista pfi

vykazani ptihlizi

04



§ 47

3) Do 24 hodin od vstupu policisty do spole¢ného obydli zasle policista kopii ufedniho
zaznamu o vykazani pfislusnému intervenénimu centru a soudu, ktery je pfislusny
k rozhodnuti o navrhu na vydani predbézného opatieni podle obcanského soudniho
radu. Pokud ve spole¢ném obydli Zije nezletila osoba, zasle kopii Gfedniho zaznamu o

vykazani v této lhité i prisluSnému organu socidlné-pravni ochrany déti.

4) Policista ve 1huté 3 dnl od vykazani provede kontrolu, zda vykazana osoba dodrzuje

povinnosti vyplyvajici z vykazani.

5) O provedenych tkonech a opatfenich sepiSe policista ufedni zaznam.
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