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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	
	x
	

	Praktické zkušenosti
	
	x
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah)
	
	x
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	x
	
	

	Samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	Úroveň analytické části 
	
	
	
	x

	Adekvátnost použitých metod
	
	
	
	x

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	x

	Jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	
	
	x



Martin Marek postavil téma bakalářské práce na otázce „Proč nefungují žánry v českém filmu“. Předložená práce má logickou strukturu, která osvětluje problematiku žánru, definuje jej, kategorizuje. Zvláštní pozornost věnuje jen  čtyřem vybraným žánrovým kategoriím, které navazují na analýzu čtyř českých film, jež každou z těchto kategorií zastupují. Pozitivně hodnotím, že při analýze pracuje ústrojně s obsahem daných filmů, jednotlivé sekvence ihned rozebírá, vyhodnocuje jejich funkčnost či disfunkčnost v rámci zkoumaného hlediska.  

Autor práce si je vědom možnosti širokého pohledu na žánr,  jeho rozličné funkce. Zmiňuje skutečnost, že pravidla žánru se mění, vyvíjí, vybočují z rámce původního řádu. Přesto zde stojí za to uvést pragmatický pohled Ricka Altmana, který vidí žánr v původním významu jako omezující a má potřebu jej charakterizovat jako prostor pro soupeření diváků, kritiků,  producentů i jiných uživatelů, kdy každá ze zmíněných skupin jej užívá vlastním způsobem, k vlastním cílům. V tomto okamžiku by autorův analytický přístup reflektoval pouze hledisko výchozí a to omezující. Chápu výběr sémantického a syntaktického hlediska jako jeden z možných pohledů – žánr má pravidla a pravidla znamenají jistotu jak pro filmaře, tak pro diváka, nicméně bych přece jen pohled  rozšířila  ještě o další možné roviny, jak je příkladně uvádí Jean Marie Schaeffer.

Nabízí se rovněž analytická varianta, která vychází z předpokladu, že schematická narativní struktura slouží žánru, stejně jako žánr slouží naraci. Obojí je možné, obojí  akceptovatelné. Aplikujeme-li toto konstatování na český film, můžeme si položit otázku, zda tvůrci na tuto skutečnost reflektují, zda jsou ochotní připustit, že se divák může více soustředit na žánr jako takový, než na obsah.  Opak je, zdá se, pravdou. Dominantní je snaha zaujmout obsahem, žánrová pravidla, jak vyplývá z poznatků autora,  jsou odsunuta na druhou kolej. Možná i v tomto postoji je jistý handicap domácí produkce. 

Je však třeba si uvědomit, že ani producenti, ani režiséři, ba dokonce ani diváci nemají potřebu konzumovat unifikovanou produkci. Naopak, vítané jsou modifikace. Žánr dneška je otevřený prostor, kde se mohou pravidla proměňovat, stejně jako očekávání diváka. Výsledek je pak skutečně jen odrazem dobré práce tvůrců s novými možnostmi a postupy. To je poznatek, který mohl celou práci uzavřít.

Návrh na klasifikaci práce: A výborně
Ve Zlíně dne 24.5.2010

                                                                                       doc. MgA. Jana Janíková, ArtD.
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Martin Marek si jako svou praktickou práci vybral pohádku Kovář z černého lesa. Pohádka však jako žánr není jednoduchým úkolem a to zejména ve studentských podmínkách. 


Jedním z klíčových úkolů režiséra každého hraného filmu je výběr a vedení herců. U této pohádky je nutné oddělit představitele hlavních a vedlejších rolí. Hlavní role považuji za téměř bezproblémové – postavy jsou sympatické, solidně zahrané, divák jim rozumí. U epizodních rolí už je situace složitější – chlapec je sice milý, ale jsou u něj problémy se srozumitelností, hlasy některých postav bylo nutno nahradit přece jen znatelným postsynchronem a nejproblematičtější je postava stavitele. Nikoli vizuálně, ale hlasově, v takové míře atypický hlasový projev působí komicky a divák očekává, že to bude mít nějaký důvod, ale nemá…


Za poměrně problematickou považuji spolupráci s kameramanem a vůbec výtvarnou složkou štábu. Křivý horizont či v některých záběrech tmavé okraje obrazu těžko mohu považovat za umělecký záměr, bílé zdi u nichž se odehrává děj v hospodě zejména ve dne také nepůsobí příznivě a velmi výrazný červený kostým kořenářky se zdá být z trochu jiného filmu.


Zdařilejší je spolupráce se zvukovými složkami – mistr zvuku se snaží eliminovat nedostatky některých scén ruchy a hudbou a v řadě případů se mu to daří. Místy to až přežene a některé zvuky na sebe přitáhnou přílišnou pozornost tam, kde to není žádoucí, ale jde spíše o výjimky. Na některých místech si nejsem zcela jist i volbou hudby.


Střihová složka filmu je po řemeslné stránce z mé strany bez výhrad, domnívám se ale, že by filmu pomohly odvážnější zásahy do rytmu celého filmu, některé sekvence by se daly zkrátit a tím děj celkově zrytmizovat a posílit.


Celkově lze říci, že student pracoval samostatně a iniciativně a splnil zadání. Vzhledem k problémům, které toto natáčení provázely a časovému tlaku, do něhož se režisér v závěru postprodukce dostal, se podařilo dosáhnout přijatelného výsledku. Dle mého názoru by se další prací na díle dal jeho tvar ještě významně posunout.

Otázky: 

Jak probíhala spolupráce s kameramanem a výtvarnými složkami filmu?

Proč je hlasový projev stavitele takový, jaký je?

Co byste na filmu sám změnil?

Návrh na klasifikaci diplomové práce:       Praktická část: B – velmi dobře

V Praze 1.6.2010                                                                       Mgr. Tomáš Binter
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