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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	                    X
	
	

	Praktické zkušenosti
	X
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	X
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	
	X
	
	

	Samostatnost při zpracování
	          X
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	
	X
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	
	X
	
	

	Úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	X
	
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	X
	
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	
	X
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	X
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	X
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	X
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X v příslušné úrovni. V dalším hodnocení pokračujte na druhé straně formuláře.
Připomínky a otázky k obhajobě:

(Vedoucí slovně zhodnotí své poznatky o průběhu zpracování práce – jak student přistoupil k řešenému problému – jeho samostatnost, aktivita, schopnost o problému s vedoucím diskutovat,  ochota doplňovat a rozšiřovat si potřebné vědomosti a znalosti, kvalitu projektové části práce, atd. Toto slovní hodnocení by mělo pomoci zorientovat se i členům komise, eventuálně dalším čtenářům, kteří práci neznají. Není nezbytně nutné, aby vedoucí práce k obhajobě uváděl otázky. Pokud je však položí, měly by být odborného charakteru a vztahovat se k obsahu).

Teoretická část bakalářské práce Ivety Čevorové „Portfolio módní návrhářky“ je zpracovávána se snahou obsáhnout co nejpodrobněji obsahové těžiště konkrétního portfolia módního tvůrce. Tato snaha se odráží strukturovaně ve všech hlavních kapitolách teoretické části práce. Nejadekvátněji je zpracována část pojednávající oblast vzniku a vývoje módní fotografie, což je příznačné pro autorku, která nejvíce tíhne k tomuto oboru výtvarného umění. V praktické části „Portfolia“ se tato zkušenost nejlépe zúročuje.
Přínosem práce je i stručný rozbor vzniku, charakteru a smyslu portfolií jako nového fenoménu v grafické praxi. Význam využití portfolia jako reprezentativního média roste a je přirozené, že tato platforma je stále více i odbornou veřejností analyzována. Méně zdařilou stránkou teoretické části bakalářské práce je přílišná šíře zpracovávané problematiky (především v kapitolách historie módy a historie fotografie). Příliš široký záběr neumožňuje autorce soustředěnější pohled na jednotlivá témata. Problém přináší také jejich  nevyváženost a zdůrazňování marginálií na úkor stěžejních faktů. Příliš široký záběr autorku současně zavádí k informativním výčtům bez výraznějších souvislostí. Z toho důvodu by bylo na místě důkladnější zvážení struktury třetí kapitoly bakalářské práce, které by vedlo k lepšímu pochopení smyslu samotného tématu. Dalším problémem je gramatická nejistota textu, vzniklá zřejmě časovým tlakem, který neumožnil důkladnější korekturu, jež je ale při zpracování prestižní vysokoškolské práce nutná. 
Přes uvedené výhrady se autorce podařilo provést poměrně ucelenou teoretickou část bakalářské práce bez závažnějších faktografických omylů.
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