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Tabulka A — hodnoti naro¢nost tématu, nikoli zpracovani

Uroveii
Hodnoceni naro¢nosti tématu:
nadprimérnd | pramérnd | podpriimérnd
Teoretické znalosti X
Praktické zkuSenosti X
Sbér a zpracovani podkladt a vstupnich dat X
Specifické naroky tématu (originalita, rozsah, X
statistické zpracovani dat, interpretace zavérd apod.)
Tabulka B — hodnoti droven zpracovani tématu
Kritéria hodnocenf préce: Uroven
nadprimérnd | primémd | podprimérnd |nelze hodnotit
Splnéni cile préce X
Samostatnost pii zpracovani X
Metodologicka kvalita postupu X
Uroven teoretické Gésti X
Préce s literaturou (citace) X
Uroven analytické ¢asti X
Adekvitnost pouZitych metod X
Uroven ndavrhu feSeni (realizace) X
Jazykovd troven price X
Formadlni droven (text, grafy, tabulky) X
Piehled literatury (rozsah, kvalita) X
Jiné kritérium (novost, piinos praxi) X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznalte

hodnoceni pokracujte na druhé strané formulare.

znakem X v pifslu§né trovni. V dal$im




Pripominky a otazky k obhajobé:

Hodnoceni vedouciho préce :

Bakaldfska prace studentky Veroniky Stérbové je vypracovdna v klasickém rozdéleni. V prvni
Césti-teoretické nds obsirné seznamuje s technikou sitotisku od jeho pocatkl az po soucasnost.
Tato &4st je jak po strance vykladové, technologické i jazykové ve vyborné kvalité. Uvital
bych sice jeji zestru¢néni s diirazem na lapiddrnost s pifpadnou fotodokumentaci piimo
z pracovi§té v Polsku.

Zpracovén{ tiskovych grafickych motivi realizaci $ablon jejich provedeni a kvalitu hodnotim
jako obohaceni jejiho studijnich zkuSenosti které nabyla pii studijnim pobytu na Akademii
Sztuk Pieknych v Lodzi v PL v zimnim semestru 2009-10

Praktickd ¢dst price nese jisté pochybnosti co do rozsahu ktery je od studenti pro bakal.
praci vyzadovén. Nejde zde o rozsah stran svdzanych v desekdch,ale o vlastni hodnotu navrht
Jejich vypracovini, rozsah variantnich feSent, stiithové provedeni a skici barevnych variant by
mnély piesvédgit o hodnoté ndvrhu, a tfm o kvalité vybraného zrealizovaného modelu.Tento
logicky postup v jeji préci nenachézim.Tato skute¢nost je pro mne jako pro vedouciho
bakalai'ské prace zklamdnim:

Je chybou ,Ze studentka nepostupovala systematicky a teprve po realizacia vyti§téni raportu na
textil hledala jeho umistén{ na formétu tasky ,jak sama uvadi na strance 26.

Musim ji v8ak pfiznat ,Ze i pres tyto skuteénosti volila umisténi graficky pojednané Casti
dobie a prokdzala schopnost improvizace s kladnym vysledkem.

V &sti vypracovani modeld 3 typt taSek viak nenachdzim nic co by bylo origindln{ a do-
kumentovalo jeji filosofii, pifpadn€ vyznam jejtho designu. Jeji price je tedy aplikaci graf.
motivu na téméf standartnim typu taSek.

Ndvrh klasifikace oo D-USPOKOJIVE. oo
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‘padpis vedouciho prace

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

A - vyborné l B - velmi dobfe | C - dobie D - uspokojivé E - dostate¢né F- nedostaleéné4|

* nehodic{ se Skrtnéte



