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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Poněkud netradiční, avšak zajímavě zpracované téma prezentuje autorka v rámci předkládané bakalářské práce, která se ve shodě s názvem práce věnuje problematice vztahů žáků na česko-polském pomezí Těšínského Slezska. Práce se úvodu věnuje nejprve detailnímu etnografickému přiblížení území, na kterém bylo realizováno výzkumné šetření, včetně uvedení způsobů užívání a specifik mateřského jazyka národnostních menšin, či vymezení národnostní menšiny a multikulturní společnosti na základě odborné literatury. Další část práce tvoří informace z oblasti vzdělávání etnických menšin na území Těšínska, kterému mohl možná v práci být věnován větší prostor a teoretická část je zakončena představení několika významných kulturních projektů. 
Praktická část s cílem zmapování vzájemných vztahů u žáků devátých tříd ZŠ je zaměřena na realizaci dotazníkového šetření, u kterého oceňuji zejména dvojjazyčné (česko-polské) zpracování. Použitá výzkumná metoda je plně v souladu se stanovenými cíly a závěrečné velmi detailní shrnutí výsledků výzkumu je v souladu s oblastí kategorií, které si autorka v úvodu analýzy výsledků výzkumu stanovila.
Všechny předkládané dílčí cíle autorky v úvodu práce spatřují jako naplněné a použitou literaturu jako relevantní k tématu a obsahu práce.

Práci doporučuji obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

V seznamu literatury postrádám titul, na který je odkazováno str. 11 – Ondřcka, 2008 – je skutečně uveden v seznamu literatury?
V práci uvádíte několik zajímavých informací z oblasti školství na Těšínsku – víte jaká je současná situace v této oblasti v rámci zavádění tzv. Školních vzdělávacích programů do škol?
Nepovažovala jste ve své práci za nutné si stanovit nějaké výzkumné otázky, či problémy a proč?
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