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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Předkládaná práce se ve své teoretické části věnuje v souladu se svým názvem problematice řešení konfliktních situací s důrazem na manželské soužití. Informace jsou prezentovány poměrně přehledným způsobem, avšak mám výhrady jednak k formální úpravě (mnohdy přílišné odsazení mezi odstavci a kapitolami) – dokonce na str. 37 má úplně špatně číslování kapitol a práce vykazuje také pravopisné hrubky. Co se týká výčtu informací, možná bych zmínil více informací z oblasti manželského poradenství, kterému není věnována ani celé stránka diplomové práce a přitom v naší společnosti plní v současnosti velmi důležitou roli v rámci řešení manželských krizí a konfliktních situací. 
Značné výhrady mám ale k praktické části práce. Jednak v seznamu použité literatury, který čítá pouhých 14 pramenů, nenacházím ani jediný odkaz na odbornou literaturu z oblasti metodologie humanitně orientovaného výzkumu, a také bych rád zdůraznil, že studentka prvotně přišla s trochu jiným způsobem zpracování a vyhodnocování získaných výzkumných dat. Lze se ztotožnit s vytčenými cíly a dílčími výzkumnými otázkami, avšak pouhé procentuální vyhodnocení jednotlivých položek v dotazníku se mi jeví v diplomové práci jako nedostatečné a obtížně interpretovatelné (ano x spíše ano …).
Jelikož v úvodu práce postrádám vytčené dílčí cíle, které by si měl každý v rámci psaní tohoto druhu práce stanovit, nelze je spatřit ani jako naplněné, či nenaplněné, což spatřuji jako další negativní aspekt.
Práci i přes značné výhrady doporučuji obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

Popište, jakým způsobem lze interpretovat odlišnosti ve tvrzeních mezi škálami typu ano spíše ano x ne a spíše např. u tvrzení: důvodem konfliktu je pomoc v domácnosti, partnerova netolerance …?
Spatřujete nějaký konkrétní přínos Vaší práce pro své okolí, širší veřejnost aj.?

Do jaké míry jste modifikovala otázky v dotazníku knihy Jak se dobře pohádat s partnerem – doložte prosím původní znění dotazníku z knihy a proveďte srovnání.
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





