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Marketingovy plan Zakladni umélecké Skoly Ivana Ballu v Dolnom Kubiné

Kritéria hodnoceni:

Stupen hodnoceni podle ECTS

A B C D E
1 1,5 2 2,5 3
1 |Naro¢nosti tématu prace X
2 |Splnéni cill prace X
3 [Teoretickeé Casti prace X
Praktické ¢asti prace
4 s X
(analyticka cast)
Praktické ¢asti prace
O |(vadinf 44 X
(FeSici cast)
6 |Formalni trovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné urovni.

(Obratte, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulare.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Cilem diplomové prace je vypracovani marketingového planu rozvoje a zviditelnéni
umeélecké Skoly lvana Ballu v Dolnom Kubiné. Prvni ¢ast diplomové prace je zaméfena na
teoreticka vychodiska, ktera je nutné znat pro vypracovani praktické ¢asti prace. V tomto
ohledu povazuji Uroven literarni reSerSe za dobrou a pocet pouzitych literarnich zdroju za
dostate€ny. AvSak pfi zpracovani diplomové prace by méla studentka prokazat schopnost
kriticky zhodnotit jednotlivé pohledy autord na danou problematiku, a to jsem v DP
postradal. V praktické Casti je pfedstavena vySe zminéna umeélecka Skola vcéetné
charakteristiky historického vyvoje a sou€asnosti slovenskych Skol. Diplomantka v této Casti
prace vyuzila dvou analytickych metod (PEST a SWOT analyzy), pficemz PEST analyza je
velmi stroze provedena, a to bez specifikace faktord, které maji pfinejmensim rozhodujici
vliv na sledované prostfedi organizace (regionu) podlozené statistickymi zjisténimi.
Projektova €ast navazuje na dotaznikové Setfeni a prezentuje akéni plany - opatfeni, ktera
se jevi jako proveditelna a s ohledem na pfedpokladanou finanéni naro¢nost pro $kolu
z Casti i realizovatelnd. Formdlni Uroven prace Ize oznacit spiSe za primeérnou. Pisemny
projev autorky je dobry. Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé diplomové prace:

1. Na str. 64 navrhujete opatfeni: "Zavedeni slev a dareckd" pro pfihlaSené zaky. Uvedte,
z jakych konkrétnich zdroju by byly dofinancovavany poskytnuté slevy na Skolném apod.?

2. Méla jste moznost své navrhy pfedem konzultovat s vedenim umeélecké Skoly? Jaké byly
jejich reakce?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: C - dobfe

Ve Zliné dne: 11. kvétna 2010

podpis oponenta DP

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: |A - vyborné B - velmi dobre C - dobre D - uspokojiveé

E - dostatecné |F-nedostatec¢né

PFi navrhu klasifikace nedostatecné (F), se doporuCuje pfitomnost pfislusného hodnotitele.



Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupen ECTS Slovni vyjadFeni Ciselné vyjadreni
A vyborné 1
B velmi dobfe 1,5
C dobre 2
D uspokojivé 2,5
E dostateCné 3
F nedostatecné -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméreni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, naro¢nost na teoreticke i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace

Toto kritérium hodnosti spinéni zadani prace a na zakladé zadani definovanych cili préace,
které musi byt sou€ésti uvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se predevsim vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatk(l ziskanych béhem studia, tak i studium odborné literatury a dalSich
informacnich zdroju. Hodnoti se rovnéz zpusob i Uroven citaci. V teoretické &asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuZity v praktické ¢asti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti
teoretickych poznatk(l pro analyzu problému. PFi hodnoceni se bere v Givahu naro¢nost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavérl z analyzy, jako
vychodisko pro fesici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (feSici ¢ast)

Hodnoti se vécna uroven feSeni problému, dosazeni stanovenych cill, navaznost fesici ¢asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logickd struktura feSeni problému, popfipadé pfedpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéz celkovou uUroven provazanosti teoretické
a praktické Casti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovné prace

Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova uroven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrZzovani Smeérnice rektora UTB o jednotné formalni Upravé vysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a normy CSN o Upravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném
nedostatecné (F), je cela prace hodnocena timto stupném.



