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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování
	
	Úroveň

	Hodnocení náročnosti tématu:
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	X
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	
	X
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu
	
	Úroveň

	Kritéria hodnocení práce:
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	X
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	
	
	
	X

	Metodologická kvalita postupu 
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části 
	X
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	X
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	X
	
	

	Jazyková úroveň práce 
	X
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	X
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	X
	
	


Připomínky a otázky k obhajobě:

Osobnost Jana Švankmajera představuje nejen nositele surrealistických myšlenek, postupů, ale také svébytného tvůrce filmů, jenž inspiroval celou řadu dalších umělců. Jiří Novák se rozhodl nejen představit surrealistické aspekty ve Švankmajerově díle, ale právě také jeho následovníky. 

Při analytickém pohledu na Jana Švankmajera by bylo sympatičtější, kdyby Jiří Novák nezvolil metodu jednotlivého vyjmenovávání filmů a jejich následné dílčí analýzy. Takto strukturovaná kapitola zbytečně tříští některé myšlenkové pochody autora, kontinuitu. Náročnější, avšak podnětnější by bylo, kdyby analýzu tvorby provedl Jiří Novák v rámci jednoho celku. Jeho rozbor i závěry by tak více prostupovaly skrz celé Švankmajerovo dílo, spojovalo styčné body, stejně jako upozorňovalo na případné rozdíly.

Ke kvalitě výsledného textu budiž ale připočteno, že se autor zcela zříká popisnosti děje a jde i na malém prostoru do hloubky a jen dokazuje svoji vlastní hloubavost a zájem o téma.

V následujících exkurzích do světa Švankmajerových následovníků již Novák nečlení analýzu podle jednotlivých snímků a práce tak pozbývá prostoru ke kritice. Nese se v odborném duchu, nezapomíná, co je jejím tématem a cílem. Čtenář na jejím konci “odchází” obohacen.

Snad jediná výtka by pak byla k málo vyjasněnému odůvodnění výběru uvedených hraných filmů a i literatura by snesla další tematicky spřízněné tituly.

Práci doporučuji k obhajobě.

Otázky:

1) Jaké další hrané filmy byste mohl zařadit mezi nositely surrealistické poetiky?

2) Jakým způsobem byste laikovi, člověkovi neznalému jakéhokoliv historického kontextu a teorie výtvarného umění, představil surrealismus?

3) Jakým způsobem byste laikovi, člověkovi neznalému jakéhokoliv historického kontextu a teorie výtvarného umění, představil tvorbu Jana Švankmajera?
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Poslední blboun představuje svěží dílo, které umně balancuje mezi švankmajerovsky hororovou groteskou, dobrodružnou etudou (odkaz na Posledního Mohykána i Robinsona Crusoe) i posměšným pomrknutím nad křesťanskými misiemi mezi pohany.

Z tohoto výčtu by se mohlo zdát, že si autor na sebe vzal komplikovaný úkol, ale žádný nesourodý mix se nekoná. Z jedné roviny přechází plynule do druhé, hrůzostrašné záběry rodícího se monstra s lehkostí vyústí v roztomile srandovní nadhled na “psíkovsky” pokukujícího se blbouna nejapného. Zde, ale i na dalších místech, Jiří Novák dokazuje, že zná velmi dobře kouzla filmové řeči. Zvolené úhly pohledu, vhodný rytmus střihu, pohrávání si se světlem. A k tomu i pochopitelně vhodné nazvučení. Jestliže nás, coby diváky, má autor filmu vést příběh, aniž bychom předpokládali, co bude následovat, měl by ovládat nejen vyjadřovací prostředky filmu (například k matení diváka a žánrovým skokům), ale také jednotlivé aspekty dramaturgie. A ani zde Jiří Novák nezapochyboval. Jeho krok je jistý a výstavba příběhu má přesně danou a funkční expozici, kolizi, krizi, peripetii i katastrafu. Každá ze složek přitom má svá kouzla a co víc, drží pohromadě v jeden soudružný celek, který vás pobaví i postraší.

Závěrečné titulky jsou pak už jen tzv. třešničkou na dortu.

Doporučuji práci k obhajobě.
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