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	Kritéria hodnocení:
	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	F

5

	1
	Náročnosti tématu práce
	     
	X
	     
	     
	     
	     

	2
	Splnění cílů práce
	     
	X
	     
	     
	     
	     

	3
	Teoretické části práce
	     
	     
	     
	X
	     
	     

	4
	Praktické části práce
(analytická část a doporučení)
	     
	     
	X
	     
	     
	     

	5
	Formální úrovně práce
	     
	X
	     
	     
	     
	     


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:

(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

	Bakalářská práce je vcelku zdařilou prací zabývající se komparativní analýzou zdanění příjmů fyzických osob v České republice a na Slovensku. Bakalářská práce má věcně-logickou strukturu, její jednotlivé části na sebe navazují a tvoří kompaktní celek. Vyjadřovací odborný jazyk je na solidní úrovni, využita jsou docela vhodná instrumentária včetně uplatněných metod zkoumání, především metoda deskripce a analýzy). K práci mám však řadu připomínek :

- v kapitole 1 teoretické části je problematice daně z příjmů fyzických osob, jejíž komparace  mezi ČR a SR je hlavním cílem práce, věnováno 6 řádků, přičemž zcela zbytečně a zcela bez vazby na komparativní analýzu je referováno o dalších daních (daň z příjmů právnických osob, daň silniční, daň z nemovitostí, daň dědická a darovací, které navíc na Slovensku nejsou ukládány, daň z přidané hodnoty, spotřební daně, s opomenutím ekologických daní);

- v kapitole 3 je problematika daní z příjmů v ČR sice uvedena, ale chybí jasná a srozumitelná metodika stanovení základu daně fyzické osoby;

- zavádějící je název práce, který předmětnou problematiku omezuje pouze na analýzu;

- výsledky práce nejsou posuzovány z hlediska celkového daňového a odvodového zatížení daňového subjektu, což výrazně snižuje úroveň a využitelnost poznatků této práce;

- práce by byla podstatně zajímavější a aktuálnější, pokud by byly vzaty do úvahy různé varianty příjmů poplatníků a dále byly rovněž vyhodnoceny dopady na zaměstnance, nikoliv pouze na podnikající subjekty (jeden z nich měl příjem, u kterého nebylo možné využít ani celé částky slevy na dani);

- seznam literatury není uveden v souladu s platnými normami.   

Doporučuji, aby při obhajobě byly zodpovězeny tyto otázky :

1. Uveďte a vysvětlete, jak je příjem poplatníka na Slovensku zatížen pojistným ?

2. Existují rozdíly ve vyměřovacím základu pojistného mezi ČR a Slovenskem ?





Návrh na klasifikaci bakalářské práce: C
Ve Zlíně dne: 29.5.2010.

podpis  FORMDROPDOWN 
 BP

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 

	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	


Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.

Hodnocení kritérií:

Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:

	Stupeň ECTS
	Slovní vyjádření
	Číselné vyjádření

	A
	výborně
	1

	B
	velmi dobře
	1,5

	C
	dobře
	2

	D
	uspokojivě
	2,5

	E
	dostatečně
	3

	F
	nedostatečně
	-


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce

Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.

Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce

Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.

Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce

Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.

Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část a doporučení)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro doporučení. Dále se hodnotí úroveň doporučení ve vazbě na řešenou problematiku.

Kritérium 5. Hodnocení formální úrovně práce

Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.

Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.

