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	Stupeň hodnocení podle ECTS

	
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	1
	Náročnost tématu práce
	
	
	X
	
	
	

	2
	Splnění cílů práce
	
	
	X
	
	
	

	3
	Teoretická část práce
	
	
	X
	
	
	

	4
	Praktická část práce
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	Formální úprava práce
	
	
	X
	
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.
Celkové slovní hodnocení bakalářské práce:

Bakalářská práce (dále jenom BcP) je zpracovaná v rozsahu 12-ti kapitol, což je podle mého názoru na BcP nevhodné. Autor práce měl zvážit rozsah jednotlivých kapitol, které se pohybují od cca 1/2 strany např. 1. kapitola (str. 12), 2. kapitola 1 a 1/5 strany (str. 13 -14), uvedené kapitoly mohli být spojené a doplněné o další věci. Další problém vidím v nevhodném členění některých podkapitol např. 3.2 (str. 17), 3.3 (str.20), 5.3 (str. 34) atd.

Nedostatkem teoretické časti je, že autor se ve své práci nezabývá prvním stanoveným cílem a to logistikou z pohledu řízení skladového hospodářství, svědčí o tom obsah následujících kapitol: 3. s názvem „Skladování“ (str. 15 – 20), 4. kapitoly s názvem „Manipulační a přepravní prostředky“ (str. 22 – 28), 5. kapitola s názvem „Manipulační prostředky a zařízení“ (str.30 - 34) a 6. kapitola s názvem „Doprava“. 
Praktickou část řeší v kapitolách 7. až 12., kde překvapivě má 8. kapitolu s názvem totožným s 6. kapitolou tj. s názvem „Doprava“. V praktické části autor BcP vtipně a vhodně spojil teorii i s praxí i za cenu popisného charakteru. Za nedostatek tu považuji např. i ten fakt, že nepoužil např. SWOT analýzu na řešení daného problému ve vztahu k manipulačním a mechanizačním prostředkům.
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Při charakteristice firmy DITIPO (7. kapitola) uvádí celou řadu zbytečných a nepodstatných údajů. Nedostatkem je, že při svých návrzích (12. kapitola) nevyčíslil předpokládané návrhy na finanční nároky spojené s inovací firmy.

Z formálního hlediska se vyskytují v práci formální nedostatky např. různé psané odrážky (str. 15, 16, 20, 23 atd.). Kapitola 10. začíná nevhodně obrázkem, dále jsou v této kapitole nevhodně použité odstavce. Podkapitoly 11.1.1 (str. 56), 11.2.1 (str.58) atd. začínají nevhodně odrážkou, v názvech uvedených podkapitol je dvojtečka. V BcP u obrázcích mimo přílohy PI chybí uvedení zdrojů atd.
Otázky k obhajobě bakalářské práce:

1. Jaké opatření ve firmě DITIPO z hlediska organizačního by přispěly ke zlepšení stávajícího stavu v oblasti manipulačních a mechanizačních prostředků?
2. Co si představujete pod pojmem řízení skladového hospodářství?

3. S použitím SWOT analýzy proveďte posouzení manipulačních a mechanizačních prostředků firmy DITIPO.
4. Jaké finanční náklady by musela firma DITIPO vynaložit kdyby se rozhodla přijat Váš návrh na inovaci (tabulkovou formou).
Klasifikace oponenta bakalářské práce:  C - dobře
V Uherském Hradišti dne 20.5.2010
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