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	Téma diplomové práce:
	Zabezpečení transportů peněz, drahých kamenů a uměleckých děl


Hodnocení práce:
Zde vložte Vaše vlastní hodnocení předložené práce. V posudku se zaměřte především na
· úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu,
· způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu,
· úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta,
· formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě,
· dotazy k obhajobě.
· v závěru zhodnoťte  celkově  předloženou diplomovou práci a  klasifikujte dle klasifikační stupnice uvedené v závěru tohoto formuláře.
Hodnocení může přesahovat na další strany.
Autor Bc. Martin Kudla zpracoval zajímavou oblast, kde není bohužel dostatek kvalitní a aktuální literatury, o to více je však jeho práce přínosem. Diplomová práce je komplexní, a přestože se na některých místech autor dopouští nepřesností vyplývajících dílem ze zjednodušení problému a dílem z čerpání z dnes již překonané zastaralé literatury, vypořádal se velmi dobře se strukturou a postihl základní stěžejní témata zvolené oblasti. Přínos práce vnímám zejména ve smyslu obsáhlého popisu tématu a aktualizaci některých informací, v kontextu s probíhajícími legislativními změnami. 
Drobnou chybou může být přílišná akcentace technologického zabezpečení před režimovou stránkou. Rovněž není čerpáno z existujících statistiky (např. PČR či profesní asociace) ani z praxe některé renomované SBS. Některá tvrzení tak zůstávají bez hodnověrného zdroje či důkazu (např. str. 20 o častém jevu propojení útočníka a pracovníků SBS, což odporuje příkladnému výčtu na str. 73, 74)! Dále na straně 28 rovněž autor uvádí, že důvodem nevyplacení pojistného plnění je zpravidla zpronevěra, tento závěr odporuje nejen praxi (zpronevěra musí být vždy sjednána v plné výši jako součást pojistky, pokud nedošlo k nedůvodné akceptaci rizika) a navíc i správnému tvrzení autora na straně 28! Obdobný problém se zdroji je na straně 31, kde je popsán nejčastější způsob útoku „vytržením zavazadla“ což opět odporuje statistikám (jde o dnes způsob spíše výjimečný), obdobně je na straně 69 popsána příkladná chyba v přenosu, která je však v praxi již velmi neobvyklá. V práci autor stírá rozdíl mezi pojmem taktika a metodika (str. 10 a další). Větší pozornost by si zasloužil nejen realizovaný popis situace a východiska, ale i krátký rozbor příčiny, která je zde v některých částech spíše zaměňována s následkem.  Na straně 32 je uveden postup obsluhy ATM (bankomatu) bez komisionální manipulace s hotovostí, což je v rozporu s praxí většiny bank, nicméně autor čerpal z odborné literatury, která je v tomto poněkud zavádějící. Jedinou významnější ač omluvitelnou chybou je, že práce v rozporu se zadáním bodu 6 (navrhnout vhodné opatření, zhodnotit analýzu, doplnit tabulkami a obrazovou dokumentací),  neobsahuje v tuzemské praxi nepoužívaná nová opatření ke zvýšení zabezpečení přepravy a jen doplňuje již existující metody a technologie pospané v diplomové práci (str. 74, kapitola 6.4. ).. nicméně správně uvádí trend směřující k legislativním změnám a vytvoření jednotné komory. Přes tyto drobnější nedostatky je práce využitelná  jak teoreticky tak prakticky. 
Práce je  velmi dobře strukturována a vypořádala se i s velmi omezenou odbornou literaturou a omezenými zdroji dalších informací. Velmi dobře jsou popsány formace doprovodů a je popsán  přehledně systém dělení transportů, stejně jako popis některých technických prvků systémů. I část režimové stránky je popsána sice s menším důrazem, ale zato v obecné rovině této diplomové práce. Po formální stránce je práce na odpovídající úrovni. 
Dotazy k obhajobě: 


Definujte základní manipulaci v diplomové práci specifikovaným rizikem, po stránce jeho složek a metod manipulace (snížení, rozdělení, minimalizace, eliminace)? 


Popište rozdíl mezi taktikou SBS a metodikou SBS u zvolené problematiky Zabezpečení transportů peněz, drahých kamenů a uměleckých děl? 


Jak se technologicky zabezpečuje transport peněz velmi vysokých hodnot vozidlem bez užití balisticky odolného vozidla? 

Jakou metodiku prověřování (myšleno ve smyslu detekce případného sledování transportu posádkou) byste uvedl na doplnění popsaných metod? 


  
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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