UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE

Fakulta humanitnich studii

Institut mezioborovych studii Brno

Postoje mladé generace k anarchistickému hnuti a jeho

vliv na kriminalitu mladeze

DIPLOMOVA PRACE

Vypracoval: Be. Lubomir Kasik
Vedouci diplomové prace: PhDr. Alena Plskova

Brno 2009



UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLINE
FAKULTA HUMANITNICH STUDII

Institut mezioborovych studii Brno

Postoje mladé generace k anarchistickému hnuti a jeho vliv
na kriminalitu mladeze

DIPLOMOVA PRACE
Vedouci diplomové prace: Vypracoval:
PhDr. Alena PISkova Bc. Lubomir Kasik

BRNO 2009



Prohlaseni

ProhlaSuji, Ze jsem diplomovou praci na téma: ,Postoje mladé generace
k anarchistickému hnuti a jeho vliv na kriminalitu mladeze* vypracoval samostatné a

pouzil jen literaturu uvedenou v seznamu literatury.

Brno 25. 3. 2009

Bc. Lubomir Kasik



Podékovani

Déekuji vSem, ktefi mi pomohli k dokonceni mé prace. Zejména vedouci prace
PhDr. Alené Plskové za nesmirnou trpélivost, podnétné rady a odborné vedeni. Také
bych cht&l podékovat pracovnikiim Policie Ceské republiky, Spravy hlavniho mésta
Prahy, Odboru odhalovani zévazné obecné kriminality za pomoc pii provadéni

vlastniho prizkumu a poskytnuté materialy pro teoretickou ¢ast této prace.
Také bych chtél pod€kovat své manzelce Jitce KaSikové za moralni podporu a
pomoc, kterou mi poskytla pii zpracovani mé diplomové prace, a které si nesmirné

vazim.

P R XYY

Bce. Lubomir Kasik



Obsah

1.  Uvod
2. Extremismus jako jeden z patologickych jevi
2.1 Pravicovy, levicovy a nabozensky extremismus
2.2 Skladba anarchistického hnuti v CR a jeho cile
2.3 Struktura anarchistického hnuti
3. Postoje mladé generace k anarchistickému hnuti
3.1  Co povazujeme za postoj a jak se utvari
3.2 Dospivajici mladez
3.2.1 Utvafeni osobnosti, referen¢ni skupiny
3.2.2 Anarchistické hnuti jako jedna z referen¢nich skupin
3.3  Nebezpecnost anarchistického hnuti
3.3.1 Nasilné projevy extremismu
3.3.2 Trestna ¢innost souvisejici s extremismem a podil mladeze
4. Shrnuti teoretické casti prace
5. Prakticka Cast prace
5.1 Stanoveni hypotéz
5.2 Pouzité metody prizkumu
5.3 Analyza prizkumu
6. Vyhodnoceni zadanych hypotéz
6.1  Vyhodnoceni hypotézy H1
6.2  Vyhodnoceni hypotézy H2
Zavér
Resumé
Anotace

Seznam pouzité literatury

Seznam priloh

12
16

21
21
24
24
26
28
30
31
34
36
36
37
40
58

58
60

62

66

67

68

69



1. Uvod

V této diplomové praci se budeme zabyvat postojem mladé generace
k anarchistickému hnuti a pokusime se zjistit jeho pfipadny vliv na kriminalitu mladeze
a mladé generace viibec. V teoretické Casti se budeme zabyvat pojmem extremismus,
konkrétn¢ jeho levicovou casti s dlirazem na anarchismus, jeho nebezpecnosti pro
spole¢nost a zvlastni diiraz bude dan na vliv anarchistického hnuti na dospivajici mladez
v procesu socializace. Na tento proces utvaieni Clovéka ma velky vliv prostredi, ve

kterém se nachazi, kde zije a vyrista.

Do listopadové revoluce maloktery fadovy obé¢an tehdejsi CSSR védél co
znamend pojem extremismus nebo xenofobie. Po roce 1989 pojem extremismus
vstoupil do obecného podvédomi nasi spolecnosti utoky ptizniveil skinheads na romské
etnikum a ostatni obCany tmavsi barvy pleti. Problematika extremismu, komunistickym

reZimem na vetejnosti uméle zakryvana, se zacala stale vice zviditelnovat.

I dnes je bohuzel stdle mnoho lidi, kteti nechapou, co vSe tento pojem zahrnuje,
jaké hrozba se za timto slivkem skryva. Extremistické aktivity je mozno rozd¢lit podle
ideové motivace do tfi zakladnich skupin. Toto rozdéleni slouzi pouze pro lepsi
orientaci v extremismu samém, ktery tak vyhranéné délici roviny nema. Podle tohoto
hlediska jsou extremistické aktivity déleny na pravicové, levicové a naboZenské.

Lhostejnost vetejnosti €1 jeji velké cCasti k extremistickym projeviim jak
pravicovym tak i levicovym, sympatizovani s témito projevy nebo dokonce jejich
podpora, je urodna ptida pro projevy s extremistickym podtextem. S timto, dalo by se
fici problémem, se potykaji i vysp€lé demokratické staty. Za situace, kdy se takzvana
globalizace pfirozené nevyhybd ani extremistickym hnutim, kterd se za pomoci
nejmodernéjSich komunikacnich prostiedkit mezinarodné spojuji a tim ziskévaji na sile,

je tieba projeviim extremismu vénovat stale vétsi pozornost.



V soucasné dob¢ lze ve spoleCnosti pozorovat stale silici projevy rasové
nesnasenlivosti. Problém extremismu je dnes natolik aktudlni, Ze se stavd nutnosti
hledat vhodny, hlavné U¢inny zptsob prevence, ktery by oslovil pfedev§sim mladou
generaci, ktera znamena budoucnost spolecnosti. Nejvice jsou medializovadny rasové
problémy a to zejména ve spojeni s extremismem, jeho pravicové ¢asti, kam patii hnuti
skinheads, ptredev§im jeho ultrapravicové odnoze. Musime pfiznat, ze v ncékterych
piipadech jsou tyto informace zkreslené. Komer¢ni sdélovaci prostfedky se snazi, aby
tyto informace byly aktudlni pro dané obdobi, pfizpisobuji je svym z4jmim a nejde

jim tolik o podani objektivniho pohledu.

Nebezpeci extremismu a jeho levicové ¢asti anarchismu spociva v pomérné
snadném ziskavani Siroké Clenské zékladny z fad mladeze, Casto 1 pod hranici patnacti
let. Vyznamnou roli zde hraje piedevS§im touha mladych lidi demonstrovat svoji
domnélou nezévislost na tenden¢ni, konzumni spolecnosti, dat najevo svlij nesouhlas se
stavajici situaci a snahou ji zménit. Tito mladi lidé se snadno nechavaji strhnout
libivymi idejemi, které nabizeji jasnd, rychla a hlavné spravné feSeni sloZitych situaci
bez jejich zkoumani a jejich pochopeni. Pro nékteré, prevazné chlapce, je Clenstvi

v tomto hnuti moznosti ventilovat agresivni sklony pod ochranou anonymniho davu

Ve srovnani s pravicovou extremistickou scénou, ve které dominuji rasové
motivované brutdlni toky, je levicova Cast spolecnosti vnimdna mnohem tolerantnéji.
Diivodem muze byt jeji odmitani konzumni spolec¢nosti, kritika statu, statniho systému,
poukazovani na nedostatky kapitalistické spolecnosti. Proto se ve svém okoli setkavame
s lidmi, ktefi snckterymi projevy extremismu souhlasi a sympatizuji. Kone¢nym
disledkem téchto vlivil bylo zjisténi, Ze zdaleka ne pfesné¢ zname podstatu extremismu a
jeho vliv na dospivajici mladez. Proto se v této praci pokusime o co nejobjektivnéjsi
pohled na extremismus. Ve vlastnim prizkumu hleddme jaké postoje zaujima dneSni
mladd generace k anarchistickému hnuti. Ziskané vysledky by mohly pomoci najit

ucinngj$i metody prevence.



2. Extremismus jako jeden z patologickych jevi

Extremisticka scéna je na uzemi Ceské republiky zastoupena pravicovou,
levicovou a v malém méfitku 1 nabozenskou casti. Jak uz jsme uvedli v uvodu této
prace budeme se zde zabyvat levicovym extremismem, s diirazem na anarchismus.
Musime zde ale také podat stru¢nou informaci o pravicovém extremismu, ktery je jeho
protipolem a okrajové i o nabozenském.

Proc¢ o extremismu mluvime jako o patologickém jevu?

Jako nazorny ptiklad ndm miize poslouzit zasedani Mezinarodniho ménového
fondu, které probihalo v zaii roku 2000 v Kongresovém centru v Praze, kdy se na cely
tyden do naseho hlavniho mésta sjelo nékolik tisic anarchisti z celé Evropy, aby tady
spoleéné¢ demonstrovali proti konzumni spolecnosti, globalizaci, nadnarodnim
spolecnostem a kapitalismu. V zadném ptipad¢ to nebyla pokojna demonstrace, ale
Skody zptisobené demonstrujicimi extremisty se pocitaly na miliony, stejné jako stala
bezpecnostni opatfeni.

Levicova extremisticka scéna je v Ceské republice vice tolerovana oproti jeji
pravicové ¢asti. V zadném ptipadé€ ji ale nemlizeme podceniovat, nebo opomijet. Jako je
u pravicové extremistické scény nejznaméjsi a nejrozsifenéjsi hnuti skinheads, tak u
levicové ¢asti je to anarchistické hnuti.

Extremismus v Ceské republice je také ovliviiovan extremismem v sousednich
zapadnich zemich, zejména extremismem v Spolkové republice Némecko a
v Rakousku. Zejména pravicovi extremisté v téchto statech pisobi na nase extremisty a
jejich prostfednictvim se u nas snazi prosazovat své cile.

Nejen pravicovd scéna ma kontakty se zahrani¢nimi extremistickymi
organizacemi. Toto samé plati i o levicové scénd. Ceskoslovenska anarchisticka
federace, ktera sdruzuje autonomni skupiny z celé Ceské republiky a Slovenska, je
soucasti mezinarodni organizace Internacionala Anarchistickych Federaci neboli

Anarchisticka internacionala.



2.1 Pravicovy, levicovy a naboZensky extremismus

V této Casti prace se pokusime rozebrat extremistickou scénu. Jak je jiz patrno,
rozdélujeme extremismus na pravicovy, levicovy a nabozensky. V této Casti nasi prace

si pro pfipomenuti popiSeme jednotlivé ¢asti.

Zatnéme pravicovym extremismem, ktery je u nds asi nejvice zndm a je také
pravdépodobné nejvice zastoupen. Pokusime se piiblizit jeho ideje a n¢které organizace
a hnuti, napfiklad hnuti skinheads, jako protipol levicové orientovanych extremistickych
organizaci, ke kterym patii anarchistické hnuti. Na uvod se podivejme jak pravicovy
extremismus popisuje ve své knize ,,Menginy a marginalizované skupiny v CR* pan

Sirovatka.

., Pro pravicovy extremismus je charakteristické popirani moderniho pojeti
rovnosti. Toto popirani je casto spjato s jednostrannym precenovanim, resp. S vySsim
hodnocenim vlastnosti viastniho ,,etnika“, ,,rasy* ¢i ,,naroda*. Pravicové orientovani
extremisté vyuzivaji a zneuzivaji nejriznéjsSich predsudkii a , obrazii nepratel”, jimiz
jsou i riuzné mensiny ohrozujici podle ndzoru pravicovych extremistii ,,ndarodni
jednotu®, , pospolitost” apod. Vypjate nacionalistické, rasistické, antisemitske,
xenofobni a dalsi podobné postoje pak poskytuji vychodisko pro utoky namirené proti

, . e, ]
vybranym minoritam.

V Ceské republice je v drtivé vétsing extremisticka pravicova scéna zastoupena
hnutim skinheads. Nesmime ale zapominat na organizované skupiny extrémni pravice,
v niZ plsobi 1 osoby , které ideové vychazeji z neonacistickych a faSistickych myslenek.
Prave tyto skupiny se svymi ndzory a postoji maji vliv na skupiny mladeze.

Od listopadu 1989 prosla pravicova extremisticka scéna na naSem uzemi fadou
promén. ZpocCatku byla jeji Cinnost zaméfena na potradadni demonstraci, raznych
pochodli a postupné pfipojila porddani benefi¢nich koncertd, koncerti kultovnich

hudebnich skupin. Pravicovi extremisté timto pofadanim koncertl ziskavali nejen

Sirovatka,T.: Mensiny a marginalizované skupiny v CR. 1.vydani Brno Georgetom 2002, s. 45
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finance, ale 1 obdiv a respekt u zahrani¢nich extremistickych skupin. Potadani téchto
koncertti skinheadovych kapel rozsitili pravicovi extremisté o vydavani CD a dalSich
médii s kultovni hudbou, vyrdbéni naSivek, triCek a podobné. Tyto aktivity jsou
zaméefené nejen na ziskavani financi, ale zejména na rozsiteni ¢lenské zékladny o nové
Cleny.

Pravicové extremistickd scéna je stale vice poznamenana radikalismem mladych
lidi, ktefi své piesvédCeni, tiebaze je povrchni, tvrdé prosazuji nikoli argumenty, ale
spiSe fanaticky v mase pii demonstracich ¢i jinych spole¢nych aktivitach. Pfitahuje je
,»prima akce*.

Obét'mi nasilnych, nebo verbalnich atokl pravicovych extremisti jsou v naSem
stat¢ ve vétSin¢ pripadi Romové. Vyplyva to ztoho, Ze jsou jedinou vyraznou
minoritou Zijici na uzemi Ceské republiky, a pro méné zorientované skinheady lehce
rozpoznatelni. Ale jsou zaznamenany i utoky na obyvatele ,,stejné rasy*. Je to pro jejich
smysleni, které se neztotoznuje s rasisticky a xenofobné orientovanym smysSlenim
pravicovych extremistt.

Jak jsme jiZ uvedli nejvic zastoupenou, nejviditeln&j$i skupinou pravicovych
extremistll jsou u nas bezesporu pfiznivci hnuti skinheads. Podivejme se trochu do
historie tohoto hnuti. Hnuti skinheads se objevilo ve vyspélych evropskych statech
pocatkem 80. let, ale jeho kofeny sahaji do Anglie 60. let. V této dob¢ na rozdil od
dnedni nemélo hnuti skinheads Zadny rasisticky podtext. V tan¢irnach a hosptidkach toto
hnuti spojovalo na prvni pohled neslucitelné¢ kultury jamajskych imigranti a bilé
délnické mladeZe. Jejich zajmy byly velmi prosté. Slo o piti alkoholu, hlavné piva, z
ne¢hoz se postupné stal kultovni népoj, vysedavani v hostincich a rockovych klubech,
rvacky a navstévy fotbalovych zapasi. Byli velmi tvrdi a spolecensky neptizplsobivi.
Opovrhovali vzdé€lanim, nesnaseli studenty, hipies a narkomany, vyzivali se ve
rvackach a provokacich na vetejnosti. Postupem casu, jak se skinheadské hnuti dostava
na kontinent, tak ma vice a vice neonacisticky a neofasSisticky styl a je tu snaha o

sjednoceni image, symboliky, hudby.

V byvalém Ceskoslovensku se prvni skinheads objevuji ve druhé poloving 80. let
jako urcity médni trend bez vyhranénych politickych postojia. V té dobé zacinaji
vychazet prvni skinheadské Casopisy obsahujici politické mySlenky, ideje a ndzory
jejich ,,zépadnich kolegi™“ a tato plvodné mald skupina se pomalu rozsifuje

z uzaviené¢ho okruhu nazorovych pfiznivcli mezi Siroké vrstvy mladeze. Od roku 1995
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se skinheads v Ceské republice za¢inaji radikalizovat a t&sn&ji spolupracovat se svymi
zahrani¢nimi kolegy. V sou¢asné dobé se k hnuti skinheads v Ceské republice hlasi

okolo péti tisic lidi.

Ke struktufe hnuti skinheads by se dalo fici, Ze hlavni ¢ast tvoii uc¢novska mladez
a délnické profese. Studenti stfednich a vysokych Skol se mezi nimi vyskytuji jen
ojedinéle. Jsou-li zde, zpravidla zastavaji dileZitd mista ve vedeni hnuti. Zeny jsou
zastoupeny velmi malo. VétSina ptiznivci skinheads je pomérné nizkého véku od 14 do

23 let.

Kazda skupina skinheads ma svého viidce a ten ma okolo sebe nejradikaInéjsi a
elitu skinheads. Dostat se do tvrdého jadra neni otdzkou dni nebo mésicti, ale zpravidla i
nckolika let, kdy zajemce musi prokazat vérnost mySlenkam i1 samotnému vidci.
Vystoupeni z tohoto tvrdého jadra se piisné tresta. Provinilec je povaZzovan za zradce a
podle toho se k nému ostatni chovaji. NiZe v hierarchii stoji dalsi skupiny, které se tidi
pokyny vidce a skupiny kolem n¢ho. Tyto skupiny jsou vétSinou mistniho, regionalniho
charakteru. Ani vstup do téchto niz$ich skupin neni jednoduchou zalezitosti.

Pro jesté lepsi a nazornéjsi orientaci uvedeme nékolik nejvétsich a nejznaméjsich

organizaci pravicového extremismu pisobici na nasem uzemi.

Vlastenecka liga

Tato organizace se nezafazuje mezi fasistické skupiny, proto k této skupiné maji
ostatni negativni postoj, dalo by se fici, Ze je povazuji za zm¢ek¢ilé. Maji své vzory
v historii, konkrétné T. G. Masaryka, J. Zizku, J. Husa. Povazuji se za vlasteneckou
organizaci, ktera upeviuje fyzickou zdatnost a moralni kvality svych ¢lent, ktefi jsou
vojensky organizovani a fizeni. I pfes to, ze nepatii mezi faSistické a neonacistické
skupiny, tak se zGCastiuji pravicové orientovanych extremistickych demonstraci a

podobnych akeci.

Vlastenecka fronta



Organizace je zaloZena na duisledném uplatiiovani autority vidce a je spojena
s dalsi skinhedskou organizaci Bohemia hammer skins. Jeji ideoogii je antisemitismus,
nacismus, rasismus a nacionalni socialismus. Jsou proti drogdm a pornografii a pro

posileni pravomoci policie. Spolupracuji s francouzskou nacionalistickou frontou.

Blood and Honour division Bohemia

Tato skupina u nas vznikla na pfelomu let 1995 a 1996. Zacala fungovat v Praze,
ale postupné se rozsifila i do dal§ich mést. Je to ultrapravicova militantni organizace,
pod jejiz hlavickou jsou poradany nekteré hudebni produkce skinheadskych skupin.
Vydavaji nékolik casopist, které jsou pro svij silny rasovy podtext a faSistické

zabarveni distribuovany pfimym prodejem mezi skiny.

Bohemia hammer skin

Ideologii této skupiny je rasismus, neonacismus, antisemitismus. Vyznacuji se
komplikovanym pfijimdnim novych c¢lenii a vojenskou organizovanosti. Tato
organizace oficidln¢ neexistuje. Pfiznivci tohoto hnuti nesmé&ji uzivat drogy, v piilisné
mife konzumovat alkohol, musi se cvi¢it v boji, pracovat na své fyzické kondici a

hlavné byt dostatecné radikalni.

Redskins

I ptes to, Ze toto hnuti se fadi k hnuti skinheads, které patii do pravicové scény
extremismu, vyzndvaji c¢lenové této skupiny nékteré marxistické ideologie jako
stalinismus nebo trockismus. Od jinych skupin skinheads se odliSuji viditelnym
noSenim odznakii a népist ,redskins* na cepicich a bombrech. Jsou prosluli
intenzivnimi fyzickymi toky na ¢leny neonacistickych organizaci, zejména pravé na

skinheady.

Sharpskin — S.H.A.R.P.

Tato organizace jako jedna z mala skinheadskych skupin neni orientovana
fasisticky, ani rasove€, ale naopak proti faSismu a rasismu bojuji. Vydavaji sharp-
magazin Bulldok a jiné velmi kvalitni hudebni Casopisy zvané fanziny. Z hlediska

pachani trestné ¢innosti se toto hnuti d4 oznacit jako bezproblémové.

Kindrskin



Uz podle nédzvu této organizace mizeme odhalit, Ze se jedna vékovym priimérem
¢leni o nejmladsi skupinu, nebot’ sdruzuje mladé lidi ve véku 14-16 let a posledni
dobou nejsou vyjimkou déti okolo 12ti let. Pfebiraji symboliku skinheads, ale jen mala
¢ast spravné pochopi ideologii tohoto hnuti. Nejsou nazorové vyhranéni a proto u nich
najdeme kombinaci riznych atributl pramenici prav€é zneznalosti hnuti a ideové
nestability.

I pfes nizky veék Clent této skupiny ji nemlizeme v zddném piipadé
z bezpec¢nostniho hlediska podceiiovat, protoze ve snaze vyrovnat se star§Sim skinim
jsou ochotni ucinit cokoli véetné¢ mimoraddného brutdlniho nésili. Ter¢em tohoto nasili

se zpravidla stavaji Romové a cizinci odli$né barvy pleti.?

Nesmime zapomenout na specifickou skupinu, kterd sice nepatii pfimo do hnuti
skinheads, ale drtiva vétSina jejich ¢lenti z tohoto hnuti pochézi. Jedna se o ,,rowdies*,
fanouSky ptrevazn¢ fotbalovych klubl, jejichz hlavnim zajmem neni sledovani
sportovniho utkani, ale piti alkoholu, pachani vytrznosti pied zapasy, béhem nich a po

jejich skonceni, bez ohledu na vysledek. Nejoblibenéjsi je napadani fanouskl ostatnich

klubu a rvacek s nimi.

Asi, protoze k t€émto vytrznostem a rvackam dochazi po poziti alkoholu a
v anonymité davu, jsou tyto pachany s neobvyklou brutalitou. Nazornym piikladem
nam muze byt realna situace, pozdé¢ji umélecky ztvarnénéd ve filmu nazvaném ,,Proc*.
Film je rekonstrukci cesty fanouski Sparty Praha na prvoligovy zapas do Ostravy, kdy
totaln€ znicili zafizeni vlaku a priivodci z tohoto ,,vlaku hriizy* ptivodili t€¢Zké ublizeni
na zdravi. V nas$i republice se jedna pfevazné o pfiznivce klubli Sparta Praha a Banik

Ostrava.

Mohlo by se zdat, ze zminovana hnuti Redskins a Sharpskin-S.H.A.R.P. patfi
spiSe do levicové casti, ale opak je pravdou. Ve vSech studovanych odbornych
pramenech jsou tato hnuti fazena do pravicové Casti, az T. Sirovatka ve své publikaci
,Mensiny a marginalizované skupiny v CR“ tato hnuti pfifazuje do levicového
extremismu. Ob¢ hnuti bojuji proti neonacismu, v minulosti nejsou vyjimkou piipady

vzéajemného napadeni se skiny a jinymi pravicovymi extremisty.

Chmelik,J.: Extremismus. 1.vydani Praha, Ministerstvo vnitra 1997 s. 23 - 65
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Pro srovnéni si popiSeme protiklad pravicového, tj. levicovy extremismus. Do
roku 1989 jsme byli statem veskrze levicové orientovanym, ale 1 kdyz dnes je tomu
naopak tak mame stale ve vladé levici zastoupenou KSCM. I kdyZ ve vrcholné fazi tzv.
komunismu si méli byt vSichni rovni, tak nemtzeme tuto politickou stranu oznacit jako
extremistickou. Hlavnim ucenim a ideou této strany je marxismus a leninismus. Né&které
extremistické levicové zaméfené hnuti se ale také hlasi k témto uéenim. V CR, stejné
jako v mnoha jinych zemich, pusobi v politické sféfe sily prosazujici pozadavky
sméfujici proti zdkladnim principim a hodnotdm demokratického zfizeni. Pravé tyto
sily oznacujeme za extremistické. ProtoZe se o téchto ucenich budeme v dalSich ¢astech

prace zminovat, osvétleme si jejich myslenky a ideje.

Marxismus — ueni zaloZzené K. Marxem a B. Engelsem. Podle jejich uceni se
vykoftistovana tfida — proletariat, postupné¢ zmocni vlady a nastoli diktaturu proletariatu,

ktera nasleduje ve spolecnost bez tiid a bez statu kde si jsou vSichni rovni.

Leninismus — roz$ifeni marxismu V. I. Leninem. Prosazeni tohoto uceni
vyvrcholenim socialistickou revoluci vroce 1917, kdy vladda v tehdejsSim Rusku

opravdu piesla do rukou nejniZSich vrstev.

BolSevismus — je pokladan za ruskou podobu marxismu, vytvotrenou piedevsim

Leninem. Pozd¢ji je tento pojem spojovan s neomezenou moci a diktaturou.

Trockismus — také marxisticka teorie rozvinuta L. Trockym. Na rozdil od Lenina
pfedvidal konflikty pii prosazovani kolektivismu a internacionalismu. Jeho kritika

budovani socialismu v Sovétském svazu vedla k rozkolu se J. V. Stalinem.?

Jako je nejznaméjsi a nejrozsirenéjsi pravicovou extremistickou odnozi skinheads,
tak toto samé bychom mohli fici o anarchistickém hnuti v levicové ¢asti extremismu.
Zakladem téméi kazdé anarchistické teorie byva kritika a odpor proti statnimu systému-
kapitalismu a sile penéz, kterd je ,,vladcem* tohoto systému. Nejen, ze poukazuje na
jeho chyby, ale snazi se o nastoleni nového fungujiciho anarchistického systému, ktery

by se vyvaroval téchto chyb.

Némec,M.: Organizovany zloc¢in. 1vydani Praha, Nase vojsko 1995 s. 24 - 50
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Podle anarchistt ale k nastoleni nového, lepSiho systému nestaci pouze svrhnout
vladnouci vrstvu, ale zménit celou spolecnost, jeji zaklady, zabéhnuté zvyklosti, prosté
vse.

Anarchistické hnuti v Ceské republice proslo od roku 1989 rychlym vyvojem. Na
zacatku 90. let je pro tuto scénu piiznaéné poradani demonstraci, manifestaci a riznych
pochodu, které ji zlstalo do dnesSni doby a ptfidalo vydavani Casopisti a setkdni
s obdobné¢ zaméfenymi skupinami ze zahrani¢i. Dalo by se fici, ze dochazi ke

kopirovani rozloZeni anarchistickych proudli podle zemi zapadni Evropy.

Jako posledni si pfibliZime naboZensky extremismus. Pfi studiu tohoto tématu
jsme narazili na podrobné¢js$i rozd€leni nabozenského extremismu na kiestansky,
islamsky, zidovsky a hinduisticky. V podstaté u vSech jeho odnozi mizeme konstatovat,
ze se vzdy jedna o radikalni prosazovani té ¢i oné viry. At’ se jedna o ptisné dodrzovani
bible, ¢i silné odmitavy postoj k nerespektovani koranu, vzdy je to spjato s virou, ktera
je extrémné prosazovana.

KaZzdého clovéka pii vysloveni pojmu ndbozensky extremismus vétSinou napadne

pojem sekta. Co to vlastn€ znamena? Podivejme se na to o¢ima odbornika:

,,Pojem sekta lze vymezit z ruznych hledisek - sociologickych, teologickych a
dalsich. Zadnd definice vsak neni dokonald a vycerpdvajici. Mimo jiné lze sektu
definovat jako organizovanou skupinu religiozne zameérenych lidi s dogmaticky
nekonvencnimi nazory na ulohu a postaveni clovéka ve spolecnosti, zalozené na kultu
osobnosti, s vyraznou psychickou manipulaci osobnosti, zamérené na rozlozeni osobni
identity jednotlivce, vedouct az k vytvoreni dusevniho otroctvi a absolutni zavislosti na

viidci sekty. “

Diky nasi poloze ve stfedu Evropy tento fenomén zname pouze ze sdélovacich
prosttedkll a pouze nepatrné procento nasich spoluobcanti se s timto setkalo osobné. Pti
vysloveni tohoto pojmu se kazdému pravdépodobné vybavi udalosti z 11. zatri 2001,
kdy probéhl nejvetsi teroristicky tUtok v déjinach. Nemizeme ale nabozensky
extremismus z0zit jenom na teroristické Gtoky pochazejici z ddlného vychodu, nesmime

zapominat na nabozenské sekty, kterych je mensich 1 vétSich u nés n€kolik desitek. Ve

Martinkova Milada: Sekty, 1. vydani, ISKP, Praha 1996 s. 67
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srovnani s pravicovym, ¢i levicovym extremismem je to jen nepatrné procento, ale
nem¢éli bychom je opomijet.
Pro ptiklad si uved’'me, co o nabozenském extremismu pisi odbornici na nékterych

internetovych strankach:

“Nabozensky extremismus, s vyjimkou Severniho Irska, je dnes do zapadni Evropy
importovan predevsim z muslimskych zemi a v dlouhodobé perspektive predstavuje
pravdepodobné nejtvrdsi orisek. Pokud totiz zapadni demokracie nechtéji uplné zastavit
pristehovalectvi a tim se do jisté miry zpronevérit idejim, na nichz jsou vystaveny,
budou se nékteré z nich, zejména byvalé kolonidalni mocnosti, jako jsou Francie a Velka
Britanie, muset jeste léta potykat s projevy islamského fundamentalismu. Ten je sam o
sobe do jisté miry vysledkem stretu pravé zapadnich liberdlnich hodnot s kulturami a
nabozenstvimi, které jsou protikladem Zapadu. Trochu odlisna je situace ve Spojenych
statech, kde je nabozensky extremismus nejriiznéjSich sekt, které jsou vlastnim

produktem americké kultury, castym zdrojem napéti.””

Jesté na Gplny zavér této podkapitoly se pro zajimavost podivejme na dalsi déleni
extremismu nékterymi odborniky. Mimo déleni, které jsme si jiz uvedli, také odliSuji
ekologicky extremismus, ktery je zaméfen na protestni akce zaméiené na subjekty, které

néjakym zplsobem nici pfirodu a Zivotni prostiedi.

2.2 Skladba anarchistického hnuti v CR a jeho cile

¢erpano z internetovych stranek www.odmaturuj.cz/sociologie/nabozensky-extremismus dne 15.1.2009
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Zékladem téméi kazdé anarchistické teorie byva kritika a odpor proti statnimu
systému-kapitalismu a sile penéz, ktera je ,,vladcem*™ tohoto systému. Nejen, Ze
poukazuje na jeho chyby, ale snazi se o nastoleni nového fungujiciho anarchistického
systému, ktery by se vyvaroval téchto chyb.

Podle anarchistl ale k nastoleni nového, lepSiho systému nesta¢i pouze svrhnout
vladnouci vrstvu, ale zménit celou spolecnost, jeji zaklady, zabéhnuté zvyklosti, prosté
vse.

Anarchistické hnuti v Ceské republice proslo od roku 1989 rychlym vyvojem. Na
zacatku 90. let je pro tuto scénu priznacné poradani demonstraci, manifestaci a riznych
pochodu, které ji zlstalo do dnesni doby a pfidalo vydavani Casopist a setkani
s obdobné zaméfenymi skupinami ze zahrani¢i. Dalo by se fici, Ze dochazi ke

kopirovani rozlozeni anarchistickych prouda podle zemi zapadni Evropy.

Ze zarodka, které tvotilo Ceskoslovenské anarchistické sdruzeni, zaloZené v 16t&
1989, a znékolika jedinct aktivnich v Nezdvislém mirovém sdruzeni, které vzniklo
jesté drive, se pocatkem 90. let zaCalo utvaret Sir$i anarchistické hnuti, jehoz
koordinatorem se stala redakce Casopisu A-Kontra. V dobé¢, kterd byla jesté do znacné
miry liberalni, se toto hnuti zacalo orientovat na alternativné zalozenou mladez a z¢asti
se jiz tehdy profilovalo jako socidln¢ kritick¢é hnuti. Postupem doby s nariistajicimi
ekonomickymi problémy maji anarchisté dojem, ze ve spoleCnosti sili represivni
tendence reprezentované Sirokym spektrem politickych sil, proto v anarchistickém hnuti
zaCal dominovat socialni prvek. Jejich program se blizil k anarchismu jakozto filosofii

svobody, kterd je podminéna ekonomickou nezavislosti.

Anarchisté maji ve svych idejich na prvnich mistech svobodu, rovnost a také
individualismus. Tyto své ideje hlasi na protestnich akcich, demonstracich, pochodech,
ale také o nich pisi ve svych ¢asopisech a jinych tiskovinach. I pfes toto medializovani
téchto ideji a nézorh je stdle dost pfiznivci tohoto hnuti, ktefi tyto ideje neznaji, ale
piesto se hlasi k anarchistickému hnuti a zGc¢astiuji se anarchistickych akei.

Jak vidi princip anarchismu a individualismus J. Chmelik ve své publikaci
»Extremismus‘ se podivejme v nasledujici citaci.
., Podstatnym principem anarchismu, samozrejmé kromé negace stdtu, jeho

principu, instituct a hierarchie, je individualismus, ktery je zde postaven do pozice proti
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principu autority. Anarchismus se svym individualismem vystupuje jako jedna
z revolucnich moznosti jeho negace: NaSe situace pred rokem 1989 byla
individualistickéemu pristupu znacné nepratelskda, ovsem v dnesni dobé, kdy jsme
demokratickym stdtem, neni existence takovéhoto hnuti nijak omezena. Samotnd
moznost pusobeni rozlicnych hnuti v ramci demokracie totiz neni ditkazem jeji
nedostatecnosti, ale prave naopak. Demokracie dovoluje lidem vyslovit své nazory a
poukazat na to, co se jim nelibi, s ¢im jsou nespokojeni, a co by se melo zménit- v tom

preci spociva demokracie- v moznosti vyslovit sviij nazor. “’

Z této citace miZzeme vyvodit, Ze jeden z principli anarchismu je odpor vici
autorité statu stejné jako proti celému kapitalistickému ziizeni. Anarchisté vyuzivaji
demokracie k vysloveni svych nazori, ale nékdy toto vysloveni piejde v ,,pfimou akci®,

pfi které dochazi k poruSovani zakont.

Sami anarchisté stavi na vrchol svych ideji svobodu, ve které jsou odstranény
ekonomicko-politické podminky zptsobujici ttlak. Pro ukédzku citujeme z ¢lanku

Svoboda z ¢asopisu A-KONTRA.

., Anarchismus je svoboda. Svoboda od vudcii, od strany, od tyranu, od hierarchie,
od ve jménu nejasnych cilii. Anarchismus je svoboda vstupovat do pospolitosti
kontrolovanych jejimi cleny. Anarchie je svoboda pro svobodu, kterd neni svobodou

moci jednéch nad druhymi. To je anarchismus. “’

Anarchismus, jako nejvétsi ¢ast levicového extremismu, klade do poptedi princip
rovnosti a disledné se jej snazi rozSifovat i za cenu pouziti krajnich prostredki.
V anarchismu plati kazda forma statnosti za utlacovani. Cilem anarchistl je maximalni
osobni svoboda. Z pohledu anarchisti brani soucasny hospodarsky systém svobodnému
rozvoji jednotlivce. Kapitalismus neuspokojuje materidlni potieby, které jsou
podminkou svobodného a diistojného zivota.

V posledni dekadé 20. stoleti 1ze pozorovat v ¢eském anarchistickém hnuti dva

proudy. Jeden kulturné-socialni a druhy politicky.

6

Chmelik,J. : Extremismus. 1.vydani Praha, Ministerstvo vnitra 1997 s. 70
autor neuveden, ¢lanek Svoboda, A-KONTRA, 3/1991,s. 15
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Kulturné-socidlni proud je podstatné $irsi a navazuje na tradici Siroce pojatého a
vyvijeciho se autonomniho hnuti v zdpadni Evrop€ a Spojenych stitech americkych a
zejména v prvni poloviné 90. let m¢l znacny vliv 1 v ¢eském anarchistickém hnuti.
Politicky anarchismus navazuje na plivodni anarchismus jako emancipaéni projekt
spolecenské rekonstrukce a orientuje se na délnické hnuti. Kulturné-socialni proud do
znacné miry rezignuje na politickou Cinnost a pokud né¢jakou vyviji, je reaktivni.

Kulturné-socialni proud i proud politicky se v ¢eském anarchistickém hnuti
dlouhodobé prolinaji a ovliviiuji. Doslo také k tomu, Ze se nékolikrat setkaly uvnitf
konkrétniho organiza¢niho ramce, coz vedlo ke sporim a zna¢né ovlivnilo kone¢nou
organizacni strukturu ¢eského anarchismu.

V soucasné dob¢ se Ceska levicova extremistickd scéna déli na dvé zdkladni
skupiny a nékolik menSich podskupin. Nejviditeln€jsi jsou pravé anarchisté a
autonomove.

Levicové extremistické organizace anarchistického typu, jejichz zastupcem u nas
je rekonstruovana Ceskoslovenska anarchisticka  federace  (CSAF), ktera
sdruzuje autonomni skupiny z celé Ceské republiky, je soucasti mezinarodni organizace
snazvem Internacionala Anarchistickych Federaci (IAF/IFA) — Anarchisticka
internacionala.

Jak jsme jiz uvedli v piedchozi Casti nasi prace, zakladem kazdé anarchistické
teorie je negace kapitalistického statu, individualismus a také svoboda. Anarchisté by
chtéli svrhnout vladnouci tfidu, ale vi, Ze revoluce pouze proti vedouci ¢asti systému by
byla viditelné nedostacujici. Je jim jasné, Ze vétSina nasi spolecnosti nemd divod
stavajici systém meénit. Ten ndm totiz umoznuje v celku poklidny a pohodlny Zivot.

NevyZaduje po nas téméf Zadnou ¢i pouze minimalni angaZovanost. Slovy anarchisti:

., ...zajistuje blahobyt pro ty, kteri se ziekli moznosti svobodné rozhodovat o

nékterych diileZitych vécech svého Zivota*“.*

Autonomni skupiny jsou spojeny mlhavymi vizemi jakési absolutni svobody a
negativistickym postojem vuci sporfadanym obcanum, které oznacuji jako ,,mestaky*.
Maji tendenci se napojovat na vSechna protestni hnuti od ekologl az po ortodoxni
komunisty. Jejich idea nemda pozitivni feSeni a systém, ale snazi se napadat vSe

existujici, nebot’ je to Spatné. Vyznamnymi udalostmi, které méli vliv na vyvoj na nasi

¢erpano z internetovych stranek http://fsa-map.virtualave.net, dne 20.10.2007
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anarchoautonomni scéné byly Global Street Party a Local Street Party v roce 1999. Déle
zasedani Mezinarodniho ménového fondu v zafi roku 2000 a listopadovy Summit
NATO také probihajici v Praze v roce 2002. Témto akcim se budeme podrobné&ji
vénovat v dalsi ¢asti nasi prace.

Dale nesmime zapomenout na neobolSevické skupiny a organizace, jejichz
cilovou pfedstavou je rekonstrukce byvalého komunistického systému s vedouci tllohou
komunistické strany stalinského typu. Z jejich pohledu ptredstavuje jedinou pokrokovou
alternativu socialismus v leninském pojeti. Sou€asnou situaci si vysvétluji jako krizi
spole¢nosti. NeobolSevici jsou ve srovnani s pravicovymi extremisty ideové mnohem
redlnéji zakotveni v konkrétnich spolecenskych a politickych podminkach.

Kromé politicky orientovanych skupin patii do levicové extremistické scény i
aktivity stoupenci alternativniho Zivota v tzv. squattech. Squatt — je nelegalné obsazeny
objekt, kde ziji prevazné mladi lidé, ktefi tvoii uzavienou komunitu, fungujici podle
striktné¢ stanovenych, zpravidla pod vedenim wuréeného ,,viidce® squattu.

Zde se tito mladi lidé ,,odpoutavaji“ od vlivu rodict a zkouseji realizovat své
pfedstavy o zplsobu zivota. Tyto squatty vznikaji pfevazné ve velkych méstech,
napiiklad v domech uréenych pro demolici, v opusténych stavenich.

Pti vy€tu levicovych extremistickych hnuti a organizaci nesmime zapomenout na
hnuti ,,punks*, které sice neni pifimo vyhranéné levicove, ale ma k levicovym skupinam
mnohem uzsi vztah nez k pravicovym. Pro toto hnuti je charakteristické jeho sepéti
s hudebnimi skupinami Zzanru nejen punks, ale i rock, heavy metal aj. Jde o hnuti
mladeze zalozené na zacatku 70. let jako reakce na netspéch filosofie hippies. Je
charakteristické vystfednim oblékanim jeho ¢lenti, doplnéné typickou upravou ucesu a
dopliikky odévu, které jsou pro normalni vefejnost mnohdy Sokujici. Ptivrzenci hnuti
Punks maji kriticky az anarchisticky ptistup ke spolecnosti a vétSina ¢lenti tohoto hnuti
je volné napojena na anarchistické skupiny. Také na koncertech tohoto zaméieni

najdeme vétSinu divakil z fad anarchistd.

2.3 Struktura anarchistického hnuti
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Pro tuto kapitolu jsme jako nejvhodnéjsi zdrojovy material zvolili ,,Manifest
Ceskoslovenské anarchistické federace®, ktery je umistnén na internetovych strankach

této organizace.’

Jako prvni v soucasnosti fungujicich anarchistickych organizaci vznikla Ceskd
anarchistickd federace (CAF). Byla zaloZena v srpnu roku 1995 okruhem ¢&lent redakci
a prispévateli dvou vyznamnych anarchistickych periodik Autonomie a Svobodna mysl.
Autonomie vychdzela s prestavkami jiz od pocatku 90. let a byla orientovana spiSe na
anarchismus alternativniho zivotniho stylu. Oproti tomu Svobodna mysl byla zalozena
vroce 1995 jako politicky profilovany anarchisticky ¢asopis. Zalozeni CAF bylo
motivovano snahou organizacné =zastfeSit Siroké spektrum anarchistickych, ¢i
anarchizujicich aktivit jednotlivcll a znaéného poctu malych skupin, které nebyly po
n&kolik let nijak koordinovany. Dal§im diivodem vzniku CAF byla snaha vytvofit
forum, na kterém bude diskutovéana strategie a programovy smér ¢eského anarchismu.
Zakladatelim bylo v roce 1995 ziejmé, ze platforma nckolika vychazejicich ¢asopist
neni pro tento zamér dostateénd. Ctvrty sjezd CAF v dubnu 1997 rozhodl o zméng
nazvu CAF na Ceskoslovenskou anarchistickou federaci.

Vhitini rozpory vedly k tomu, Ze se jiz v roce 1996 z CAF vy¢lenil prvni proud,
moravskd syndikalistickd skupina Solidarita. Tento proud dal vzniknout dalsi
vyznamné, v soucasné dob¢ pusobici anarchistické organizaci, kterd se zacala vénovat
soustavné Cisté politické ¢innosti.

Organizace revolucnich anarchistii Solidarita (ORAS) se od poc¢atku soustiedila
na program spolecenské samospravy a primyslového syndikalismu. Vyhnula se ji
rétorika ostatnich anarchistickych skupin zaméfena na vyzdvizeni specifik vlastni
ideové orientace a jejich konfrontace s ostatnimi obdobnymi ideovymi proudy a
soustiedéni na dil¢i projekty zajimavé pouze pro aktivisty jiz zaclenéné do anarchistické
scény. Tato skutecnost méla sviij ptivod patrné i v tom, Ze pfi sv€ orientaci na pracujici
a prumyslovy syndikalismus neméla ORAS potifebu se vymezovat vii¢i ostatnim
anarchistickym tendencim, které spolu v priibéhu 90. let soutéZzily o pfizen sympatizanti
z okruhu ,,alternativni mladeze“.

Aktivisté ORAS se sice hlasili ke své anarchosyndikalistické orientaci, ta vSak
neméla byt urcujici pro samu platformu politicky neutrdlniho syndikalismu, na

které méla organizace pracovat. ORAS se nevyhybala diskusi se zastanci jinych

cerpano z internetovych stranek http://www.volny.cz/csaf., dne 23.10.2007
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ideovych proudd a piipadné spolupraci s nimi na projektech, kterd povazovala za
perspektivni a pfinosné.

Dalsi stépeni nasledovalo v roce 1997. Jeho hlavni pficinou bylo dlouhodobé
nazorové pnuti mezi kulturné-socidlnim proudem a politicky orientovanymi anarchisty
v CSAF. Rozpory byly nejen v ideové orientaci, ale i v nazorech na strategii a dalsi
ginnost CSAF. Skupina aktivistl, kterda se od CSAF odpoutala, zalozila dalsi
vyznamnou, C¢isté politicky orientovanou anarchistickou organizaci pod nazvem
Federace socidlnich anarchistii (FSA).

Tato organizace se profilovala jako radikélni anarchistickd organizace s jasnou
ideovou orientaci na anarchosyndikalismus. Cinnost organizace byla od prvopodatku
zaméfena na vytvoreni jadra jasn¢ definovaného anarchistického hnuti. Aktivita
FSA v tomto ohledu je patrnd jak ve sféfe teoretické, tak i v praxi. Kromé intenzivni
publika¢ni ¢innosti podnikla FS4 pokus o zalozeni odborti (Rovnost). Pravé snahu o
vytvofeni jasného a ideové jednotného anarchistického hnuti ovSem provazelo nékolik
stteti s ideové, ¢i politicky jinak orientovanymi vzdélanymi aktivisty c¢eského
anarchistického hnuti.

Tyto ideové stiety se vyhrotily az do incidentd, které v letech 1998-1999
vedl k izolaci FSA a jejimu piejmenovani na Federaci socialnich anarchisti-
Mezinarodni asociace pracujicich FSA-MAP. Tato organizace je skupinou osob, které
cht&ji spolupracovat na odstranéni statu a kapitalismu a jejich nahrazeni beztfidni
anarchistickou komunistickou spole¢nosti (anarchokomunismus). Aktivity této skupiny
jsou zalozeny na principu pfimé akce. Své cile jsou schopni prosazovat i silou. Mezi
hlavni cile patfi presvédCovat obcany k projeviim nepokoji a demonstracim. Také sami
organizuji v mistech s velkou nezaméstnanosti své demonstrace a zde prosazuji
myslenky anarchokomunismu a syndikalismu. Tak jako jiné anarchistické skupiny
zaloZili konto Anarchisticky ¢erny kiiZ (ABC), ze kterého Cerpaji finan¢ni prostiedky na
pravni pomoc zadrzenych anarchistickych aktivisti. Tato organizace ma také své
internetové stranky, anarchistickou knihovnu (nakladatelstvi Anarchistickd klubovna —
prepisy dél anarchistickych a syndikalistickych spisovatelil), ¢asopis ,,Svobodna prace*.

Clenové FSA-MAP patii mezi nejradikalnéjsi osoby pii demonstracich. Vytvéteji
zejména ochranu pied napadenim ze strany pravicovych radikélii, zejména z fad
pfiznivcl hnuti Skinheads.

Ptiznivci této organizace chodi zpravidla v cerném obleCeni a obliceje maji

zakryty Cernou maskou. Cvici se v asijskych bojovych sportech a zdokonaluji svoji
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fyzickou kondici. Aby splnili cile svého piisobeni na demonstracich, nachazeji se po
stranach hlavniho priivodu a také v ulicich pted privodem a zde monitoruji pfedem
vyty¢enou trasu pochodu. Pii velkém poctu ucastnikli demonstrace se snazi strhnout dav
k utoku na kordon policistii a byvaji nejaktivnéjSimi ucastniky tohoto napadeni. FSA-
MAP spolupracuje s obdobné zalozenymi skupinami ze zahrani¢i a to zejména
v Mezinarodni asociaci pracujicich (CNT).

Nekteré ostatni anarchistické organizace nechtéji s FSA-MAP spolupracovat
zejména pro jeji militantni postoje. Na nékterych akcich ostatnich organizaci nejsou
vitani, ale jsou pfevazné tolerovani a je vyuzivano jejich sluzeb pii ochrané pred
napadenim pravicovymi radikaly.

Z hlediska bezpecnosti obCani a ochrany majetku piisobi zejména v Praze
nejradikalngjsi antifasistickd organizace zaloZena na principech anarchistickych ideji a
myslenek s nazvem Antifasisticka akce (AFA). Tato organizace v Cele s nékolika
vid¢imi osobnostmi sdruZuje osoby, které svymi postoji a jednanim prosazuji myslenky
mezinarodniho hnuti ANTIFA. Hlavnim tkolem této organizace je boj proti projevim
rasismu, antisemitismu, fasismu a zejména neonacismu ve spolecnosti. Rovnéz vSak
prosazuji boj proti kapitalismu a statu a prosazuji anarchistické myslenky. Tyto cile a
mySlenky jsou v§ak v mnoha ptipadech zneuZzivany a jsou jen zdminkou pro pouli¢ni
bitky pfi demonstracich, ale i k napadani osob z prostfedi hnuti Skinheads. Také slouzi
k inzultaci trockistickych, komunistickych a bolSevickych skupin a hnuti. AntifaSisticka
akce organizuje demonstrace, koncerty, prednasky, workshopy a vycvikové tabory tzv.
campy. Také provadi monitoring pravicovych a zejména skinheadskych akei a koncerti.
Tvare vyfotografovanych neonacistli se pravidelné¢ objevuji na jejich internetovych
strankach. Pfi hromadnych demonstracich rGznych anarchistickych organizaci a
skupin jdou c¢lenové této organizace prevazné v Cele schovani za transparentem a
maskovani kuklami, $atky a maji Gerné obleteni. Clenové AFA také navstévuji
fotbalova utkani FC Bohemians Praha, kde se snazi vyvoldvat stfety zejména
s pravicov¢ orientovanymi fanousky soupeit.

AFA spolupracuje na Gizemi hlavniho mésta Prahy s FSA-MAP (hlavné s jeji
Antifasistickou skupinou FSA), FS 8.biezna, ale 1 s mén¢ radikdlnimi anarchistickymi
organizacemi jako je CSAF a ORA-S.

Pii vyctu levicové orientovanych extremisticky zaloZenych skupin a hnuti
nesmime zapomenout na Feministickou skupinu 8.brezna (FSS8), ktera je anarchisticky

zaloZena a uz podle nazvu pozndme, Ze se jedna o ryze zenskou organizaci, kterd usiluje
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o to, aby feminismus nebyl ovliviiovan a ovladan autoritdfskymi ideologiemi, at' uz
levicového nebo pravicového spektra. Jinymi slovy usiluje o anarcho-feminismus.
Na rozdil od ostatnich feministickych skupin ptedpoklada piimou akci. Tato
anarchofeministickd organizace vSak také bojuje proti fasismu, rasismu, xenofobii,
sexismu, kapitalismu a statu jako takovému. FS8 pordda demonstrace proti NATO, EU,
MMF a SB. VUd¢i osobnosti této organizace se snazi udrzovat klid na demonstracich,
presto se vSak nékteré jeji Clenky chovaji agresivng.

Feministick4 skupina 8.bfezna spolupracuje zejména s CSAF a ORA-S. Avsak
nckteré zvlasteé radikalni Clenky této organizace spolupracuji s AFA a FSA. Tato
organizace vydava Casopis ,,Pfima cesta“ a mé jako vSechny ostatni obdobné organizace
sv¢ internetové stranky.

Mezi levicové extremistické organizace a hnuti také patii komunistické a
trockistické skupiny. Nejvétsi touto organizaci je Socialistickd organizace pracujicich
(SOP). Tato organizace navazuje na revolucni tradici K. Marxe, B. Engelse, V. L
Lenina a L. Trockého a bojuje za vybudovani revolu¢ni délnické strany. Potada
demonstrace proti kapitalismu, NATO, EU, MMF a SB. Byla hlavnim iniciatorem
kampané proti ,,valce proti terorismu® pod ndzvem Globalizujme odpor! Spolupracuje
s obdobnymi organizacemi ze zahrani¢i a organizuje zajezdy svych ¢lent do zemi, kde
se poradaji rizné summity.

Spolupracuje s ostatnimi trockistickymi organizacemi : Socialisticka solidarita a
Socialisticka Alternativa - Budoucnost. Dale spolupracuje s Komunistickym svazem
mlddeZe a vyuziva ke svym aktivitim demonstraci KSCM. Tyto demonstrace jsou
vetsinou poklidné s malym poctem ucastnikli. Anarchistické organizace se vétSinou od
SOP distancuji. Tato organizace ma také své internetové stranky a casopis
»Socialisticka Avantgarda®.

Dalsi organizaci, kterou lze zaradit do extremné levicového spektra je
Komunisticky svaz mladeze (KSM). Jedna se o nezavislou dobrovolnou mladeznickou
organizaci odkazujici se na uceni K. Marxe, B. Engelse, V. I. Lenina a dalSich myslitelt
komunistického hnuti. Demonstrace KSM jsou poklidné s malym poctem ucastniki,
s vyjimkou akei pofadanych ve spolupraci s KSCM.

Na uzemi naSeho statu vSak také vyvijeji ¢innost nebo v ramci své ¢innosti

demonstruji 1 rtiznd alternativni, humanisticka a ekologicka hnuti jako naptiklad :

- Food not Bombs
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- Aktivita Cabaret Voltaire
- Humanistickd aliance
- Hnuti duha
- Déti zemé

Akci téchto hnuti se také zOc¢astiuji pfiznivei anarchistickych hnuti a extremné
levicovych organizaci a to zejména zdivodu, ze programy a myslenky téchto
organizaci jsou v nékterych bodech totozné. Na akcich téchto organizaci a hnuti

nedochazi zpravidla k nasilnostem, ale dochazi ke Skoddm na majetku, zejména u

nadnarodnich spole¢nosti.

3. Postoje mladé generace k anarchistickému hnuti
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V minulych kapitolach jsme se vénovali vysvétlenim pojmi extremismus a to
vSech jeho odnozi, s dlirazem na anarchistickd hnuti, ktera jsou hlavni naplni této prace
a nyni se pokusime o pfiblizeni vyvoje osobnosti, dospivajici mladeze a nakonec se
pokusime toto vSe spojit a ve druhé, praktické ¢ésti prace zjistit postoje mladé generace

k tomuto hnuti.

3.1 Co povaZujeme za postoj a jak se utvari

Postoj — po prostudovani nékolika publikaci zaméfenych na téma ,,postoj
bychom mohli toto vyjadiit jako sklon ustdlenym zpisobem reagovat na predmety,
situace, osoby, a na sebe sama. Jsou soucasti osobnosti, souvisi se sklony a z&jmy
Cloveka, predurcuji poznani, mysleni, chapani a citéni. Védomosti, dovednosti
ziskavdme béhem Zivota, predevsim vzdélanim a socidlnimi vlivy a samoziejmé vlivem
prostiedi ve kterém vyrlistame, Zijeme, pracujeme. VSechny jsou relativné trvalé a
obsahuji slozku poznavaci, citovou a konativni.

Nebo bychom také mohli fici, Ze postoje jsou pomérné trvald zaméteni, ktera si
jedinci vytvareji vici riznym predmétim, situacim a otdzkdm, s nimiz se v prabéhu
svého zivota setkavaji, a které vyjadiuji jako nazory.

Také se miizeme setkat s popsanim postojil jako specificky ziskanych dispozici,
které zahrnuji jak poznani piislusného objektu, tak jeho citové hodnoceni a také pobidku
k jednéni. ( vyhledédvat urcity druh, styl hudby, zptisob chovani k pfislusnikim raznych
etnik apod.). Postoje tzce souvisi s hodnocenim. Hodnoceni - vyjadiuje subjektivni
prozivani vyznamu objektl ( osob, véci, jevi, idei ), jejich dil¢ich vlastnosti a vztaht.
Postoj - hodnotici vztah, vyjadiuje hodnoceni objektu subjektem, ktery se pohybuje v

prostoru, jehoZ krajni poly tvofi naprosto pozitivni a naprosto negativni vztah.'

Kdyz bychom chtéli posoudit vztah postoj X motiv, tak miizeme fici, Ze motivy
aktivizuji chovani, zatimco postoje se projevuji v jeho obsahu. Napft. kiik ditéte

aktivizuje motiv matefstvi, (matka dit¢ jen trochu poplaca a pokracuje ve své praci =

10

Cerpéno z internetovych stranek www.psycholousek-postoje.cz dne 18.10.2008
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slabé pozitivni postoj, nebo vSeho zanechd a veskerou pozornost vénuje ditéti = silné
pozitivni postoj ).

Postoj je nazor nebo piipravenost k Cinu ve vztahu s urcitym problémem nebo
volbou. Postoje jsou dilezitou slozkou komunikace. Kromé toho, ze je zaméfen na
problém ¢i volbu, zahrnuje v sobé i urcitou miru intenzity, ktera je tvofena Ciniteli jak
vnitinimi (potieby, charakter, zajmy), tak vnéjSimi (malé socidlni skupiny, kultura,

rodina).

K ¢emu nam jsou postoje? Jak jsme na uvod této kapitoly konstatovali tak
samotny postoj je sklon reagovat na pfedméty, osoby, situace a na sebe sama. Postoje
jsou soucasti osobnosti, souvisi s chdpanim, myslenim a citénim. Postoje jsou hodnotici
— indikuji pocity ve vztahu k ur€ité zalezitosti. Postoje vétSinou vychazi z hodnotové
soustavy Cloveéka. Hlavni funkce postoju je pfipravenost k jednani (nemusime si vzdy
znovu promyslet, zda vynést smeti do tfidén¢ho smeti - mame pozitivni postoj k tfidéni
a proto pak jiz automaticky odpad tfidime bez op&tovného premysleni). Hlavni divod,
proc jsou intenzivné zkoumdany postoje v marketingu a aplikovanych socidlnich védach

je proto, ze podle nich miizeme ve velké ¢asti ptipadt predvidat chovani lidi."
SloZky postoji
Vsechny postoje jsou relativné trvalé. Obsahuji v sob¢ slozku:

a) poznavaci (kognitivni)— nazory a myslenky osoby o piedmétu postoje
b) citovou (afektivni, emocionalni) — cit osoby k predmétu postoje (emoce,
emocionalni reakce)

c) konativni (behavioralni) — sklon k jednani ¢i chovani ve vztahu k pfedmétu postoje

Postoje miizeme méfit kvantitativng, a to tak, Ze utvorime skaly, dale je miizeme
analyzovat obsahov¢ podle vztahu k hierarchii hodnot, pouzit sémanticky diferencial

nebo sociometrii.
Déleni postoji

Postoje miizeme dal délit dle riznych kritérii:

Cerpano z internetovych stranek www.astride-postoje.cz dne 27.9.2008
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a) citové, poznavaci

b) kladné, zaporné

c¢) verbalni, neverbalni

d) skryté, zjevné

e) silné, slabé

f) soudrzné, nesoudrzné
g) védomé, nevédomé

h) individudlni, skupinové

1) stalé, proménlivé

Odtvodnéné jednani - chovame se predvidatelné a rozumné, bereme v ivahu
informace, které jsou ndm dostupné a promyslime disledky naSeho jednani. Vysledky
vyjadiujeme kdyz hovofime o svych umyslech, ale nékdy uz ne, méme-li popsat nase
postoje. Umysly se formuluji na zakladé dvou zdroji, kterymi jsou postoje ¢lovéka a
jeho vnimani socidlnich faktti. Abychom jednali ve shod¢ se svymi vyjadienymi postoji,
tyto dva faktory se musi spojit.Zména postoje znamend zmeénit naSe chovani a je to 1

naopak, jestlize se naSe chovani zméni, zméni se i nase postoje.

Vztah postoji a chovani - zpiisob chovani je ur€ovan situaci, v niz probiha, svijj
vliv zde maji zejména schopnosti, rysy temperamentu ¢i kognitivni stranka. Chovani je
¢asto adaptivni, ucelné, nemusi tedy vzdy vyjadrovat skute¢ny postoj jedince. Chovani
vyjadiuje skutecny postoj tim mén¢, ¢im vétSim tlakem s hrozbou negativnich sankci za
projeveni daného postoje se situace vyznacCuje. Ve vztahu postoji a chovani se
projevuje &asta dvojakost lidské psychiky. Ridici mechanismy jsou zakotveny ve vice

vrstvach a teprve v aktudlni situaci se rozhodne, kterd z téchto vrstev se uplatni.

Je tfeba upozornit na rozdil mezi postojem a nazorem. Nazory jsou verbalnim
vyjadienim postoju. Postoje, jako slozité psychické struktury, ale nelze poznat ptimo,
1ze na ni pouze nepiimo usuzovat z nejriiznéjsich typa vypovédi, projevu a ¢innosti. To
znamend, ze nazory, které respondent dotazniku prezentuje, Ize pouzit pouze jako
voditko k poznani, respektive odhadnuti urcitého postoje. Nazor je postoj, ktery je
zaloZen spiSe jen na ptredstave; minéni je slovy vyjadieny postoj, v jehoz obsahu mutze

pfevladat emocni ¢i kognitivni obsah; soud vyjadiuje dominanci kognitivity,
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tzv.sentiment zase dominanci emocionality. U nékterych osob pievazuje kognitivni

(racionalni) u jinych emocionalni hledisko.'

3.2 Dospivajici mladez

V minulé¢ kapitole jsme si pfiblizili co je to postoj, jak se utvari. V této kapitole se
budeme podrobnéji vénovat dospivajici mladezi, nebot pravé v dospivani si Clovek
utvari mnoho postoju dulezitych pro zivot ve spole¢nosti. Na utvareni téchto postoji ma
vyrustaji. V této kapitole se budeme podrobnéji vénovat pravé tém vlivim, které maji

nejvetsi podil na utvareni postoju k zakladnim otazkam.

3.2.1 Utvareni osobnosti, referen¢ni skupiny

Utvareni osobnosti a zaujimani postoju je proces, ktery prakticky probiha od
nejutlejSiho détstvi az po stari. VSeobecné je nazyvan socializaci. V této ¢asti nasi prace
si piiblizime co vSe ma na tento proces vliv a nejdiive se podivejme jak popisuje

socializaci odborna literatura:

,,Socializaci bychom mohli nazvat proces, kdy se clovék v priibéhu Zivota meéni
z bytosti biologické v bytost spolecenskou. Tento proces probihd cely Zivot. Soucasné

probiha proces individualizace, protoZe kazdy clovék je jedinecnou osobnosti. “

Na tento proces utvafeni ¢lovéka ma jak jsme jiz predeslali jeden z nejvétSich
vlivl prostiedi, ve kterém se nachazi, kde vyriistd. Nejvetsi vliv mé nejblizsi okoli a tim

je rodina. Béhem dospivani se ale kazdy jedinec setkd diive ¢i pozd¢ji s referencni

12
13

Cerpéno z internetovych stranek www.wikipedie,oteviena encyklopedie.cz dne 10.10.2008
Schmidbauer,W.. Psychologie. 1.vydani Praha, Nase vojsko 1994 s. 64
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skupinou, kterd byvéa vétSinou vrstevnickou skupinou vytvorenou Skolni tfidou,
sportovnim kolektivem, partou déti na sidlisti. Podle kvality ptivodni rodiny je role
vrstevnické skupiny jako potvrzeni rodicovské kvality, nebo naopak potvrzeni, ze
rodina selhdva. Potom se vrstevnicka skupina stavd rozhodujici oporou a mnohdy
dochazi ke zptetrhani vazeb s piivodni rodinou.

Kazda vrstevnickd skupina predstavuje pro kazdého ¢lena vice ¢i mén¢ stresujici
narok kdyz musi obstat v oCich vrstevnikli jako n¢kdo, kdo s nimi pIné sdili jejich
nazory, upravu zevné¢jSku, zpusob vyjadfovani a chovani, postoj ke Skole, k praci,
k rodi¢tiim, ke spolecnosti, k alkoholu, k drogam. Dit¢ frustrované nizkou podporou
rodiny méa daleko vétsi potfebu kladného pfijeti vrstevnickou skupinou, nez dité
z dobrého rodinného zazemi.

Kazdy, kdo se zabyva rizikovou mladezi vi, Ze v pribéhu dospivani vlastné
kazdy hleda své ja, svoji vlastni identitu. Toto je vétSinou provazeno menSimi Ci
vetsimi stiety s dospélymi a to zejména s rodi¢i. Hlavnim prostiedkem tohoto hledéani
vlastniho j& byva vrstevnicka skupina, jeZ se na prahu dospélosti stava nejvyznamnéjsi
referencni skupinou, kterd ve vétSin¢ piipadii na né&jakou dobu, kterd je u kazdého
jedince jina, zastini svym vlivem vSechny ostatni skupiny, v¢etné¢ piivodni rodiny.

Jako ¢len skupiny, které se vytvatfeji vydélenim ze skupin formalnich —
nejcastéji deti ze stejné Ctvrti, stejného sidlisteé, spoluzaci zakladnich, stfednich skol a
ucilist’, svéfenci stejnych dochazkovych a pobytovych zafizeni, ¢lenové sportovnich
klubti apod., musi se chovat podle ,,pravidel* skupiny, oblékat se, aby se neodliSoval,
volit spravny zpisob vyjadfovani a zaujmout ,,pravy‘ postoj k zivotu, k praci, vyuzivani

volného Casu, k rodi¢lim a ostatnim dospélym nebo tieba k alkoholu a drogam.

3.2.2 Anarchistické hnuti jako jedna z referenc¢nich skupin

V nékterych zvlasté delikventnich skupindch neni vyjimkou, ze do ,,pfijimaciho
fizeni* spadd mimo jiné 1 napiiklad spachani néjakého trestného ¢inu, mnohdy
zavazného charakteru. Tim si novy adept sice ziskd postaveni ve skupiné, ale ta
vétSinou prostfednictvim svého viidce vydird pohriizkou vyzrazeni tohoto ¢inu a nuti
pachat dalsi trestnou ¢innost.

Pfevazna vétsina mladistvych pachatelll trestné Cinnosti je z téchto neformalnich

vrstevnickych skupin a tato trestnd ¢innost byva pachéna spolec¢né. Jaké faktory maji
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tedy nejvétsi vliv na kriminalitu mladeze? Zkusme si je pro lepsi orientaci rozdélit:

V prvni skupiné jsou zatazeny tzv. exogenni faktory, tedy faktory v oblasti
spolecenské a socidlni, které maji rozhodujici vliv na chovani mladistvého pachatele.
Souvisi zejména se socidlnim prostfedim, v némz pachatel Zije, bydli, pohybuje se,

komunikuje se spole¢nosti, kam se snaZi zaradit.

Druhou skupinu tvofii faktory tzv. endogenni, spojené piimo s osobou pachatele.
Byvaji sem zatazeny faktory zoblasti biologické, psychologické, medicinské a
fyziologické.

Tyto faktory tkvi v povaze a zdédénych vlastnostech pachatele a v jeho fyzické a

psychické konstituci. Jsou také urcujicimi faktory pro budouci pachani trestné ¢innosti.

Klasické pticiny, které zavini pfimo pachani trestné ¢innosti nebo piipadné napomize
vytvorfit takové podminky a situace, které tuto Cinnost umozni, lze rozdélit do téchto

skupin, z nichZ kazd4 ma sva specifika.

Prvni skupinou je zazemi pachateld, a to :
1. rodina a rodinné prostredi

Skola nebo ucilisté

pracovisté

bydlisté nebo hromadné ubytovani

wok w

neformalni skupina — parta

Druhou skupinu tvofi faktory spjaté se subjektivnim projevem mladeze :
1. charakter prace, zaméstnani, Skoly
2. volny cas a forma jeho vyuzivani
3. charakter ¢innosti neformdlnich kolektivii mladeze

4. vliv dospélych na spolecenskou aktivitu déti mladeze.

Treti skupinu tvofi faktory a podminky, které vyplyvaji z charakteru
spolecenského pravniho fadu a s tim spojeny obsah bezpe€nostni politiky statu, zplsob

jeji realizace, zv1asté policejnimi organy. '

Matousek,O. Kroftova,A.: Mladez a delikvence. 1.vydani. Praha, Portal 1998 s. 23 - 60
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P11 shrnuti vySe uvedeného lze konstatovat, Ze rozhodujici vliv na trestnou ¢innost
mladeze a jeji protispoleCenské jednani, na vytvaieni jejiho charakteru, moralniho
profilu a formovéani jeho osobnosti, ma prostiedi, ve kterém Zzije. Pfi tomto hraje
rozhodujici vliv rodina vuzké navaznosti se Skolou, internatem, ubytovnou C¢i
pracovistém. Nelze opomenout ani vliv spoleCenskych organizaci, mimoskolniho

prostiedi, vrstevnikli a médii a hromadnych sdélovacich prostredki.

Pro ilustraci miizeme jesté uvést nékolik aspektl :

- negativni postoj k praci

- alkoholova ¢i nealkoholicka toxikomanie

- drogova zavislost

- nevhodné traveni volného Casu

- anonymita ve velkych méstskych aglomeracich
- nezameéstnanost

- negativni plisobeni kultury

Kdyz mluvime o rodinném prostfedi, kdy déti hledaji unik z problémii, pak je tieba
uvést, ze jedinci inklinujici k delikventnimu chovani a k atékiim vytvéieji party,
podobn¢ zavadovych jedinct, které se pak leckdy dopoustéji trestné Cinnosti. Jednani
téchto part pusobi na dospivajici psychiku tak, Ze si jedinec zacne vstépovat hrubé
chovani vi¢i okoli, ptipadné€ nasili viic¢i jinym skupindm jinak smyslejicim a jednajicim,
vuci spolecnosti samotné, jejimu majetku, jejim piedstavitelim. Negativni vliv na dité
v rodiné ma i delikvence jednoho nebo obou rodict, ptipadné delikvence sourozenci.
Dit¢ potom vnima jedndni rodicl, zpisob jejich zivota jako spravny a snaZzi se je
napodobovat, nebo se piizpiisobit. Dit¢ tak ziskdva Spatné charakterové vlastnosti, aniz
by o tom védélo, dopousti se v mnoha ptfipadech trestné Cinnosti, jelikoz mu nikdo
z rodicl nevysvetli nebezpecnost tohoto jednéani. Jesté daleko nebezpecnéjsi je situace
v takovych rodinach, kde rodie k pachani trestné Cinnosti vyuzivaji své déti, protoze

jsou si védomi, zZe déti nejsou trestné odpovédné.
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O vrstevnickych skupinach se hovoii v mnoha odbornych publikacich. Pro nasi

praci jsme vybrali dilo ,,MladezZ a delikvence* od autori O.Matouska a L.Kroftové.

,, Spolecnost vrstevnikii, tj. specificka norma vzdjemného piisobeni a komunikace
deti, zejména pubescentii a adolescentii stejného véku, je univerzalni instituce, kterd
existuje nejen ve vsech lidskych spolecnostech, ale i u mnoha Zivocichii. Skupiny
pubescentit a adolescentii skutecne existuji u lidi i u primatu, ale jsou vétsinou vekove
heterogenni. Vekovd heterogennost je funkcné nezbytnd, umoziuje sdélovat détem
urcité geneticky nezakodované aspekty chovani, ochranovat malé déti pred vnéjsim
nebezpecim a konecné zajistuje plynulé zapojeni doriistajici generace do Zivota
dospélych. Takovéto skupiny sjednocuji pubescenty a adolescenty s rovnocennym
socidalnim statusem (statusem nedospélych). Homogenni skupiny vznikly teprve v nové

dobé (Skolni tFida) a udrzuji se organizaci vychovy a vyuky podle vékového principu “.”

Je také nutné rozeznavat skupiny podle ptislusnosti — ¢lenské skupiny, k nimz
dany jedinec patii (Skolni tfida, sportovni kolektiv..), a skupiny referencni, tj.
skupiny,na které se mySlenkov¢ orientuje a s nimiz své chovani a sebeprojekci uvadi ve
vzajemny pomér. Nékdy se tyto skupiny kryji, ale ve vétSin€ piipadd tomu tak neni.
Spontanni skupiny a party existuji mezi pubescenty vSude. Spontanni sty¢né skupiny
podchycuji vétSinu vSech pubescentli a adolescenti. SmiSené byvé i1 socidlni slozeni
skupiny, do skupin se sdruzuji Skolaci, u¢nové, studenti stfednich skol a ucilist’, mladi

délnici.

3.3 Nebezpecnost anarchistického hnuti

Jako nejvétsi nebezpeci anarchistického hnuti je pravdépodobné pravé skutecnost,
ze mezi delikventni vrstevnické skupiny patii i organizace a hnuti levicového
extremismu. Mladi lidé sem vstupuji proto, aby mohli vyjadfit sviij nesouhlas tieba
s politikou vlady, Spatnym zptisobem dneSniho zZivota nebo tieba proti niceni zivotniho

prostiedi.

BohuzZel je ale také mnoho mladych lidi, kteti sem vstupuji, aby mohli pachat

trestnou ¢innost v anonymnim davu, rozbijet vylohy obchodi, provokovat bitky

Matousek,O. Kroftova,A.: Mladez a delikvence. 1.vydani. Praha, Portal 1998 s. 78
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s pravicovymi extremisty nebo se prat s policisty. VEtSina téchto piivrzencii ani nezna
anarchistické ideje, ale hrdé se k anarchismu hlasi.

Anarchistické organizace, které se profilovaly v druhé polovin€ 90. let umoznily
vznik strukturovaného anarchistického hnuti. Do té doby bylo toto hnuti svoji
dezorganizovanosti a koncepcni neujasnénosti nuceno vétSinu svého usili vénovat feseni
vnitinich rozpori a sjednocovani ideji jednotlivych anarchistickych skupin.

Cinnost vyvijena anarchisty byla do za¥i roku 2000 kratkodobého razu a vétiinou
charakteru jednotlivych, na sebe nenavazujicich a nesjednocenych akci. A i pfes tuto
»hejednotnost se neda fici, ze by tyto ,,ptilezitostné* akce byly tichymi a nenapadnymi.

Od zafi roku 2000 kdy v Praze probéhlo zasedani Mezindrodniho mé&nového fondu
uz nemiizeme mluvit o nejednotnych, ptilezitostnych akcich anarchistického hnuti,
nebot’ se na celou dobu zaseddni ménového fondu do Prahy sjelo nékolik tisic
ptivrzenct tohoto hnuti a dokazali svoji organizovanosti a jednotnym vedenim 1 pies
velka bezpecnostni opatfeni napachat obrovské Skody. Na tyto protestni akce proti
Mezinarodnimu ménovému fondu piijeli nejen Clenové rtiznych anarchistickych skupin
z celé Evropy, ale také velké procento prevazné mladych lidi, ktefi nejsou ¢leny Zadné
takovéto skupiny ale byla to pfilezitost uniku ze stereotypu a moznost ni¢eni a fadéni
v anonymnim davu.

V tomto bychom vid¢€li jedno z nejvétSich nebezpeci anarchistického hnuti pro

spole¢nost.

3.3.1 Nasilné projevy extremismu

U stoupencii levicové extremistické scény predevsim u anarchistti dochazi nejvice
ke konfliktim se zakonem v souvislosti s protestnimi akcemi, demonstracemi,
porfadanymi zejména na protest proti extrémni pravici, faSismu, neonacismu, rasismu,
xenofobnim tendencim ve spole¢nosti. Tyto akce zpravidla vyusti v otevieny stiet
s pravicovymi extremisty, ktefi tyto manifestace napadaji bud’ ptimo, nebo po jejich
skoneni napadaji rozchdzejici se osamocené anarchisty. Ve vétSing ptipadu se tyto akce

zméni v davovy efekt, pii kterém jsou utoky vedeny zejména proti majetku. Pro nasilné
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projevy vici majetku je typicka jeho totalni devastace. Utoky jsou vedeny na majetek
bud’ statni nebo na majetek velkych nadndrodnich spole¢nosti, naptiklad typické je
ni¢eni restauraci McDonalds$ a velkych obchodnich center.

Policie se vétSinou snazi zabranit pfimému stetu pravicovych a levicovych
extremistli a pfi manifestacich obou téchto hnuti tyto od sebe odd¢luje, naptiklad pfi
anarchistickych pochodech v predstihu obsazuje objekty, které byvaji anarchisty
napadany. I pfes veskera tato opatieni byvaji vysledkem téchto akci ubliZzeni na zdravi,
mnohatisicové materidlni Skody a vytrznosti.

Neméné¢ nebezpecnou ¢innosti levicovych extremistickych hnuti je Sifeni jejich
ideologie masové komunika¢nimi prostfedky jako jsou Casopisy, noviny, letaky, napisy
na mistech vetejné pristupnych apod. Ve vétSin€ piipadil se jedna o vydavani vlastnich
novin a Casopist, které jsou distribuovany prostfednictvim zasildni na dobirku, casto
z konspirativnich divodii osobng, ale nejvice prodejem ¢i rozddvanim na spolec¢nych
setkanich, demonstracich, koncertech. Tyto noviny a casopisy se velice rizni jak
obsahem tak 1 kvalitou a polygrafickym zpracovanim. Jsou mezi nimi upln¢ jednoduché
tiskopisy nakopirované na ¢ernobilé kopirce, ale na druhou stranu i Casopisy, které jsou
po technické strance i vnitiniho zpracovani na vysoké profesiondlni urovni, coz svéd¢i o
tom, Ze tato hnuti maji k dispozici velmi kvalitni polygrafické stroje a odborny personal.
Pfi hromadnych vystoupenich manifestacniho charakteru jsou také vyuzivany
k propagaci extremistické ideologie plakaty, transparenty apod. U nas se s timto
zpusobem prezentace setkavame hlavné u riznych autonomnich hnuti a anarchistti, ale
neni to vyjimkou ani u pravicovych extremista.

V soucasné dobé je velice aktudlni Sifeni extremistickych ideologii
prostfednictvim internetu, jehoZ pomoci jsou vedenim jednotlivych extremistickych
organizaci rozesilany pozvanky na pofadané protestni akce jednotlivym clentim, na
webovych strankéach jsou veskeré informace pro ptipadné nové zdjemce o zapojeni do
hnuti.

Existuji, 1 kdyz velice ojedinélé, 1 pfipady pokust o Sifeni extremistické
ideologie pomoci masové komunikacnich prostiedkil a to televize a rozhlasu. Jedna se
pouze o pokusy, nebot’ v nasem stat¢ plati zdkon o provozovani rozhlasového a
televizniho vysilani, ktery nedovoluje §ifeni pofadi, které jsou v rozporu s Ustavou

Ceské republiky a s Listinou lidskych prav a svobod.
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Verbalni projevy stejné jako Sifeni své ideologie pomoci tiskovin se vyskytuje
zejména na rtznych mitincich, ale hlavné na hromadnych akcich jako jsou hudebni
produkce a koncerty. Hudebni skupiny §iii své extremistické ideje pomoci textl pisni a
navic jsou uplatiiovany psychologické faktory piisobeni na mladou generaci, kterd se

téchto koncertli zejména zucastiuje.

Tato hromadna vystoupeni jsou pfedevsim zaméfena na ziskavani novych ¢leni
z fad mladé generace, kterd je nejsnaze nazorové ovlivnitelnd a svym casto radikalnim
pohledem na spole¢nost je ochotna se propijcit k prosazovani extremistickych cili a

1deologii.

3.3.2 Trestna Cinnost souvisejici s extremismem a podil mladeZe na

této

Trestnou ¢innost spojenou s levicovym extremismem si mizeme pro lepsi orientaci
rozdélit na nésilnou a medialni. Piikladem nasilné trestné Cinnosti ndm mulze byt
rozbijeni vyloh a niCeni restauraci McDonalds’. Medialni trestna Cinnost spociva
v §ifeni extremistické ideologie masové komunika¢nimi prosttedky. Kazdy anarchista,

ale neni pachatel trestné ¢innosti viz. nésledujici citace:

,Urcite nemiizeme tvrdit, Ze kazdy clen nékteré at jiz levicové ¢i pravicové
extremistické organizace je pachatelem néjakého trestného cinu, nebo potencidlnim
narusitelem zdkona. Pachani trestnych cinu a prestupkii s extremistickym podtextem
nelze spojovat s existenci extremistii a jim odpovidajicich antagonistickych skupin ve
stejné oblasti.

K vyssimu pdachani trestné cinnosti extremistického charakteru dochadzi napr-.

vvvvvv
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‘

lidé jsou podstatné nachylnéjsi ktzv. , jednoduchym resenim*®, kterda bezesporu

extremisté nabizeji. “'°

Extremistické skupiny se zviditeliiuji

- Casopisy, novinami, letdky a jinymi tiskovinami,

- potadanim raznych setkani, kulturnich akci jako napi. koncerty a jiné hudebni

produkce,

- povolenymi i nepovolenymi demonstracemi, protestnimi akcemi, pochody,
- ruSenim vetejného poradku,

- Upravou obleceni, ucesu, celkovym vzezienim jednotlivych ¢lentl,

- vzajemnym napadanim a konflikty mezi opa¢né orientovanymi extremisty,

- potyckami s policii.

Pachatelé trestnych ¢int a prestupki s extremistickym zaméfenim

z levicové extremistické scény to jsou bezesporu anarchisté a anarchoautonomove,
-z pravicové to jsou pfiznivci a pfisluSnici hnuti skinheads,

- sportovni fanouskové, zejména fotbalu, ktefi jsou spjati s pachanim tzv. divackého
nasili,

- ostatni skupiny a organizace, které¢ svymi akcemi narusuji vetejny poradek.

Nejcastéjsi mista pachani této trestné Cinnosti a prestupku
- ve veétSin¢ piipadl jsou tyto pachdny ve vétSich méstech, kterd poskytuji proti

mens$im méstim a vesnicim anonymitu, potiebnou k témto ¢iniim,

16 Vecerka,K.: Prevence kriminality v teorii a praxi. Praha , Themis 1997 s. 75
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- vzdy jsou trestné Ciny a prestupky s extremistickym zamétenim pachany ve vétSich
skupinach, v davu, ktery opét poskytuje urcitou anonymitu, ptikladem ndm mohou

byt fotbalova utkani ¢i extremistické demonstrace,

Pokud se tyka podilu mladeze a mladistvych na pachani této trestné ¢innosti tak
musime bohuzel konstatovat, ze v€kova hranice ptredvedenych osob pii jednotlivych
povolenych, ¢i nepovolenych anarchistickych akcich je hluboko pod hranici 18ti let a

tento v€kovy primér stale klesa."’

4. Shrnuti teoretické ¢asti

Od roku 1989 do dnesni doby doslo na tizemi naseho statu k obrovskému narastu

extremistickych aktivit, pocet ¢lent jak pravicové tak i levicové extremistické scény a

17 Chmelik,J. : Extremismus. 1.vydani Praha, Ministerstvo vnitra 1997 s.17 - 36
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jejich priznivel se mnohokrat zndsobil. Tim samoziejmé vzrostl i pocet a rozsah akci
potadanych jednotlivymi extremistickymi organizacemi a s timto také pocet prestupkt a

trestnych ¢ini s extremistickym podtextem.

Muzeme konstatovat, Ze pro demokratické zaklady statu je stejné nebezpecna
pravicova 1 levicova extremistickd scéna. Problematika extremismu jako celku nesmi
byt tudiz zlehCovana a ptipadné zuzovana jen na projevy rasismu na stran¢ pravicovych

extremistickych hnuti a na anarchistické aktivity na strané levicové.

V poslednim desetileti se zvySil pocet zahrani¢nich ucastniki na levicoveé
orientovanych extremistickych akcich a pfesun téchto akci ze zahrani¢i k nam. Nejen
akci, ale 1 vydavani riiznych tiskovin, hudebnich nosici a jinych propagacnich materiala
s extremistickou tematikou. Je to nejen naSim oteviranim svétu, ale zejména tim, ze
v Ceské republice nejsou prozatim extremistické aktivity postihovany tak tvrdé a

razantn¢ jako v zédpadni Evrop¢.

Pro nasi praci jsme si vybrali protesty proti zasedani MMF a SB v Praze v roce
2000, které byly zajisté nejvétsi akcei tohoto druhu u nas od listopadu 1989. Nékdo by
mohl jisté namitnout, Ze je to jiz vic jak osm let zpatky, tak zda je to porad aktudlni. Zda
se extremistickd scéna v naSi vlasti neubird od té doby jinym smérem? Nejlepsi
odpovéd’ nam je daleko mensi ohlédnuti dozadu, jen par méesicti na Litvinovské sidliste
Janov.

Jeden z odborniku zabyvajici se touto problematikou k této akci uvedl:

., Musim konstatovat, Ze tak ndsilnou a militantni demonstraci jsem nikdy nevidel a
to chodim na shromazdeni od roku 1990. Nevidel jsem policejni brutalitu, ale vidél jsem
brutalni nasili na strané zakuklenych extremistii. Pokud nebude policie schopna

dostatecné zasahnout a nezacne ndasilniky stihat, bude se situace opakovat. “'*

V tomto piipad¢ se samoziejmée nejednalo o akci levicové ¢asti nasi extremisticke

scény, ale jak dobie vime neni zadné pravicové demonstrace, kde by se n¢kde v okoli

Cerpano z internetovych stranek Hospodatskych novin, www.iHNed.cz dne 18.1.2009
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nepohybovali anarchisté, ¢i jini levicovy extremisté, Cekajici na pfilezitost utkat se

svymi pravicovymi ,,soupefi®, a samoziejme naopak

S extremismem jako nezadoucim fenoménem ve spole¢nosti nelze ,bojovat™
jenom tvrdym postihem piestupktl a trestnych €ind s extremistickym podtextem, které
spadd do plsobnosti Ministerstva vnitra a Ministerstva spravedlnosti, ale zejména
pusobenim prevence, a to jak primarni, jejiz t€ziSté je v oblasti pisobeni Ministerstva
Skolstvi, mladdeze a télovychovy a Ministerstva kultury, tak prevence sekundarni,

soustied’ujici se na rizikové skupiny.

5. Prakticka cast prace

V této Casti prace se zaméfime na zjiSténi jaky postoj zaujima dnes$ni mlada
generace k anarchistickému hnuti. Jak ho vnima. Jak dalece jsou mezi dospivajicimi
détmi rozSifeny ideje a principy tohoto hnuti. Déle se pokusime zjistit zda mladistvi,
ktefi pachaji trestnou c¢innost pod hlavickou anarchismu, odporu proti konzumni

spolecnosti, nadnarodnim spolecnostem, jsou opravdu anarchisté, kteti ,,bojuji*
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s majoritni spolecnosti, nebo jsou to prave ti, kteti hledaji povyrazeni a anarchistické

akce jsou pro n¢ vhodnym krytim pro rvacky a vytrznictvi.

5.1 Stanoveni hypotéz

Hypotéza ¢islo jedna :

H1 : VétSiné mladych lidi jsou znamé principy a mySlenky anarchismu a inklinuji
k nim

Prvni hypotézou se budeme snazit o zjisténi jaky postoj zaujima dnesni mlada
generace k anarchistickému hnuti, jak dalece jsou mezi dospivajicimi détmi rozsSifeny
myslenky a ideje tohoto extremistického hnuti a jak dalece jsou tyto mladezi pfijimany.
Zda se knim stavi kladné ¢i je odsuzuji. Jestli v nich vidi odpor proti konzumni
spoleCnosti, proti stavajicimu spoleCenskému systému, snahu o opatieni proti
vladnoucimu rezimu, boj proti Spatnému, prezit¢tmu. Nebo je vidi naopak jako
patologicky jev, jako krajné radikdlni ¢i vystfedni postoj.

Hypotéza ¢islo dve:
H2 : VSichni mladistvi pachatelé trestné ¢innosti spojené s anarchistickym hnutim

nejsou organizovani ¢lenové nékteré anarchistické organizace.

V teoretické ¢asti jsme se vénovali trestné ¢innosti pachané ¢leny a ptiznivci
extremistickych skupin a hnuti, zejména anarchistickych. Policejni statistiky potvrzuji,
7e se stale Castéji setkdvame s neustdle mladSimi pachateli trestnych Cint, ale také
snovym jevem Vv kriminalit¢ déti a mladeze, kterou je vytvareni delikventnich part,
gangl a extremistickych skupin. Do kriminality déti a mladeze samoziejmé také patii
trestné Ciny spojené s extremismem jak jsme si je popsali v jedné z minulych kapitol
teoretické Casti nasi prace. Abychom zjistili, zda jsou tito pachatelé téchto trestnych
¢ind ti ,,opravdovi® anarchisté, ktefi bojuji proti stavajicimu spolecenskému systému,
vladnouci tiidé, ¢i jsou to jen ti, ktefi se za jejich idejemi schovavaji pfi niceni majetku,

rvackéch s ostatnimi extremisty v anonymité davu.
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5.2 Pouzité metody prizkumu

Pro naplnéni cile prizkumu jsme zvolili dva zplsoby. Dotaznikové Setieni a
pozorovani. Posuzovali jsme proto nejen jednotlivé osoby a skupiny osob, ale i akce
téchto skupin. Proto jsme v této praci pouzili tyto dvé metody, nebot’ téma anarchismus
je velmi rozsédhlé a rozmanité. Pouzitim metody pozorovani bychom chtéli udé€lat
prizkum nejen pfi vefejnych anarchistickych akcich, ale i pfi jejich béZzném Zivotg,
diraz bude samoziejmé zejména pozorovani akci pofadanych anarchisty.

Dotaznikové Setfeni bude rozd€leno na dvé ¢asti. Vlastné ke kazdé hypotéze bude
jeden dotaznik. K prvni hypotéze bude probihat dotaznikové Setfeni na stfednich
Skolach, ucilistich, vysokych Skolach a také v nejvysSich ro¢nicich zakladnich Skol.
Druhy dotaznik bude ptfedlozen mensimu vzorku respondentli pfimo z fad anarchist
prevazné predvedenych na sluzebnu PCR. Proto budeme poéitat s uréitym zkreslenim

anarchisty uvedenych udaji.

Pozorovani

Prvni metodou pouzitou v nasem vyzkumu je pozorovani ¢lend a piiznivcl
anarchistickych organizaci a hnuti pfi jejich vefejnych vystoupenich povolenych i
nepovolenych.

Vyuzili jsme pozorovani né€kolika akei potfddanych anarchistickymi
organizacemi, zejména akci pofadanych na protest proti zasedani Mezinarodniho
ménového fondu a Svétové banky probihajicich v zafi 2000 a pochodli a demonstraci
zamétenych proti summitu NATO v listopadu 2002. Téchto akci se zcastnila fada
nejen anarchistickych, ale i ostatnich levicové orientovanych extremistickych organizaci
a samoziejm¢ také velké mnozstvi mladych lidi, neorganizovanych v Zadné

extremistické organizaci, ¢i hnuti, pro které to byla pfilezitost zucastnit se takovéto akce

za ucelem vyuzit moznosti anonymni rvacky, ¢i devastace majetku .

K potvrzeni nebo vyvraceni hypotézy H2 bylo tieba pozorovat jednani osob pii
pachani trestné Cinnosti. Toto ale bylo obtizné, nebot’ pfed zraky policistii si malokdo
dovoli pachat trestnou ¢innost, pokud se nejedna o davové nic¢eni majetku nebo velké

bitky tfeba pravé s policisty. Nam se ale podafilo béhem zasedani MMF a SB v zafi
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2000 pod pftipravenou legendou zaclenit do jednoho prazského squatu a po dobu celého
zasedani MMF jsme mohli pozorovat a mapovat jedndni ¢lenti jednotlivych skupin a

organizaci zevnitf.

Toto pozorovani nam také pomohlo divat se na jednotlivé protestni akce, jejich
program, jejich ideje o¢ima anarchistli a ne jen toto pozorovat jako cizi nezasvécena
osoba. Tuto metodu jsme zvolili pro ziskdni vlastnich zkuSenosti s jednanim clent a

pfiznivcl anarchistického hnuti na vefejnosti.

NeZz zacneme s popisovanim vlastniho pozorovani tak pro lepsi orientaci a
nastinéni tohoto se podivejme na tuto protestni akci oCima anarchista. Jak to vidéli sami
anarchisté? Pro ilustraci zde citujeme zjednoho z periodik, které si vydavaji sami

anarchisté.

,Jeden odvazny cin vykona vice prace nezli tisice brozurek! 26. zari doslo
v Praze knécemu, co hlavni mésto jesté nezazilo. Jeden ze tri pochodii odpiircu
kapitalismu se tvrde stretl s policejnimi zasahovymi jednotkami. Vzduchem létaly
dlazebni kostky a zapalné lahve, stavély se barikady, z druhé strany byly hdzeny
granaty se slznym plynem, v akci se octla vodni déla. Nema cenu rozebirat pritbeh
zminénych akci. Chceme se zamyslet nad jejich legimitou, smyslem a celkovym
vyznenim. Oficialni media predkladaji obrazek protestujicich jako nemyslicich
nasilniku. To je vSak pokriveny obraz skutecnosti.

Planem verejné akce bylo prorazit ke Kongresovému centru a narusit, pripadné
zastavit probihajici jednani. Tento plan se da prirovnat ke snaze proniknout do soudni
siné a zastavit vynaseni rozsudkii smrti. Na sjezdu MMF a SB se potvrzovala neménnd
strategie téchto dvou instituci, potvrzovalo se setrvani na principech SAP —
liberalizace, privatizace, deregulace — a to znamena faktické podepsani rozsudkii smrti
nad miliony zbidacenych proletari ze I1l. svéta. V této extrémni situaci se daly volit jen

extrémni postupy. ‘"’

Béhem nékolika dni, kdy probihalo zasedani Mezinarodniho ménového fondu a

Svétové banky, se uskuteCnila fada demonstraci, pochodli ke Kongresovému centru,

neznamy autor, ¢lanek odvazny skutek. Svobodnd prace, tijen 2000, s , 3
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které vyvrcholily pravé 26. zafi 2000 odpoledne témi nejostiej$imi stiety extremistll

s policii, které trvaly dlouho do noci.

Dotaznikové Setreni

Druhou metodou pouzitou v nasem vyzkumu spole¢né pro obé hypotézy je
dotaznikové Setfeni. Za timto ucelem jsme zpracovali dva dotazniky. Prvni bude
predkladan predvedenym nebo zadrzenym ¢lentim anarchistickych hnuti, jako vzorku,
na policii. Musime pifipomenout, ze dotaznik je dobrovolny a anonymni, ale jeho
objektivnost do jist¢ miry ovliviluje skute¢nost, jeho vypliiovani v policejnich
prostorach, a také to, Ze ho vypliuji osoby pfedvedené na policejni sluzebnu.

Druhy dotaznik bude piedlozen Sir§Simu vzorku respondentii z fad studentti
sttednich skol, odbornych ucilist’, vysokych skol a nejvyssich ro¢niki skol zakladnich
nejen piimo ve Skolach, ale i ndhodn¢ vybranym mladym lidem, nebot’ i pfes to, Ze
dotazniky jsou anonymni tak jejich vypliiovani ve tfidé miize oslovené respondenty vice
¢i mén¢ ovlivnit. Volili jsme otazky tak, aby na né Slo odpovédét jednoznacné, nebo jen
nekolika slovy. Pouze u dvou otazek je nutna delsi odpovéd’. Také jsme volili otazky
dopliujici, abychom ziskali obraz o tom, jaky je vé&kovy prumér zadrzenych
anarchistickych pfiznivcl a ¢lenli a o tom, jaky maji vlastni ndzor na anarchistické
ideje.

V piiloze je ptilozen vzorek dotazniki tak jak budou predkladany predvedenym

anarchistim a druhy ve vybranych Skolach a ndhodné vybranym mladym lidem.

5.3 Analyza prizkumu

V této podkapitole si podrobnéji rozebereme provadény pruzkum, jak provedena
pozorovani, tak také dotaznikova Setfeni k obéma hypotézam. V soucasné dob¢ nejsou
v takové mife poradany anarchistické protestni akce tak pouZijeme pozorovani z asi
nejvétsich akei na protest proti zasedani Mezinarodniho ménového fondu v roce 2000 a
proti zasedani NATO vroce 2002, kterych se zucastnily vSechny anarchistické

organizace a hnuti. Také se budeme podrobné vénovat vyhodnoceni obou dotaznikii
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k jednotlivym hypotézam. V obou dotaznicich jsou obsazeny jak stézejni otazky
k vlastnim hypotézam, tak 1 dopliujici otazky, abychom si mohli 1épe udélat tsudek o
vnimani anarchistickych myslenek soucasnou mladou generaci a o postojich samotnych

anarchistu.

Provedena pozorovani

Diky mému zamé&stnani u policie jsem mél tu moznost osobné se zucastnit
nékolika shromazdéni prislusniki extremistické levice. Byly to akce jako napiiklad
Global street party, Local street party nebo akce na protest proti zasedani
Mezinarodniho ménového fondu a Svétové banky vroce 2000 a na protest proti

summitu NATO v roce 2002.

Pro nas prizkum se jevily jako nejvhodnéjsi akce zamétené prave proti zasedani
MMF a SB a proti summitu NATO. Zejména proto, Ze se jich zucastnilo nejvetsi
mnozstvi ptfiznivcl anarchistickych idei, ale také proto, Ze to byli anarchisté z celé nasi
republiky a v roce 2000 z celé Evropy. V prubéhu zasedani MMF se mi podatilo pod
piipravenou legendou dostat se do jednoho prazského squatu a zucastnit se vSech
anarchistickych protestnich akci jako pfiznivec levicového extremismu. Mohl jsem
pfipravy i vlastni provedeni téchto akci vidét z ,,druhé strany* nez obvykle a srovnat

tyto pohledy a ud¢lat si celkovy nahled.

Jak jsme jiz uvedli, prvni pozorovanou anarchistickou akci byly protestni
pochody a shromazdéni proti MMF a SB v zafi 2000. Nez se zatneme vénovat
vlastnimu pozorovani, tak se podivejme jak se na toto zasedani pfipravovali sami
anarchisté. Nejlepsim ptikladem nam bude opét citace jednoho z periodik vydavanych

samotnymi anarchisty.

., Nasilnici prijedou do Prahy. Lze ocekavat, zZe se v ramci vyrocniho zasedani
MMF a Svétové banky sjede do Prahy az tricet tisic ndsilnikii. Jedni v sakach a

kravatach budou rozhodovat o Zivotech, ¢i spise o smrti milionii lidi. Druzi — na prvni
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pohled radikalnéjsi — v uniformach je budou chranit, aby k nim nedolehly hlasy z ulic,
které je budou obvinovat ze zlocini. Jiz malé dité pochopi, zZe kdyz jej nacapaji, jak
ublizuje détem jeste mladsim, tak casto nejucinnéjsi taktikou je svalovat vinu na druhé.
Byva to okaté, hloupé, ale obcas to projde. JenZe financnici a politici nejsou malé deti.
Jsou to dospéli a vazeni pani, kteri maji dost penéz na to, aby si platili agentury, které

Jjim vytvdii image ,, bojovnikii s chudobou %’

Vétsina téchto shromazdéni a pochodl byla ohlasena na ptislusnych méstskych
Obvodnich ufadech, ale ne vSechny byly povoleny. Dohromady se vsSech téchto
protestnich akci zucastnilo okolo jedendcti tisic lent a pfiznivei levicové extremistické
scény. Nezanedbatelnou ¢ast tvortili zahranicni ucastnici, kteti byli nejradikalnéjsi a pii

ni¢eni majetku a v bitkach s policisty nejaktivné;si.

Kazdy den v pribc¢hu zasedani MMF a SB se ,,vlidci* a hlavni pfedstavitelé vSech
zucastnénych ptrevdzné anarchistickych skupin a organizaci schéazeli k organizacnim
poraddm, které probihaly v byvalém skladu kobercli v Praze — Libni. Zde byly
projednavany trasy pochodl na Kongresové centrum, oznaceni jednotlivych protestnich
akci, zptsob dorozumivani smluvenymi gesty, Gstupové cesty, jak bojovat s policejnimi
poradkovymi jednotkami, jak se chovat pii zadrzeni policisty, co vypovidat a dalsi
organizac¢ni véci. Do prostor, kde se tyto porady konaly, nesméli ani policisté ani
novindfi ¢i jiné ,nepovolané” osoby. Toto stfezeni provadeélo nékolik desitek
nejradikalnéjSich anarchistl a kazdy podeziely clovek byl 1 za pouZiti nasili vyveden.

Po celou dobu zasedani MMF a SB probihaly tyto protestni akce, pii kterych
dochazelo k drobnym bitkdm s policii a napadani majetku. Tteti den se anarchisté
rozdelili do ¢tyt skupin a kazda skupina se vydala svoji trasou ke Kongresovému centru,
kde samoziejm€ narazili na policejni kordony. Na tfech mistech stfetu anarchisté
pruvody zastavily a pasivné skandovaly rizna hesla proti zasedani. Pouze v Lumirové
ulici doslo k bitce s policisty, ktera se vyhrotila v tvrdy boj. Proti kamentim, dlaZzebnim
kostkdm a riznym ty¢im odpovedéli policisté slznym plynem, obuSky a vodnimi
sttikaci. Na stran¢ anarchistli 1 policisti bylo mnoho lehkych ale také tézSich zranéni.
Nez stacily dorazit policejni posily, anarchisté vytlacili policejni kordony az do tésné
blizkosti Kongresového centra, ale dovniti se jim dostat nepodafilo. Po tomto vyhroceni

se anarchisté rozdélili do mnoha mensich skupin a rozptylili se po celém centru Prahy,

20

¢lanek Kdo je kdo, KONFRONTACE, zaii 2000, strana 2
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kde tyto bitky a hlavné ni¢eni majetku pokracovalo az do pozdnich no¢nich hodin.
Ve zbylych dnech uz nedoSlo ke vétSim stretim demonstrantl s policii, ani
k vétsim Gtokim na majetek. Hlavné proto, ze béhem nasledujiciho dne odjela vétSina

ze zahrani¢nich ucastniku.

Druhou akci, které jsme se zi€astnili a vybrali ji pro na§ vyzkum, byly protestni
demonstrace zaméfené proti summitu NATO, ktery probihal v Praze v listopadu
lofiského roku. Média i Sirokéd vetejnost ocekavala podobny pribéh jako prede dvémi
roky pti zasedani MMF a SB.

Stejny prabeh ocekavala i1 policie a proto jiz s velkym ¢asovym piedstihem byla
provadéna bezpecnostni opatieni nejen v Praze okolo Kongresového centra, ale po
celém uzemi hlavniho mésta a na hrani¢nich pfechodech. Diky témto preventivnim
opatfenim drtiva vétSina zahrani¢nich ucastnikii na posledni chvili odfekla svoji ucast.

Vsech protestnich akci zaméfenych proti summitu NATO se zacastnilo okolo
ttech tisic ¢lenil a pfiznivcl levicoveé orientovanych extremistickych organizaci z celé
nasi vlasti. Jednalo se pfevazné o mladé lidi ve veku okolo dvaceti let, vétSinou muzi,
ale i mladé divky, které byly v ¢ele shromdzdéni, Casto Cetly prohlaseni a petice.

Po celou dobu kdy probihal summit bylo ze strany anarchistii svolano n¢kolik
demonstraci, které byly u Slovanského domu, kde se konala slavnostni vecefe ucastnikii
summitu. Dal8i demonstrace probéhly na Hradcanském namésti. Ke Kongresovému
centru se pro jeho jiSténi policii demonstranti ani nevydali, jenom jeden pochod byl

veden v jeho blizkosti.

Pti vSech téchto akcich dosli anarchisté k policejnim zatarastim, zde si vétSinou
pokojné posedali na zem a Cetli svd prohlaSeni a skandovali hesla namifend proti
summitu. Pfitom poslouchali hudbu z aut, ktera je vzdy doprovazela, nékteti tancovali.
Oddélila se skupinka asi padesati anarchistii, kteti si pfivezli jizdni kola a jezdili po
Praze ve snaze naruSit jizdy policejnich kolon s ucastniky summitu. Ale i toto jim
policisté¢ znemoznili, stejn¢ jako drobnym skupinkam anarchistti, ktefi se oddélovali
v prub¢hu demonstraci za ucelem provadéni ,,zaSkodnickych® akci na majetku, nebo
osamocenych piislusniki Policie CR, ktefi provadéli stieZeni riiznych objektd.

J 4

Dalo by se fici, Ze oproti demonstracim piti zasedani MMF a SB v zati 2000 mély
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protestni akce viici summitu NATO klidny pribéh bez nésili, ni€eni a rozbijeni.

Vyhodnoceni dotaznikového Setieni

Jak jsme jiz uvedli pro dotaznikové Setfeni byly vytvofeny dva dotazniky. Prvni
pro vyhodnoceni hypotézy H1 a druhy pro H2. Prvni dotaznik byl pfedlozen dospivajici
mladezi a mladym lidem bud’ pfimo ve Skolach a uciliStich nebo piilezitostné mimo
Skoly. Tento dotaznik byl pfedloZzen celkem 213 mladym lidem, kdy 8 odmitlo a
vyplnilo ndm jej 205 respondentd. Pro ovéfeni druhé hypotézy byly do druhého
dotazniku zatfazeny uzaviené otazky, na které odpovidali predvedeni nebo zadrzeni
piiznivei anarchistického hnuti v prostorach Policie CR. Tento dotaznik byl predlozen
celkem 56 ptedvedenym, z ¢ehoz Sest odmitlo, padesat respondentii odpovédélo. Pro
vyhodnoceni vysledkl jsme secetli shodné typy odpoveédi.

Vysledky jsme potom zapsali do tabulek, které jsou ke kazdé otazce obsahuyji
pocty jednotlivych odpovédi a jejich procentualni hodnota. Ke kazdé tabulce je také
vyhotoven graf. U nékterych otdzek v obou hypotézdm jsme nechali volny prostor pro

vyjadfeni svého osobniho nazoru.

Vyhodnoceni prvniho dotazniku:

Tento dotaznik byl predloZen 213 mladym lidem, ze kterych nam jej 8 odmitlo
vyplnit a tudiz mame k vyhodnoceni 205 dotaznikti. Dotaznik byl predkladan vétSinou
ve Skolach, ale také ndhodné oslovenym mladym lidem. Vé&tSina otazek byla stéZejni pro
prvni hypotézu, jsou zde ale také doplnkové otazky. Vénujme se nyni vyhodnoceni

jednotlivych otazek.

Otéazka €. 1/ Kolik je Vam let?

vék do 15 15-18 18-20 nad 20

pocet respondentli 28 94 68 15
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Tato tivodni otazka byla zvolena jako dopliikova otazka, abychom ziskali piehled
o primérném véku respondentii naseho pruzkumu. Do 15ti let bylo 28 respondentii, od
15 do 18ti let 94 respondentli, mezi 18 a 20 lety 68 respondentt a ptes 20 let bylo 15

respondentim. Vzhledem k celkovému poctu respondentii nemiizeme tyto poCty brat

jako striktni, ale mtizeme je brat jako vérohodné.

Otézka €. 2/ Kde zijete?

Na tuto otazku, ktera byla volena také jako doplitkova abychom ziskali ptehled

cey

o tom, kde na$i respondenti ziji, byly pfedeslany tfi moZnosti na vybér. Respondenti
volili mezi venkovem, malym meéstem a velkoméstem. Je nam samoziejmé jasné, ze
toto rozdéleni neni striktni, nebot’ velké mnozstvi mladych lidi naptiklad bydli u rodici
na venkové, ¢i malém meésté, ale protoze studuji naptiklad stfedni Skolu, kterd je

v krajském mésté, jsou pres tyden na internitech, vysokoskolskych kolejich ve

bydlisté venkov malomeésto velkomésto
pocet respondentil 42 76 87
bydlisté
@ pocet respondentd
100
80
60
40
20
0
venkov malomésto velkomésto

velkomésté. Proto jsme volbu odpovédi volili podle mista trvalého bydliste.
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Venkov jako misto kde ziji uvedlo 42 respondentli, malé mésto 76 a velkomésto
zbylych 87 respondentii. Opét zde musime konstatovat, ze k celkovému poctu
respondentll nemtizeme tyto pocty brat jako pravidlo, ale mizeme je brat jako

vérohodné.

Otazka ¢.3/ Vzdelani a zaméstnani Vasich rodici?

vzdélani zakladni sttedoSkolské vysokoskolské
rodicu

pocet 24 140 41
respondentli

vzdélani rodictu
m poCet respondentd
160
140
120
100
80
60
40
20 -
0 i
zakladni stfedoskolské wsokoskolské
rodice zameéstnani nezaméstnani
pocet respondentii 193 12
zaméstnanost rodicl
‘ m pocet respondentd ‘
250
200
150 -
100 -
50
04 I
zaméstnani nezaméstnani
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Tato otazka stejné jako ptedchozi dvé byla volena jako dopliujici, abychom
ziskali piehled o pivodu respondenti, o tom v jakych rodinach vyrtstaji. Pro grafické
znazornéni odpovédi na tuto otdzku jsme zvolili dvé tabulky. Jednu na znézornéni
stupné€ vzdélani rodich a druhou podle zaméstnani.

Vzdélani jsme rozlisili na zakladni, stfedni a vysokoskolské. Samoziejmé
v nékterych rodinach maji rodice razny stupen vzdélani, proto jsme brali vzdy podle
toho rodice, ktery dosahl vyssiho vzdélani. V naSem vzorku respondenti ma 24 rodicu
zakladni vydélani, 140 stiedoskolské a 41 vysokoSkolské. Opét toto nebude pravidlem,

ale miizeme brat jako vérohodné.

Otazka ¢.4/ Co vite o anarchistickéem hnuti? Definujte jej.

znalosti dobré okrajové Spatné
pocet respondentii 11 36 158
znalosti

@O pocet respondentd
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dobré okrajové Spatné

Tato otdzka byla volena jako jedna ze stéZejnich pro prvni hypotézu. Nechali
jsme zde respondentim volny prostor pro rozepsani odpovédi. Této moznosti ale
vyuzilo nepatrné procento respondentll. VéEtSina dotazanych — piesné 158 tuto odpovéd’
nechalo prazdnou, nebo odpovédéli nevim. DalSich 36 respondentii prokazalo okrajové,
povrchni znalosti této problematiky. Pouhych 11 odpovédélo tak, Ze bylo patrné, ze je
jim znama idea a hlavni myslenky tohoto hnuti. V kombinaci s prvni otazkou tykajici se
véku respondentli jsme zjistili nasledujici. Z 36 dotazanych, kteti méli okrajové znalosti
o anarchistickém hnuti jich bylo 12 starsi 20ti let a 24 ve vékové kategorii 18 az 20 let.
Nikdo ztéchto respondentii nebyl mladsi 18ti let. Stejné tak 8 respondentl, ktefti
projevili dobré znalosti myslenek a idei anarchismu bylo starSich 18ti let, zbyli 3 starsi

20ti let.
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Otéazka ¢.5/ Vas postoj k anarchistickému hnuti.

postoj souhlasny neurcity zaporny
pocet respondentti 11 148 46

postoj

@ pocet respondentt
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20
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souhlasny neurcity zaporny

Stejné jako piedchozi byla tato otdzka volena jako jedna ze stézejnich pro prvni
hypotézu, mohli bychom fici, ze ptfimo hlavni. Také zde byla ponechina moZnost
k rozvedeni odpovédi, ale stejné jako u predchézejici otdzky tohoto vyuzila mensi st
dotazanych respondentti. V podstaté bychom mohli pro vyhodnoceni postoj oznacit jako
souhlasny, zaporny a neurcity. Jako souhlasny postoj s anarchistickym hnutim oznacilo
11 respondenti. Jako odmitavy 46 respondentii a zbylych 148 se k této otdzce bud’

nevyjadtilo, nebo nema zadny postoj.

Otazka ¢€.6/ Zucastnil(a) jste se nékdy néjaké anarchistické akce?

ucast ano ne
pocet respondenttl 43 162
ucast

m Rada1 m Rada2
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Tato otdzka jiz neni stézejni pro prvni hypotézu, ale miize nAm mnoh¢é ukazat o
tom jak se dneSni mlada generace stavi k anarchistickému hnuti. Na tuto otdzku lze
odpoveédet pouze ano ¢i ne. Ze vSech 205 dotazanych se v minulosti zic¢astnilo néjaké
anarchistick¢ akce 43 respondenti, zbylych 162 se nikdy zadné takové akce
nezucastnilo. Toto bychom asi nemohli povazovat za striktni, ale vzhledem k anonymité
dotazniku muazeme piedpokladat, Ze respondenti nemaji diivod lhat, mizeme toto brat

jako vérohodné.

Otazka €.7/ Zvazujete ucast na néjakeé takovéto akci?

ucast ano nevi ne
pocet respondentti 75 31 99
ucast

m pocet respondentd

120
100

80

60

40
20 +

ano nevi ne

Svym vyznamem muizeme tuto otazku pfirovnat k predchazejici otazce ¢.6.
Tim, ze se v budoucnu chci zacastnit n¢jaké akce pofadané nékterou z anarchistickych
organizaci svym zpusobem také vyjadiuji urCity postoj pravé k tomuto hnuti.
Samoziejmé& musime pocitat se zvédavosti, kterd je mladé generaci vlastni a proto kdyz
se pravdépodobné o porddani takovéto akce nékde pobliz jejich pisobisté dozvi, jejich
zvidavost asi zvitézi nad obavami z né€eho nového, nezndmého. Zde byla opét jasna
volba ano ¢i ne. Ale i pfes to nam nékolik respondentti odpovédélo nevim. Téchto, kteti
jesté vahaji bylo 31, téch, ktefi si takovouto akci nenechaji ujit bylo 75 a zbylych 99
respondentll si tuto prilezitost nechaji ujit. Vzhledem k anonymité tohoto dotazniku

muzeme brat jako vérohodné.

Otézka ¢€.8/ Jestli ano proc?

| divod | zvédavost | sympatie s hnutim | zébava, adrenalin |
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| pocet respondenta | 43 | 18 | 14

diavod ucasti

W pocet respondentd

50

40 1

30 +

20

10

zvédavost sympatie s hnutim zabava, adrenalin

Pti vyhodnocovani ptedchézejici otdzky, kterd s touto izce souvisi, jsme
konstatovali diivody pro¢ se zcastnit n¢jaké anarchistické akce. Od pouhé zvédavosti
zucastnit se nééeho nového, neznamého, az po ovéreni zda je to co o tom tvrdi ostatni.
Nebo to muze byt vytrzeni z bézného stereotypu, ze Sedi vSednich dni, moZnost
zucastnit se néceho velkého, byt u ,,toho*.

Pti vyhodnocovani jsme odpovédi na tuto otdzku soustiedili do tfech zakladnich
typt. Ze 75 respondentd, ktefi na minulou otdzku odpovédéli kladné se jich v budoucnu
43 zucastni néjaké z akci pofddanych nékterou z anarchistickych organizaci praveé
z ditvodu poznani né¢eho nového, bez toho, Ze by néjak inklinovali k tomuto hnuti, nebo
snim sympatizovali. Dals$i ¢ast o poctu 18ti respondentii tuto pfilezitost vyuziji
z diivodu z4jmu o myslenky anarchistického hnuti, které je oslovily v minulosti. Pro 14
respondentl bude tato ptipadnéd akce moznosti vyrazit si za ,,zdbavou*, jak sami néktefi

uvedli moznosti si ,,zaradit™.

Otazka ¢.9/ Vas ndzor zda je anarchistické hnuti prinosem pro spolecnost?

piinos ano ne
pocet respondentti 38 167
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prinos hnuti

0O poCet respondentd

180
160
140
120
100
80
60
40
20

ano ne

Tuto otdzku bychom opét mohli specifikovat jako jednu ze stéZejnich pro
vyhodnoceni prvni hypotézy. Zde byly predlozeny dvé odpovéedi, opét ano ¢i ne. Ale
byla zde dana mozZnost bliZe toto rozhodnuti specifikovat, rozepsat vlastni ndzor na tuto
problematiku. Bohuzel této moznosti vyuzila opét pouze mensi ¢ast respondentl. Pti
jednoznacné volbé anarchistické hnuti jako pfinos pro spolec¢nost toto uvedla jako sviij
nazor neceld pétina dotdzanych respondentli, piesné 38. Ostatnich 167 nepovazuje
anarchistické hnuti za pfinos pro spolecnost. Nékteti z téchto 167 v ¢asti ponechané pro
osobni nazor dokonce uvedli toto hnuti jako nebezpecny jev pro spolecnost. Opét toto

nebude pravidlem, ale miiZzeme brat jako vérohodné.

Vyhodnoceni druhého dotazniku:

V uvodu této podkapitoly byl vytvofen druhy dotaznik pro vyhodnoceni druhé
hypotézy nasi prace. Touto hypotézou hledame odpovéd na otdzku, zda je kazdy
ucastnik nékteré z protestnich akci pofddané nékterou anarchistickou organizaci tim

opravdovym zarputilym anarchistou, ktery bojuje za idealy a mySlenky tohoto hnuti.

Otazka ¢. 1/ Kolik je Vam let?

vek do 15- 18- 20- nad
15 18 20 25 25
pocet 0 5 15 19 11
respondentd
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vék respondentt

m pocet respondentd

Do 15 15-18 18-20 20-25 Nad 25

Stejn¢ jako u prvniho dotazniku byla tato Uivodni otazka zvolena jako
doplitkovd, abychom ziskali ptehled o primérném véku respondentli naSeho prazkumu,
v tomto piipad¢ zadrzenych ucastnikii nékteré anarchistické akce . Do 15ti let nebyl
zadny respondent, od 15 do 18ti let 5 respondentli, mezi 18 a 20 lety 15 respondentd,
20 az 25 let bylo 19 respondentii, a nad 25 let bylo 11 respondenti. Vzhledem
k celkovému poctu respondentll jesté mensimu nez u prvniho dotazniku nemiizeme tyto

pocty brat jako striktni, ale bereme je jako vérohodné.

Otazka €. 2/ Jakého jste dosahl(a) vzdeélani?

vzdélani zakladni sttedoskolské vysokoskolské
pocet respondentil 29 21 0
vzdélani

O pocet respondentd

zakladni stfedoskolské wsokoskolské

Tato otazka, stejné€ jako pfedchozi, byla volena jako dopliujici, abychom

ziskali ptfehled o vzdélanosti respondentti, o tom zda se v tomto hnuti angazuji pouze
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,jednodussi jedinci, nebo je =zde zastoupena také vrstva stfedoSkolakd ¢i
vysokoskolakii. Pro vyhodnoceni jsme dosazené vzdélani rozd¢lili do tradi¢nich skupin.
Zékladni, stfedni a vysokoSkolské. V pifipadé studenti taktéz rozhoduje dosazeny
stupeni, nikoli studovand Skola. Vysokoskolské vzdélani nemél dosazené zadny
z dotdzanych respondentd (jeden byl v prvnim ro¢niku stavebni fakulty), sttedoskolakt
bylo 21a zbylych 29 tucastnikll prizkumu mélo zakladni vzdélani (polovina téchto
respondentli jsou studenti rtiznych stfednich Skol). Opét toto nebude pravidlem, ale

muizeme brat jako vérohodné.

Otazka €. 3/ Duvod Vaseho zadrZeni.

davod nasilny tr.c. verbalni tr.cC. jiny
pocet respondentli 23 16 11

davod zadrzeni

@ pocet respondentt

25

20 +

15

10

nasilny tr.c. verbalni tr.¢. jiné

Zde jsme odpovédi rozdélili do tii skupin. Prvni skupina pro spachani
nasilného prestupku nebo trestného ¢inu, druhd skupina pro verbalni trestny ¢in nebo
prestupek. Tieti skupinou byli respondenti predvedeni na PCR naptiklad pro prokazani
totoznosti, svédeckou vypoveéd, podani vysvétleni, ale nikoli pro podezieni ze spachani
n¢jakého prestupku Ci trestného ¢inu. V nékolika malo ptipadech dotdzani respondenti
u této otazky neuvedli odpoveéd’, nebo odpoveédéli nevim. Bylo to v ptipadech, kdy tito
popirali spachany piestupek ¢i trestny €in. Tyto udaje byly doplnény dodatecné podle
vysledkl vysetfovani. Pro nasilny trestny ¢in bylo ptfedvedeno 23 osob, pro verbalni 16
a 11 zbylych naptiklad jako sv&dci nebo pro prokazéani totoZznosti. Toto bylo mozné

ov¢ftit, proto bereme jako vérohodné.

Otazka ¢. 4/ Byl(a) jste jiz drive v minulosti predveden(a) na policii?

| piredvedeni | ano | ne |
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| pocet respondenti | 21 | 29 |

predvedeni

m pocet respondentt

ano ne

Na tuto otazku odpovédélo 21 respondentt kladné a 29 zaporné. Pro lepsi
orientaci jsme si odpovédi rozdélili na dvé podskupiny jestli spachany skutek souvisel
s anarchistickym hnutim ¢i nikoli. Toto rozdéleni ndm opét poslouzi jako jedno
z hledisek podle kterého si mizeme vyhodnotit pfedvedené respondenty, zda jsou to
opravdovi anarchisté, kteti byli ucastniky jiz nékteré piredchozi podobné akce.
Z odpovédi je patrno, Ze z celkového poctu 21 respondentl, kteti jiz byli v minulosti
pfedvedeni na policii jich bylo 15 v minulosti feSeni pro néjaky konflikt se zdkonem,
souvisejici s anarchismem. Tim, Ze toto je mozné ovéfit v policejnich evidencich
muizeme toto vyhodnoceni brat jako vérohodné, musime brat na zietel pouze to, Ze

respondenti mohli uvést jen ty skutky, o kterych vi, ze je Ize ovéfit.

Otazka ¢.5/ Co Vas privedlo k anarchistickéemu hnuti? V ¢em je clenstvi pro Vias
prinosem?

davod kamaradi sympatie s AH ,,Zabava‘
pocet 24 17 9
respondentli
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co privedlo
m pocet respondentl
30
25

20 A

15 4

10 4

5 i

0 i

kamaradi sympatie s AH Zabava“
piinos kamaradi ,Zabava‘ nepopsalo
pocet respondentti 23 15 12
prinos
m Rada1 m Rada2
25
20
15
10
5
0
pfinos kamaradi ,Zabava“ nepopsalo

Tato otazka byla volena pro zjisténi divodu pro¢ mladi lidé inklinuji
k anarchistickému hnuti, pro¢ vstupuji do anarchistickych organizaci. Pii volbé této
otazky jsme ocCekavali, ze bude narocna na vyhodnocovani, nebot’ ditvodl pro vstup do
takovéto organizace miize byt mnoho. Ale pfi vlastnim vyhodnocovani jsme zjistili, Ze
tyto diivody se nam zuzili na tfi okruhy. Prvni nejvétsi ¢ast v poctu 24 respondenti
uvedla, ze k Clenstvi nebo zajmu o nékteré anarchistické hnuti je piivedl nékdo
z kamaradu, pratel. Druha ¢ast v poctu 17ti respondentli se v minulosti zucastnila
nckteré¢ z akci pofadanych anarchisty a ta je natolik oslovila, Ze se staly Cleny ¢i
pfiznivci tohoto hnuti. Zbylych 9 ucastnikii prizkumu uvedlo, Ze k €lenstvi je pfivedla
moznost zucastiiovat se podobnych akcich pfi kterych se mohou ,,vyradit®.
Na druhou podotazku ndm 12 respondentii neodpovédélo viibec. Nejvetsi ¢ast o

poctu 23 respondentli uvedla jako jeden z nejvétSich kladii jejich Clenstvi v mozZnosti
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setkavat se s jejich ,,partou’ kde se citi dobie a maji své kamarady. Pro 15 respondentti
je rozhodujici, jak jsme jiz popsali v piedeSlém odstavci, ze se mohou zicastiiovat
protestnich akci, pii kterych dochazi ke stfetu s pravicovymi extremisty ¢i tieba

s policii.

Otazka €. 6/ Kratce definujte anarchistickeé hnuti.

znalosti dobré povrchni Spatné
pocet respondentli 17 19 14

znalosti anrchistickych ideji

m Rada1 m Rada?2

znalosti dobré powvrchni Spatné

Tuto otazku jsme volili zdmérné, abychom zjistili, do jaké miry jsou naSi
respondenti, ktefi byli zadrzeni pfi nékteré z anarchistickych akci, znali zakladnich
mySlenek a ideji tohoto hnuti. Ocekavali jsme, pfedev§im proto, Ze respondenti byli
zadrZeni na anarchistickych akcich, dobrou znalost téchto ideélti tohoto hnuti. Bylo pro
nas docela piekvapenim, ze opravdu dobie definovat anarchistické hnuti dokazalo
jenom 17 dotazanych respondentii. Povrchni a neucelené znalosti idedlti anarchismu
prokazalo 19 dalSich ucastnikll prizkumu a zbyvajicich 14 respondentli neprokazalo
prakticky zadné znalosti tohoto hnuti. Znovu pfipominame, ze tento prizkum byl
provadén na sluzebnach Policie CR, proto i pies jeho anonymitu musime na tento fakt

brat ztetel. Proto tyto vysledky bereme jako orientacni. Tabulka €. 16.

Otazka ¢. 7/ Které anarchistické skupiny jste clenem? Ideje Vasi skupiny.

~

organizace CSAF AFA | FSA-MAP | ORA-S jiné | Zzadné

pocet 10 7 6 8 7 12
respondentl
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organizace

m pocet respondentd

10
8 -
6
4
y I I I
04

CSAF FSA- MAP ORA-S jiné Zadné

znalost dobra okrajova Spatna

pocet respondentti 16 20 14
znalost ideji

m pocet respondentt

25

20

15 +

10

dobra okrajova Spatna

Tuto otazku jsme volili stejn€ jako pfedchozi abychom zjistili do jaké miry jsou
nasi respondenti, ktefi se ve vétSiné ptipadii povazuji za pravé anarchisty, znalci ideji
svych matefskych organizaci. A samoziejm¢ abychom alespont zevrubné zjistili
zastoupeni Clenit v jednotlivych organizacich. Pro nase hodnoceni jsme zatadili pét
nejvetSich anarchistickych skupin a hnuti a zbylé jsme sloucili do ,ostatni®. Ale
odpovédi maji pouze orientacni charakter a nemtZzeme je brat jako rozhodujici.

Pii vyhodnocovani jsme zjistili nasledujici: k CSAF se hlasilo 10 respondenti,
k AFA to bylo 7 respondentd, k FSA-MAP 6, k ORA-S to bylo 8, k ostatnim
organizacim 7 respondentti a 12 zbylych tvrdilo, Ze nejsou ¢lenem zadné skupiny. U
druhé podotazky jsme stejn€ jako u otazky cCislo 6 ocekévali rozhodné vétsi znalosti
stanov svych organizaci. Vysledek byl velice podobny. Neucelené znalosti idealt svych

organizaci prokazalo 20 respondentl, dal§ich 14 respondentli neprokazalo prakticky
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zadné znalosti. Zbylych 16 respondentl prokazalo vétSinou velmi dobré znalosti svych

organizaci a rozliSeni od ostatnich skupin jak v idejich tak 1 tfeba v oblékani.

Otazka ¢.8/ Vas nazor zda je anarchistické hnuti prinosem pro spolecnost?

piinos ano nevi ne
pocet respondentti 36 5 9
prinos

m Rada1 m Rada2

5
0 - | ]

pfinos ano nevi ne

Tuto otazku jsme zvolili stejnou pro obé hypotézy. V té prvni byla jednou ze
stézejnich, vtomto druhém dotazniku to tak neni. Opét zde byly ptedlozeny dvé
odpovédi, ano ¢i ne. Ale byla zde dana moznost blize toto rozhodnuti specifikovat,
rozepsat vlastni ndzor na tuto problematiku. V pfedchozim dotazniku moZznost rozepsat
se k této problematice vyuzila pouze mald ¢ast respondentli, v tomto piipadé to byla
skoro polovina. Pro jednozna¢nou volbu anarchistické hnuti jako ptinosu pro spolecnost
se rozhodlo 36 dotazanych respondentt, dal§ich 9 nepovazuje anarchistické hnuti za
piinos pro spolecnost. Zbylych 5 respondentll 1 pies jasné volby ano ¢i ne napsalo
nevim, nebo neodpovédéli. Pro maly objem naSeho vzorku respondentii toto nemizeme
brat jako stoprocentni, ale pro Ucel naseho prizkumu toto miZeme povazovat za

vérohodné.
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6. Vyhodnoceni zadanych hypotéz

V minulé kapitole jsme si podrobné popsali obé formy prizkumu ke zvolenym
hypotézam. Popsali jsme si provedend pozorovani anarchistickych akci, zejména té
nejvetsi z roku 2000, ktera byla zamétfena proti zasedani svétové banky a mezindrodniho
ménového fondu v Praze. Stejné tak podrobné jsme provedli vyhodnoceni obou
dotaznikii. Pro vyhodnoceni prvni hypotézy nam piijde vhodnéjsi dotaznikové Setfeni,
pro vyhodnoceni druhé zase provedena pozorovani. Pouzili jsme ale vzdy oba

pruzkumy.

6.1 Vyhodnoceni hypotézy H1

Jako prvni hypotézu jsme si zvolili :

H1 : VétSiné€ mladych lidi jsou znamé principy a mySlenky anarchismu a inklinuji

K nim.

Cilem prizkumu u této hypotézy bylo zjiSténi, zda opravdu vétSina mladych lidi
inklinuje k tomuto hnuti a zda jsou jim zndmy zakladni principy anarchistické ideologie.
Jako stéZejni formu naSeho prizkumu jsme zvolili dotaznikovy prizkum. Byl
vypracovan dotaznik, ktery byl pfedlozen 213 respondentim, z nichz 8 odmitlo a tudiz

nas vzorek cital 205 respondentti z fad mladeze a mladych lidi.

Ptesné vysledky vyhodnoceni jednotlivych otdzek a podotazek jsou popsany
v minulé kapitole, piipadné v ptilohach jsou k témto jednotlivym otazkdm vypracované
tabulky a grafy. Takze ted’ se zaméfime tyto vysledky zapracovat do vyhodnoceni této
prvni hypotézy. Ta ftikd, ze vétSin€ mladych jsou zndmé mySlenky a principy
anarchismu. V otdzce pfimo zaméfen¢ na definovani anarchismu nam dokazalo tento jev
spravné popsat pouhych 11 respondentti, dalSich 36 mélo povrchové, okrajové znalosti a
zbylych 158 viibec nevédélo, nebo uvadélo mylné nazory jako napiiklad ,.Cista rasa“
apod. Stejn¢ tak ti¢ast na néjaké akci pofddané nekterou z anarchistickych organizaci je

»lakava“® pro zhruba tfetinu dotazanych, a to vétSinou ze zvédavosti. Jako kladny sviij
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postoj k tomuto hnuti oznacilo opét pouhych 11 respondentd.

Ve druhé ¢asti pruizkumu — pozorovani, se ndm podatilo béhem zasedani MMF a
SB v zéii 2000 pod piipravenou legendou zaclenit do jednoho prazského squatu a po
dobu celého zasedani MMF jsme mohli pozorovat a mapovat jednani ¢lenti jednotlivych
skupin a organizaci zevnitf. Pravé zde jsme mohli byt svédky toho, jak se této asi
nejvétsi anarchistické protestni akce zucastnilo obrovské mnozstvi mladych lidi nejen
z Prahy, ale prakticky z celé¢ nasi republiky. V drtivé vétSin¢ piripadi se nejednalo o
¢leny, ani pfiznivce zadné anarchistické organizace, nybrz o mladé lidi, ktefi v tomto
vidéli povyrazeni a ochotné se ptipojovali k jednotlivym pochodiim a jinym protestim,
skandovali spolecnd hesla proti MMF a SB aniz by uvazovali co kfici, co maji ta hesla

Za vyznam.

Pfi naSem pobytu v jednom prazském squatu, tésné pied zahajenim zasedani
MMF a SB piijela do Prahy skupinka péti mladikiti ve véku 16 — 18 let z vychodnich
Cech. Chtéli se zadlenit do vyse uvedeného squatu. Kdyz se jich ,,vedouci“ tohoto
squatu dotazoval na divod jejich ndvstévy, tak uvedli, Ze se zmédii dozvédéli o
planovanych protestnich akcich a pfijeli, aby se téchto mohli zacastnit za tcelem, jak
sami uvedli, vyuziti moznosti se poprat s pravicovymi extremisty, policisty. VSichni
méli ve svych batozich kratké dievéné tyCe s kozenymi feminky na zapésti, boxery,

noze a podobné zbrané pfipravené za timto ucelem.

Kdyz shrneme vysledky obou zplsobl prizkumu tak mizeme konstatovat, Ze
v obou priizkumech jak pozorovanim tak zejména dotaznikovym Setfenim, které bylo
pro tuto hypotézu vhodnéjsi bylo zjisténo Zze ne vSichni mladi lidé¢ inklinuji
k anarchistickému hnuti a pouze malému procentu mladeze jsou zndmy mySlenky a

ideje anarchismu.

Tuto hypotézu jsme nepotvrdili.
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6.2 Vyhodnoceni hypotézy H2

Jako druhou hypotézu jsme si zvolili :

H2 : VSichni mladistvi pachatelé trestné ¢innosti spojené s anarchistickym hnutim

nejsou organizovani ¢lenové nékteré anarchistické organizace.

Pravdivost této hypotézy méla byt, v ramci naSich moznosti, ovéiena vysledky
dotaznikového Setfeni 1 pozorovanim.

Dotaznikovym Setfenim jsme zjistili, Ze velka vétSina respondentd, ktefi byli
pfedvedeni na Policii CR, ndm nedokazala definovat co vlastné anarchistické hnuti
znamend, jen mala Cast znala ideje a stézejni mysSlenky tohoto hnuti. Stejné tak pii
odpovédich na konkrétni €lenstvi ndm 12 respondentt ptiznalo, ze nejsou ¢leny zaddné
organizace, byt byli pfedvedeni pravé =z protestni akce pofaddané néckterou
z anarchistickych organizaci.

Dalsi metoda pozorovani nam poskytla nejlepsi moznost pro vyhodnoceni této
hypotézy diky tomu, Ze jsme pronikli do jedné z anarchistickych skupin a tudiz jsme
mohli tento vyzkum provadét pfimo mezi anarchisty. Tim bylo toto pozorovani daleko
jednodussi, nez kdyz jsme ho provadéli jako policisté. Pied zraky policistl, s vyjimkou
davovych nieni majetku a nebo davovych rvacek s pravicovymi extremisty, se
anarchisté snazi pachani trestné ¢innosti zakryt, nebo nedopoustét. Pfi tomto pozorovani
jsme narazili na nékolik malo skupin, které se vyhybaly pachani jakékoli trestné
¢innosti.

Pro lepsi porozuméni mizeme uvést priklad. Pii vyhodnocovani prvni hypotézy
jsme popisovali, jak do squatu dorazila skupinka péti mladikii ve véku 16 — 18 let
z vychodnich Cech, ktefi byli ,,vyzbrojeni* a pfipraveni na bitky a rvacky s pravicovymi
extremisty ¢i policisty. Kdyz toto uvedli ,,vedoucimu“ uvedené¢ho squatu, tak tento
mladiky vyzval k okamzitému opusténi prostoru jeho squatu a mladiky vyhodil s tim, ze
nechce mit Zadné problémy s policii. Tato skupina se béhem celého pozorovani, které
trvalo po celou dobu zasedani MMF a SB, neztcastnila zadné bitky, ani ni¢eni. Vedouci

tohoto squatu tvrd¢ dohlizel, aby zadny z ¢lenii jeho squatu nepachal zZadnou trestnou
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¢innost, ani ptestupky. V ptipad¢ neuposlechnuti provinilec ihned opoustél squat.

Samoziejmé toto neni pravidlem. Na zéklad¢ poznatkli z uvedenych pozorovani
muzeme fici, ze pfislusnici anarchistickych hnuti, pokud jsou ucastniky né&jaké
vyznamnéj$i akce, jako byly napiiklad vybrané pro naSe pozorovani, tak se snazi
poslouchat své vedeni a omezuji se na verbalni projevy a pasivni odpor napiiklad
blokovanim dopravy apod.

Vétsinou se ale vzdy najdou malé skupinky téch nejradikalnéjSich ptiznivct,
kteti se odpoutaji od hlavniho uskupeni a vyhleddvaji bitky s ndhodnymi pravicovymi
extremisty, policisty, nebo alespoil ni¢eni majetku. Stejné tak tyto skupinky ptihlizeji
akcim pofadanym pravicovymi extremisty, zejména skiny, a po jejich skon€eni napadaji
s velkou brutalitou rozchazejici se skiny, nebo jejich malé skupinky.

Jakmile ale dojde k n&jakému vyhroceni, stietu s policii, otevienému stfetu
s pravicovymi extremisty, nebo k vétSimu nifeni majetku, tak se pfida vétSina
zucCastnénych anarchistli 1 ostatnich aktivnich ¢i pasivnich ucastnikl a vétSinou dochazi
k davovému ni¢eni a hromadnym rvackdm. Tato davovd ,anonymita® vede
k nejbrutalnéjSim napadanim pravicovych extremistd nebo policistii a nebo ni¢eni az
demolovani riznych objekti.

Kdyz opét shrneme vysledky obou zplsobl prizkumu tak miZzeme konstatovat,
e tato hypotéza se nam podafila potvrdit. Ze opravdu ne vsichni mladistvi pachatelé

trestné ¢innosti spojené s anarchistickym hnutim nejsou z fad samotnych anarchistt.

Tuto hypotézu jsme potvrdili.
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Z7.Aavér

V provedeném prizkumu nasi diplomové prace jsme se zaméfili na zjisténi, jaky
postoj zaujimaji nase deti, mladez i dospéli ve véku blizkém mladezi k anarchistickému
hnuti, které¢ pfedstavuje jednu z nejvétSich odnozi levicového extremismu. Toto byla
nase prvni hypotéza. Ve druhé jsme se pokusili zjistit, zda kazdy mlady ¢lovek, ktery je
pii protestnich akcich, potadanych timto hnutim, zadrZeny na policii, ten opravdovy,
zaryty, ortodoxni anarchista, bojujici proti nadnarodnim spolecnostem, kapitalismu a

globalizaci. Vysledky tohoto prizkumu jsme rozebrali v ptedeslé kapitole.

Stale je mezi nami mnoho obcand, kteti ne zcela chapou podstatu extremismu a
jeho nebezpecnost pro majoritni spolecnost. Domnivame se, ze tato naSe prace muze
vhodné pfispét k objasnéni tohoto pojmu a nebezpeci z jeho rozsifeni. Také je velké
mnozstvi obCand, ktefi sice s projevy extremismu nesouhlasi a nesympatizuji, ale svym
lhostejnym projevem davaji tichy souhlas témto aktivitdim. VéEfime, ze naSe préce

pomiize témto nasim spoluob¢antim ,,oteviit oci.

V préci jsme se také snazili o to, aby informace o anarchistickém hnuti byly co
nejméné zkreslené a co nejdostupnéjsi pro nejsirsi verejnost, hlavné dospivajici mladez.
Hlubsi znalost téchto hnuti a vytvofeni realnéjSiho obrazu o idejich hlasanych
samotnymi anarchisty by urcit€¢ pomohla k vétsi odolnosti vici povrchnim ldkadlim ke

vstupu do tohoto hnuti.

Pro uc¢innou prevenci by tato osvéta méla byt zamétena na ty skupiny mladeze,
které s anarchistickym hnutim nejvice sympatizuji ¢i jsou jiz jeho soucasti.
Vzhledem k zamySlenému vyuziti nasi prace pro preventivni Ucely mél provedeny
vyzkum zjistit, jak se dne$ni mlada generace diva na anarchistické hnuti, a jaky ndzor
zde nabyva aktudlni platnosti. Domnivame se, ze i pies to, ze tento vyzkum byl
provadén pouze v Praze a nejbliz§Sim okoli na omezeném poctu respondentd, mize
poskytnout uréity obraz o aktudlni aplikovatelnosti zadvéri uvedeného prizkumu.
V dalSich ¢astech této prace bylo cerpano jak z odborné literatury tak 1 z tiskovin

vydavanych samotnymi anarchisty.
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Vétime, ze tato naSe prace prispeje k objasnéni postoji dnesni mladé generace
k pojmiim jako je levicovy extremismus, konkrétné¢ jeho nemala ¢ast — anarchistické
hnuti a jeho odnoZe. Také jsme se chtéli dozvédét pro€ je prave toto hnuti lakadlem pro

stale velké mnozstvi dospivajici mladeze.

Na zavér bychom si méli fici jak vyuzit tuto praci, k ¢emu byl tento prizkum
dobry. Jak jsme jiz v teoretické Casti uvedli je vilbec cely extremismus povazovan za
patologicky jev, a pfes toto je ziejmé, ze k nému inklinuje zna¢né velka cast mladé
generace, at k pravicovému, ¢i levicovému. Proto bychom spatiovali jako jednu
z nejvhodnéjSich moznosti vyuziti této diplomové prace v prevenci proti tomuto

patologickému jevu.

Problematika prevence neni jen otdzkou represi a tvrdych trestli, ale hlavné
piedchézeni nejen v roviné kriminalni trestné Cinnosti, ale také v rovin€ predchazeni
netolerantnich nalad ve spolecnosti. Obé tyto roviny na sebe pfirozené navazuji.
Prevenci mizeme jednoduSe definovat jako: ,pfedchazet nemoci je lepsi nez ji 1éCit™.

Rozdélujeme ji na tfi zékladni etapy:

Primarni prevence :

- cilem je snizeni pravdépodobnosti vyskytu uréitych  negativnich jevi ve
spole¢nosti, které¢ zvySuji riziko vzniku negativnich hnuti a skupin. Patfi sem
pusobeni na Sirokou vefejnost, vytvafeni a uplathovani zakonti, socidlnich
programl. Dale sem patfi plsobeni na rodicCe, vychovatele, pedagogy a jiné

odborné pracovniky. Nezastupitelnou tlohu zde ma vzd€lavani a vychova.

Sekundarni prevence :
- zde je cilem vytipovani rizikovych  skupin  obyvatelstva a rizikovych
zivotnich situaci, které ohrozuji dité, mladého Clovéka a programoveé tyto rizika omezit

na co nejmensi.

Tercialni prevence :

- zde se jedna o pfimou pomoc jedincim, ¢i  skupinam, které jiz ,sesli
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ze spravné cesty”, najit cestu zpét, nebo alespont zmirnéni nasledkl na
minimum, aby se tyto negativni skupiny nerozristaly, a aby se také

nerozsifoval okruh jejich ptisobeni.

Protoze pravé mladi lidé se nejvétsi mérou podileji na pachani extremisticky
motivovaneé trestné ¢innosti, méli bychom zacit od primarni prevence a to jiz nejlépe ve
skolnim véku. Cast zodpovédnosti za prevenci leZi na $kolstvi. Tato instituce by méla
pusobit vytvofenim dostatku moznosti pro déti a mladez jak travit volny cas, aby tyto

nevyhledavali negativni vrstevnické party, ve kterych hledaji svoji identitu, své ja.

Kdyz hovotime o prevenci a institucich, tak je také samoziejmé na uradech jako
je tfteba Magistrat hlavniho mésta Prahy, ¢i méstské ufady jednotlivych méstskych ¢asti,
aby patficné zvazily povolovani téchto protestnich akci, zejména jejich zajisténi ze

strany organizatoru.

V oblasti trestniho prava by mél byt kladen vétsi diraz na daslednou aplikaci
stavajicich pradvnich norem a v oblasti prava spravniho by se mély ulinit urcité
legislativni upravy, které by umoznily omezit pofadani extremistickych shroméazdéni a
jinych podobnych protestnich akci. Pfi téchto akcich, kdy v anonymité davu dochézi
k davovému ni¢eni movitého i nemovitého majetku, zjistit podnécovatele tohoto nicent,
provokatéry napadani ostatnich obcantl, policistl, a tyto trestat nejen penézitymi tresty,
podminénymi ¢i nepodminénymi tresty odnéti svobody, ale naptiklad vefejné

prospésSnymi pracemi tfeba na opravach jimi zni¢eného majetku.

vvvvvv

¢lankd, aby prevence byla co nejucinnéjsi, je vychova a to zejména vychova v roding.
Kdyz déti budou vychovavany s laskou a porozuménim, budou naplnény vsechny jejich
potieby, tak nebudou vyhledavat Clenstvi v delikventnich vrstevnickych skupinéach, kde
se vétSinou snazi najit to, co jim doma chybi, jako tfeba porozuméni, pochvala,
motivace apod. Kazdy radéji uvidi své dité na hraci plose stadionu jak hraje fotbal, nebo
kterykoli jiny sport, nez kdyz v ochozech skanduje vulgarni hesla, demoluje zatizeni
stadionu, nebo se tfeba pere s ostatnimi fanousky, pfipadné s organizatory C¢i

zakrocCujicimi policisty.
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Proto prevenci pfimo v rodindch povazujeme za zakladni a nejdilezitéjsi. To co
opomeneme ,,dat“ détem v nejutlejSim véku, pripadné co ,,dame* Spatného, se jiz

pozdéji opravuje hodné Spatné, nebo se bohuzel neda jiz opravit vitbec.
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Resumé

Zakladnim cilem teoretické Casti této prace bylo sezndmeni s extremistickou
scénou jako patologickym jevem s dirazem na jeho levicovou cast, zejména jsme se
zaméfili, jak jiz vyplyva z ndzvu prace, na anarchistické hnuti. PfibliZili jsme si ale
vSechny zdkladni extremistické skupiny, pravicovy, levicovy a okrajové nabozensky,
ktery u nds neni tolik rozsiten. Déle jsme si rozebrali pojem postoj a rozdéleni postojli a
samoziejme jsme se vénovali dospivajici mladezi, utvareni osobnosti a jaky vliv na toto
maji referencni skupiny, mezi néz patii 1 rizné anarchistické organizace.

Protoze se setkdvame na rGznych protestnich akcich, pofadanych nékterou
anarchistickou organizaci, se stile mladSimi ucastniky, jsme se v praktické casti
zaméfili na prizkum jak dalece jsou mezi mladou generaci zndmé ideje a principy
tohoto hnuti a jaké postoje k nému mladi lidé¢ zaujimaji. Je témét pravidlem, ze se na
téchto protestnich akcich, kde mladi lidé demonstruji svoji domn€lou nezavislost na
konzumni spolecnosti, setkdvame s nasilnymi projevy, které lze kvalifikovat jako
trestné Ciny. Proto jsme se v dal$im prizkumu snazili zjistit, zda jsou pachatelé téchto
trestnych ¢ind ti pravi anarchisté, nebo rvaci a nasilnici vyuZzivajici anonymitu davu pro
rvacky a devastaci majetku.

Vysledky prizkumu potvrzuji, ¢i vyvraceji tyto hypotézy a v zdvéru diplomové
prace jsme shrnuli tyto poznatky. Praci je mozné vyuzit jako prevenci proti

anarchistickému hnuti jako jednomu z patologickych jevi.
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Anotace

Tématem této prace je vliv anarchistického hnuti, které je soucasti levicového
extremismu, na dne$ni mladou generaci. V teoretické ¢asti je stru¢né charakterizovana
extremisticka scéna na tizemi CR. Je zde popsan extremismus pravicovy, levicovy a
nabozensky. Déle se v této Casti prace vénujeme utvareni osobnosti, referencnimi
skupinami a také trestnou cinnosti souvisejici s mladezi a anarchistickym hnutim.
V praktické ¢asti zkoumame do jaké miry je tohoto hnuti zndmé pro dnes$ni mladez a
také jsme zjiStovali, zda vSichni mladi pachatelé trestné cinnosti spojené

s anarchistickym hnutim jsou ¢leny né&které takovéto organizace.

Annotation

Theme of this work is the influence of anarchical movement, whitch is the part
of left-wing extremism, to the todays young generation. In theoretic part is briefly
characteristic of exctremistic scene in the czech republic territory, her eis a description
of right-wing extremism, left-wing extremism and religious extremism. Further in the
same part of this work we are occupied with molding of character, referntial groups and
also the criminal aktivity coherent with young people and anaristic movement. In
praktical part we examine how much is the anarchistic movement known for todays
teen-agers and also if all zouny criminal culprits are members of some anarchistic

organization. Enclosed you find tables and graphs to inspection.

Kli¢ova slova

extremismus, anarchistické hnuti, mladez, kriminalita, postoj

Keywords
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Priloha ¢.1 Slovnik pouzitych vyraziu

A

alternativni — jina moZnost, zastupny, vice moznosti

analyza - rozbor

D

delikvence — vSechna jednani, kterd poruSuji socialni normy chranéné pravnimi
predpisy vcetné piestupkil

disfunkéni — nefungujici, nebo jen castecné plnici sviij ucel

dité — n¢kdy také pouzivan vyraz nezletily — osoba do 15 let, nema trestni odpoveédnost
distancovat — vylucovat, vyloucit z vefejné Cinnosti

E

extremismus — jednotnd, obecn¢ uznavana definice zatim neexistuje. Je to ideologie a
aktivity, které zpochybnuji nebo napadaji nékteré demokratické zaklady spolecnosti, ¢i
nekterd zékladni lidska prava a svobody

H

hypotéza — domnénka, pfedpoklad

|

identita — totoZnost, stejné nazory

ideologie — idea je mySlenka, minéni, ideologie —soustava mySlenek a nazord na svét a
na spole¢nost

image — dojem nebo predstava vytvorend z vlastnich poznatk

K

kapitalismus — spoleCensky, ekonomicky a hospodarsky systém zalozeny na
soukromém vlastnictvi a volné tvorb¢ cen

komunismus — spolec¢nost, kde by si byli vSichni rovni, nadfazenost spole¢ného
majetku nad soukromym

kriminalita — zloCinnost, souhrn trestné d¢innosti v urCitém case a urcité oblasti
spachané kymkoli, v€etn€ osob, které jesté nejsou trestné odpoveédné

L

legislativa — zakonodarna moc, ¢innost, zdkonodarstvi

M

militarismus — nadmérné zdlraznovani vojenstvi



mladeZz — mladi lidé do plnoletosti, spodni v€kova hranice neni urena

mladistvy — ¢lovek mezi 15 a 18 lety, ma sniZzenou trestni odpovédnost

N

nacionalismus — politicky smér, ktery poklada narod za zékladni spolecenskou
jednotku, ideologie zdiiraznujici narodni nadfazenost a vylucnost, zvelicujici narodni
zvlastnosti

nezletily — viz dit¢ v pfedchozi ¢asti

(0]

obvinény — osoba podezield ze spachani trestného Cinu, které vySetfovatel sdélil
obvinéni

odsouzeny — osoba, kterd byla pravomocn¢ odsouzena

P

pachatel- osoba, ktera se dopustila trestného ¢inu nebo kriminalniho chovani

pasivita — povahova trpnost, necinnost, poddajnost, Ustupnost, nebojovnost,
neschopnost vyplyvajici z prevahy zavazkt nad prostfedky, které jsou k dispozici
preference — prednost, poskytovana vyhoda

prevence — v€asna ochrana, predchazeni

R

radikalni — usilujici o pronikavé a rychlé zmény od zékladu za kazdou cenu, rozhodny,
pevny, nesmiflivy, dikladny, nevybiravy

respondent — dotazovany Cclovek, ktery odpovidd v dotaznikovém Setfeni nebo
intervievu na kladené otazky

S

socialisticky — pfevlada spole¢ny majetek nad soukromym

socialni — spoleCensky, vztahujici se ke spolecnosti

specificky — ptiznany pro néco, osobity, zvlastni

T

trestny ¢in — pro spolecnost nebezpecny ¢in, jehoZ znaky jsou podrobné popsany

v trestnim zakoné



Piiloha ¢.2 Dotazniky

DOTAZNIK
1. Kolik je Vam let?  do 15
15-18
18-20
20-25
nad 25
2. Jakého jste dosahl(a) vzdélani? zakladni
stitedoSkolské
vysokoSkolské

3. Dtvod Vaseho zadrzeni?

4. Byl(a) jste jiz nékdy v minulosti pfedveden(a) na policii?

5. Co Vas privedlo k anarchistickému hnuti? V ¢em je ¢lenstvi pro Vas pfinosem?

6. Kratce definujte anarchistické hnuti.

7. Které anarchistické skupiny jste clenem? Ideje Vasi skupiny.

8. Vas$ nazor zda je anarchistické hnuti pfinosem pro spolec¢nost?
ano - ne
Ptipadné v cem?

Tento dotaznik je anonymni a jeho vyplnéni je dobrovolné.



DOTAZNIK

1. Kolik je Vam let? do 15

15-18
18 -20
nad 20

2. Kde zijete ? venkov
malé mésto
velkomésto

3. Vzdélani a zaméstnani VasSich rodi¢t? zameéstnani ano - ne
zékladni sttedoskolské vysokoskolské

4. Co vite o anarchistickém hnuti? Definujte jej.
Ideje, népln, smysl...

5. Vas postoj k anarchistickému hnuti.

6. Zucastnil(a) jste se n€kdy né&jaké anarchistické akce ?

7. Zvazujete Gcast na n¢jaké takovéto akci?
ano - ne

8. Jestli ano — proc¢?

9. Vas nazor zda je anarchistické hnuti pfinosem pro spolecnost?
ano - ne

Ptipadné v cem?

Tento dotaznik je anonymni a jeho vyplnéni je dobrovolné.
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P¥iloha &. 3. Clanek z literarnich novin

Milan Znoj, Miroslav Mares
Je pravicovy extremismus nebezpecnéjsi nez levicovy?

Je Castym pfedmétem stiZnosti, Ze policie zasahuje proti levicovym demonstrantim
ostieji, nez vuci pravicovym. S timto podezienim ptichazi dalsi, totiz, Ze mezi policisty
jsou spise piiznivci pravicového pojeti potadku nez levicového, kulantné feceno. Mezi
vzdélanou vrstvou naopak pretrvava urcitd tolerance vici levicovosti mladistve
extremistické v duchu zndmého: kdo nebyl v mladi levicdkem, nemé srdce. Nad obéma
extremisty se zamysleli dva politologové, Milan Znoj z FF UK a Miroslav Mares z FSS
MU.

Vazeny pane kolego,

pravicovy i levicovy extremismus jsou zaméteny proti soudobé demokracii a jejim
vydobytkim. Maji fadu spole¢nych rysti. Levicovi i pravicovi extremisté jsou
netolerantni. Hlasaji vyhrocené postoje a jejich plisobeni je provazeno fanatismem a
aktivismem. PovaZzuji se za nositele absolutnich a nezpochybnitelnych pravd. Jsou
dogmaticti a autoritativné stanovuji, co je dobré a co nikoliv.

Levicovi i pravicovi extremisté nahlizeji na okolni svét v kategoriich pfitel — nepfitel.
Vyzivaji se v teoriich spiknuti, jejichz prostfednictvim mobilizuji své stoupence,
zamétuji jejich nendvist na pausaln€ oznacené nepratele a vysvétluji jimi své pripadné
neuspéchy. Lpi na utopickych vizich a kdyz nejsou tyto vize uskute¢iiovany, zvysuje se
jejich agresivita.

Pravicovi i levicovi extremisté pouzivaji ¢asto velmi podobné argumenty k odmitnuti
pluralitnich demokratickych systémi, jejichZ principidlni mechanismy odmitaji. Samotna
demokracie je z jejich pohledu dekadentni a zkorumpovana. Levicovi i pravicovi
extremisté se povazuji za jedinou silu, kterd je schopna vladnout a prosazovat z4jmy.
Ostatni politické a ideové proudy jsou potlacovany, protoze narusuji schéma jediné
spravné pravdy téch ¢i onéch extremistil.

Je vSak pravdou, ze v uréitych znacich se pravicovy a levicovy extremismus lisi. Riznym
zpusobem hodnoti ideu lidské rovnosti. Pravicovy extremismus popira politickou rovnost
a rovnost pied zdkonem. Usiluje o vytvoreni politického fadu, ktery by zakotvil lidskou
nerovnost a rozdélil zékladni prava ve spolecnosti riznym skupindm lidi podle jejich
narodni, etnické nebo rasové ptislusnosti nebo podle vykonu, ktery jsou lidé schopni
odvést.

Levicovy extremismus ve své propagand¢ ideu lidské rovnosti zneuziva. Klade na
rovnostafstvi nadmérny diraz a uto¢i na afekty téch, kteti se v pluralitni spolecnosti citi
neuspésni. Rozsifuje rovnost do vSech oblasti zivota. Tim popira lidskou ptirozenost a
omezuje lidskou individualitu. Ke svym vizim by potieboval idedlniho ¢lovéka, ktery
neexistuje. V praxi levicovy extremismus neni schopen uskutecnit slibovany raj na zemi
a pro prosazeni anebo udrzeni moci se uchyluje k nasili a k diktdtorskym metoddm.

Ptes tyto rozdily existence pravicového i levicového extremismu byla a je provazena
fadou spolecnych negativnich ryst. Po krajné levicovych i krajné pravicovych rezimech
zustaly desitky miliont mrtvych. Jejich obét'mi se stavali ve srovnatelné mife politicti
protivnici pfi cesté extremistickych hnuti k moci, vlastni obyvatelstvo diktatur 1 lidé ze
zemi, proti kterym vedli extremisté coby drzitelé statni moci agresivni valky (jejich
rozpoutdvani je ostatné dalsi spoleny rys obou variant extremismu).


http://www.literarky.cz/index.php?p=autor&id=255
http://www.literarky.cz/index.php?p=autor&id=256

Pravicovi i levicovi extremisté se podileli na viné€ protidemokratického terorismu v
povaleéném zapadnim svéte, 1 kdyz charakter obou sméra terorismu byl ¢astecné odlisny.
Ptesto se ultrapravice inspirovala v fadé ptipadi od ultralevice po taktické a strategické
strance. Oba sméry extremismu vykazovaly 1 zvlastni afinitu k arabskym diktatorim a
teroristiim, coZz se potvrdilo napt. vycvikem zapadnich ultrapravicovych i ultralevicovych
aktivist v palestinskych Skolicich taborech.

V soucasnosti je zpiisob taktiky a strategie politického nésili odlisny, avSak pokud by
proti riiznym variantdm nasilnosti nezasahovaly bezpecnostni slozky, mély by ziejmé
obdobné¢ disledky. Krajni pravice uto¢i decentralizovan¢. Napada v malych skupinach a
zaludné osoby, které povazuje za nepratele ,,naroda a rasy*. Takové nasili ma viditelné
dopady v podobé rasistickych vrazd a zranéni, protoze bezprostiedni bezpecnostni
prevence takovychto utokt je mala.

Naproti tomu krajni levice sviij nasilny potencial v posledni dob¢ soustfedila predev§im
do masovych vystoupeni proti zasedani politickych a ekonomickych elit. Na takovato
vystoupeni se ovsem mohou bezpecnostni slozky pfipravit, a tim zamezit priniku
nasilnikt k potencialnim obétem. O pravych cilech ultralevicovych militant vSak Casto
svédci ikonografie odkazujici k tradicim terorismu a guerilly.

Pravicovy i levicovy extremismus byly a jsou fenomény, které se negativné zapsaly a
bohuzel stale zapisuji do d&jin nasi civilizace, vcetné historie ¢eskych zemi. Charakter
jejich obéti miize byt odlisny, stejn€ jako odiivodnéni nenavisti k ur€itym skupinam lidi.
To vSak neni diivod k ospravedliiovani a popirani nebezpecnosti jednoho sméru
extremismu na ukor druhého, protoze vysledky jejich ptisobeni jsou obdobné.
MIROSLAV MARES

Levicova revoluce je mrtva

Vézeny pane kolego,

pfedné radno uvést, Ze neexistuje nebezpeci samo o sobé, ale v konkrétni situaci celime
konkrétnimu nebezpeci. Vlna tsunami je nebezpecna lidem na motském pobiezi, kde se
muze objevit, nikoli v ¢eském stfedohoti, ackoli tam také kdysi bylo néjaké pravéké
mote. Navic v lidském svété vety jako: ,,To je nebezpecny Clovek!*, anebo: ,,Je to
zloc¢inec, zaviete ho!* nabyvaji svého vyznamu v ramci urcité spolecenské praxe. Sotva
1ze cekat, ze by vyznam téchto docela praktickych vét byl dan poukazem na néjaky
nadc¢asovy svét ideji, v némz by na véky bylo fixovano, kdo a co je nebezpecny ¢lovek,
zloc¢inec a vézeni.

Uvazime-li to, pak lze tvrdit, ze levicovy extremismus, mame-li se drzet téchto
normaliza¢nich pojmt, je tady a ted’ mén¢ nebezpecny nez extremismus pravicovy.
Dutivodem je to, Ze se vyCerpaly jeho revolucni vize, ze s koncem komunismu vybledla
radikalné levicova revoluc¢ni hesla a po vSech vzletnych népisech na transparentech
zifejmé zbyl népis jediny, nad vchodem do Danteho literarniho pekla: Zanechte nadéji,
kdo sem vstupujete. Z levicového radikalismu zistaly vzpoury na okraji spolecnosti, v
jejich prismycich a méstské dzungli, energii Cerpaji ze vzdoru a odporu ke statu quo,
nicméné uvolnéna energie se meéni v tékavy plyn, dokonce 1 radikalni levici chybi totiz
vira v revoluci a nechce dé€lat d€jiny — nastésti, dodejme.

Soucasna levice je postrevolucni a postkomunistickd. Oboje zasadnim zptisobem
determinuje jeji zpusobilost k radikdlnim vystoupenim. Mezi rozbitim vylohy v prodejné
McDonalda a vystielem z kiizniku Aurora je jeden zasadni rozdil. Rozbiti vylohy je
vybojem, ktery manifestuje pohrdani amerikanizaci zivota a mozna i burzoaznim
pravem, nicméné tento sviij vyznam ma dany nasilny skutek jenom proto, ze jej uvedou
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ve znamost noviny a televize, jez nejsou o nic mén¢ burzoazni nez McDonald’s sam.
Naproti tomu vystiel z Aurory, ktery mimochodem nic nerozbil, bylo v jeho historickém
vyznamu slyset az poté, co padl carsky rezim a bolSevismus zavladl v Rusku.
Antiglobaliza¢ni demonstrace, street party a rtizné happeningy jsou vyboji, bez nichz
neni v burzoazni spolecnosti svobody projevu. Jejich nasilné podoby jsou s pomoci
policie a trestniho prava zvladatelné.

Krajni pravice je onacejsi pfipad. Problém neni v samotném ndsili. Nema ostatn¢ cenu
pométovat mnozstvi rozbitych vykladnich skiini, plochu posprejovanych zdi, ¢i pocet
rozbitych nosti. V tomto ohledu by nejvétsim nebezpec¢im pro demokracii byli zdivoceli
fotbalovi fanousci. Myslim, ze se krajni pravicaci ani zadného velkého fyzického nésili
nedopoustéji, alespon v naSich zemépisnych sitkach, kde byva jejich nejvetsim
viditelnym provinénim hajlovani. Nicméné¢ je-li jejich oblibenym heslem Zakon a
Poradek, jesté to neznamena, ze jsou pro demokracii mensim nebezpecim.

Kémen urazu je v tom, ze energetické zdroje krajni pravice nevysychaji. Poznavacim
znamenim zustava fundamentalismus, a to bud’ ndbozensky, nebo nacionalni.
Fundamentalismus sam také nemusi tolik vadit. Fundamentalista sice o urcitych svych
zasadach ¢i dogmatech odmita diskutovat, a tak jej miizeme povazovat za pochybného
demokrata (antiliberala), nebo za dogmatika, ale stejné tak tfeba za clovéka pevnych
nazord. Nicmén¢ to nas nemusi trapit, dokud sviij fundament neza¢ne nasilné prosazovat
coby vzor politického souziti obCanil ve state.

Nejvétsi nebezpeci hrozi demokracii od fundamentalismu nacionalniho. Evropa ma své
nacionalni valky rovnéz za sebou, da se fici, ze toto nebezpeci je rovnéz vyzkousené, ale
bohuzel neni véci minulosti. Potad vidime, jak néjaké etnické, narodni, jazykové, ¢i jiné
podobné fundamentalni teze dodavaji energii politickému nésili a ospravedliuji generalni
politické projekty. Revoluce je zatracena, komunismus prohral, ale narod je svym
zpusobem vécny, a to v dobrém 1 zlém.

MILAN ZNOJ

Tradi¢ni formy extremismu jsou na ustupu

Véazeny pane kolego,

nebezpedi, resp. hrozby mohou byt vazany k riznym referen¢nim objektlim. Takovym
objektem miuze byt i historicky vyvoj sméfujici k idealu demokracie (byt’ tohoto
idedlniho stavu nemtize byt nikdy dosazeno). Je pfitom mozné nalézt riizné ideologie a
kolektivni zpiisoby lidského jednani, které vyvoj k soudobému pojeti demokracie
ohrozovaly a mohou jej ohrozit i v budoucnu (mj. riizné formy pravicového a levicového
extremismu). M1j prvni vstup do této diskuse byl zaméfen prave na abstraktnéjsi rovinu.
Vyvoj k demokracii pfitom pojimam jako dynamicky a historicky a kulturné podminény
proces, nikoliv tedy jako zafixovany nad¢asovy svét ideji.

Samoziejmé je ovS§em mozné referencni objekt hrozeb zmensSit a zamé&fit se na souc¢asnou
Ceskou republiku a jeji geografické okoli. V takovém piipadd je mozné konstatovat, Ze
jak pravicovy, tak levicovy extremismus nemaji v dohledné dob¢ silu na to, aby
zasadnim zptisobem narusily demokraticky vyvoj. Z hlediska chranénych bezpecnostnich
z4jmu jsou soucasnymi domacimi extremisty nejvice ohrozovany zivot a zdravi
jednotlivych ob¢ant. V tomto kontextu bych mohl konstatovat, ze z hlediska dokonanych
¢intl je polistopadovy pravicovy extremismus v CR vétsi hrozbou pro bezpeénost,
protoze jeho stoupenci v mladeznickych subkulturnich proudech zabili a zranili mnohem
vice lidi nez levicovi extremisté.

Takové hodnoceni je ovSem omezené. V dlouhodobéjsi perspektivé vyvoje evropské
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civilizace je samoziejmé mozné hodnotit i jiné faktory nez pouze ptimé nasili. Pti
spekulacich o budoucim vyvoji je pfitom tfeba mit na paméti, Ze tradi¢ni formy
extremismu zfejmé ustoupi novym trendim. Krajni levice sice opustila nasilnou
revolucni strategii, ale rovnéz se dokazala etablovat v politickém a medialnim
mainstreamu.

Prosazovani egalitatskych ideji a glajchSajtovani mysleni ve spolecnosti miize byt
prosazovano nejen pod praporem tradi¢nich levicackych ideologii, ale i novymi formami
(napf. absolutizovanim politické korektnosti). Dopad na lidskou svobodu konkrétnich
individui a na pluralitu nazora ve spolecnosti pak miize byt stejn¢ zhoubny, jako po
nasilné revoluci. Jednalo by se o hrozbu srovnatelnou s moznymi dopady
extremistického nacionalismu, ktery by nékoho vylucoval z ptistupu k praviim kvili jeho
etnické ¢i kulturni ptislusnosti.

MIROSLAV MARES

Zarukou neskodnosti extremismii je EU

Véazeny pane kolego,

souhlasim s tezi, ze ani pravicovy, ani levicovy extremismus nemohou v dohledné
budoucnosti u nas zvratit demokracii. Dodavam ovsem, ze podminkou sine qua non je
zdarny vyvoj Evropské unie, tedy: Ze proces sjednocovani a spoluprace bude pokracovat,
ze nebude zatazena zpatecka, a tedy, ze se neobnovi ona staronova dialektika narodnich
zajmu, o niz nektefi tvrdi, Zze dava zaznit skvélym harmoniim, ale zkusenost naopak uci,
ze, co se disonance a extremismu tyce, té¢zko najit v Evropé zaruku horsiho.

Ptesto ovSem nas spor o levici a pravici trva, jen se posouva od problému nasili k
otazkdm maskovani a 1écek, jez se mohou skryvat 1 v demokratickém hlavnim proudu.
Zvlasteé pozoruhodna je v tomto ohledu teze, Ze krajni levice se etablovala v politickém
mainstreamu a odtud hrozi.

Piedné je to logicky nesmysl. O extremismu a krajni levici €i pravici l1ze smysluplné
mluvit jenom tehdy, kdyz budeme za defini¢ni znak povazovat uzivani skupinového
fyzického nasili k prosazeni politickych cilt, jehoz vrcholem je zména ¢i svrzeni
politického rezimu. Ergo, pokud se nékdo nasilnych prostfedk ziekne a ptijme
demokratickd pravidla politické soutéze, nemtize byt oznaCovan za extremistu.

Za druhé¢ je to mylné politické hodnoceni. KdyzZ se socidlni demokracie na zacatku 20.
stoleti vydala na cestu realizace socialistickych ideji na pid¢ parlamentni demokracie,
tak to byla revize ptivodniho komunistického extremismu, ktera znamenala rozvoj a
posileni demokracie v Evropé, nikoli jeji skryté ohrozeni. Podobn¢ kdyz sledujeme
politicky vyvoj v Severnim Irsku nebo ve Spanclském Baskicku, tak jedinou
demokratickou nad¢ji je, ze se tamé&j$i extremisté zieknou fyzického nésili. Nepochybné
je to zména nelehkd, mnohdy 1 bolestna, nevim ale, pro¢ by méla byt nebezpecna pro
demokracii.

Za tieti je to argumentace neudrzitelna, obzvlasté kdyz je za nebezpeci pro demokracii
povazovana idea rovnosti. Rovnost sice miize znamenat t¢éméf cokoli a je pravda, Ze
nekteré ,,druhy rovnosti mohou demokracii ohrozovat, napi. Platon svou vladu filozofi
v idealni obci zaklada na zdsad¢€ rovnosti (,,obec ma byt co nejvice jednotna a pratelé
maji mit vSechno spolecné®) a urcité se shodneme, ze majetkova rovnost by demokracii
znic¢ila. Nebezpeci pro demokracii bych vid¢€l jinde: manipulace demokratického
rozhodovani ze strany zdjmovych skupin, eliminace veiejné sféry, bez niz lidé nemohou
dobfe formulovat své zajmy, a nespravedlivd majetkova nerovnost.

MILAN ZNOJ



Diilezita je cilova predstava spole¢nosti

Véazeny pane kolego,

nesouhlasim s tim, Ze o extremismu lze mluvit pouze v souvislosti s nésilnou strategii ve
vztahu ke svrzeni rezimu. Nedemokratickou diktaturu 1ze nastolit i legalnimi metodami.
Pokud extremisté takticky upravi program, jsou zpravidla pfipusténi do demokratické
soutéze a mohou zvitézit ve volbach. V rezimu, ktery nastoli, je uzZ ovSem vykonavan
nedemokraticky utlak.

Dilezitym definicnim znakem mého pojeti extremismu je tedy predevsim cilova
predstava spolecnosti. Metoda a strategie jsou mnohdy podstatné, ale piesto vedlejsi
atributy. Podle mého ndzoru neobstoji ani argument o transformaci socialni demokracie.
Ta se zfekla nejen revolucni strategie, ale i marxistické ptredstavy o usporadani
spolecnosti, coz byl primarni dikaz jejiho prechodu do demokratického prostiedi.
Posledni poznamka se tyka Evropské unie jako nutné zaruky demokracie. EU tuto roli
plnit mize a nemusi. Pokud ziska pluralitni charakter a bude systematicky postupovat
proti vS§em formam extremismu, 1ze s takovou charakteristikou souhlasit. AvSak pokud
by v jejim ramci byly potlacovany nazory odporujici mainstreamu a postupovala by
pouze proti uréitym formam ohrozeni svobody a jiné tolerovala, neni jeji role ve vztahu k
demokracii nijak pfedem dand. Dulezity je obsah politiky EU, ne pouze sjednocovani
samo o sob¢.

MIROSLAV MARES

Extremismy jsou ¢asto formulovany jako dobro

Vézeny pane kolego,

mam-li souhlasit s tezi, ze nedemokratickou diktaturu Ize nastolit legalnimi prostredky,
musime trochu upfesnit pojmy, nebot’ zjevné najdeme demokracie totalitni, naptiklad
komunisticka diktatura po roce 1948 u nas. Lépe je tedy fici, Ze to, co hodlame branit
pted diktaturou, potazmo extremismem, neni demokracie viibec, ale demokracie
liberalni. Byt liberalni je ovSem zavazek, ktery ma moralni obsah: patii k nému co
nejrozsahlejsi systém prav a svobod slucitelny se svobodami ostatnich, ktery je bran
vazne, tedy nikoli pouze formalné, a tak se jedna rovnéz o to, aby lidé méli nalezitou
schopnost prava vyuzivat. Veskeré antidiskrimina¢ni zakonodarstvi se to¢i kolem téchto
otazek rovnych prav a opravnénych zdroji. Pokud v tom nékdo chce videét kukacci vejce
néjakého extremismu, mél by upfesnit, jakou demokracii chee vlastné budovat.

Za nebezpecny ovsem povazuji ndpad, ze extremismus se ma posuzovat piedev§im podle
politickych zamért. Predné plati, ze extremisté své zdméry vzdycky formuluji jako
nejvetsi dobro, zjevné je to u komunismu, kde politickym cilem je pravé lidské bratrstvi,
ale plati to neméné u odpudivych cili, jakym je tieba vyhndni Izraelct z palestinské
domoviny. Kamen trazu je mozna skryt v cilech, ale vidét jej Ize piedevsim v nasilnych
prostiedcich, jejichz uziti je idajné ,,dobrymi cily* ospravedliiovano. Pouze filozofové v
platonském smyslu mohou poznat extremisty podle Spatnych cili. Liberalni demokracie
vystaci se zkoumanim nésilnych prosttedkll a nemtize jinak, vzdala se totiz pokusSeni
mocensky rozhodovat o tom, které nazory obc¢ant jsou spravné a které ne. Pied
diktaturou ji ostatné spiSe ubrani aktivni obcané oddani svobod¢ a praviim nez néjaky
ufad pro pravou viru, ktery by posuzoval, zda zaméry a mySlenky obcanii nejsou néjak
extrémni a zda jejich dosavadni demokratické chovani neni jen trik a takticky manévr.
MILAN ZNOJ

« Text vySel v Literarnich novinach 2005-22 na stran¢ 14.
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