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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se ve své práci věnuje problematice čtenářské gramotnosti, konkrétně porozumění čtenému textu u dětí mladšího školního věku. V této souvislosti zmiňuje Rámcový vzdělávací program a uvádí základní poznatky z oblasti práce s didaktickým textem. Dále popisuje principy rozvoje gramotnosti, zejména se zaměřením na kritické myšlení.
Teoretická část, která zahrnuje 36 stran čistého textu, je fundovaná, přehledná, dobře strukturovaná, odstavce logicky navazují. Odkazy na použitou literaturu odpovídají citační normě.

Úroveň jazykového zpracování praktické části je podstatně nižší. Vyskytuje se zde velké množství gramatických a stylistických chyb, na str. 64 chybí konec textu. Cíl výzkumu je nesprávně formulován, jde spíše o popis, jak chce autorka při výzkumu postupovat. Implicitně lze cíl vyvodit z popisu výzkumného problému.
Smíšený výzkum praktické části byl proveden formou didaktických testů pro žáky mladšího školního věku a dotazníku pro pedagogy.
Hypotézy nejsou explicitně správně formulovány. Pro jejich ověření autorka využila Mann – Whitneyův U-test (zprac. pomocí programu Statistica 8). Vizuálně jsou data zpracována pomocí krabicovýchgrafů.

Výsledky v tabulkách, grafech a interpretacích jsou často ve vzájemném rozporu. Autorka zamítá nulovou hypotézu při p > 0,05. Tato část práce výrazně zhoršila původně velmi dobré hodnocení.
S uvedenými výhradami doporučuji k obhajobě.
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