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Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stupefi klasifikace: A -vyborné | B - velmi dobfe C-dobfe | D -uspokojivé
E - dostaten€ | F - nedostate&né
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Hodnocem naronosti tématu na: Uroveil
: nadpriimérné|primérné | podprimérnd |-
teoretické znalosti I X
praktické zkuSenosti : N
sbér a zpracovani podkladii a vstupnich dat )(
 |specifické naroky tématu (originalita, rozsah, :
statistické zpracovani dat, interpretace z&veri ap) \K

Kritéria hodnoceni prace diplomanta: Uroveii

, [nadproméma|primérma| podprimérné | nelze hodnotit
spinéni cile prace A ' ‘ :
samostatnost pfi zpracovani ™
metodologickd kvalita postupu

firoveil teoretické &asti b
prace s literaturou (citace)
Giroveit-analytické ¢asti

adekvatnost pouZitych metod

tiroveil projektové &asti

Groven navrhu FeSeni (realizace)
jazykova Giroveil prace

formalni troveii (text, grafy, tabulky)
piehled literatury (rozsah, kvalita)
iiné kritérium (novost, pfinos praxi) ~X

P
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Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfisluiné trovni.

(Obrat'te, prosim, list a pokradujte v hodnoceni na druhé strané formulafe.)



