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Stupeé hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E F
1 1,5 2 2,5 3 5
1 [Nara@nosti tématu prace X
2 | Splreni cila prace X
3 | Teoretick&asti prace X
4 | Praktick&asti prace X
(analytickacast)
5 |Praktick&asti prace X
(feSicicast)
6 |Formalni Urové prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenX) v piislusné arovni.

(Obra'te, prosim, list a poktajte v hodnoceni na druhé stédormulée.)



Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace

Toto téma optimalizace vyrobnich progtege v dok krize automobilového pmyslu
sklonovano vdemi pady. Proto byl kladefirdz na precizni zpracovani diplomové prace pro
vyuziti redlnych dat v praxi. Diplomova prace odjldvzadani, fxécemz jde o aktualni téma,
jez je ginosné i z hlediska praktického a ekonomického.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cila prace

Cil diplomové prace — vybalancovat vybrané linkippdré zvysit produktivitu na kazdé z
nich. Cile, které jsme diplomantce nastavili bybzb zbytku spkny dokonce u jedné z linek
I prekraceny.
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Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

I L

V teoretickécasti se diplomantka zaifila na pojmy procesu, které jsoulézité k pochopeni
smyslu vyrobniho systému v praxi. VeSkeré tytoegp jsou Uzce spjaty s vyrobnim
systémem pro zvySeni produktivity a snizeni naklaadniku.

7 w2z

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &asti prace (analyticka ¢ast)

s v Z

V analytickécasti se studentka zdaiila na technologicky postup vyroby. Progatek analyzy
pouzila diplomantka metodutimého pozorovani a metodiimého méreni. Z této analyzy
zjistila aktualni stav linek. Metodou Yamazumi zafila sodasnécasy cyklu pro kazdou
operaci. Tato metoda ji napomohla k tomu, abyilgigtk je dana linka vybalancovana a jaky
zékaznicky takt je p&ebny pro vyrobu vyrobku. V neposlediaick stanovila paebny pdéet
operatod na lince.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace(reSici¢ast)

V praktické ¢asti musela diplomantka zvladnout metody Stihléolbyr ktera je v nasem
podniku na vysoké urovni. Proto tedy n#antolik prostoru ke kreativnfinnosti co se t§e
rozmiséni pracovist. Ale i presto navrhla varianty, které se daji &8p implementovat do
vyroby. K tomuto faktu fispéla fyzicka simulace linek, ve které se odzkouséhne varianty
postuf. Ke vSem linkam wislila procentualni potenciél ke zlepSeni produltia prehled
uspor plynoucich z navih diplomantky. Jako nedostatek vidim n&8eacni mapy
hodnotového toku do diplomové prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni Grovn & prace

Objem a struktura literarnich zdéogwdci o schopnosti diplomantky pracovat s literaturiou.
po formalni strdnce odpovida prace pozadavkladenym na odbornou publikaci tj. Upravou,
seznamem literatury iffpohami. Ani po jazykové strance nelze mit vytky.



Navrh na klasifikaci diplomové prace: A - vyborrg

Ve Frenstat pod Radho$m dne 14.5.2009

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Ing. Ladislav Sa@hk
podpis oponenta DP

Stupe klasifikace: A - vyborrg B - velmi dol¥e

C - dolx¥e

D - uspokoji

E - dostatene F-nedostaténg

Pri ndvrhu klasifikace nedost&t® (F), se doportuje gritomnost pislusného hodnotitele.

Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stugm hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledaijeilky:

Stupaé ECTS Slovni vyjéhi Ciselné vyjateni
A vyborrg 1
B velmi dole 1,50
C dobe 2
D uspokojié 2,50
E dostaténé 3
F nedostata¢ -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakem X.




Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témgajieho zansieni na studijni obor, slozitost
feSené problematiky, nammost na teoreticke i praktické inforgm zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace a na zakdadadani definovanych éilprace,
které musi byt satasti Gvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢4sti prace

Hodnoti se fedevsim vybr teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace peseni tématu,
podil poznatk ziskanych Bhem studia, tak i studium odborné literatury a idalS
informacnich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci. V teoretick€asti nelze uvast
poznatky, které nejsou vyuZity v praktickésti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stadoeée, vyuziti
teoretickych poznatk pro analyzu problému. #P hodnoceni se bere v Gvahu narost
ziskavani informaci, ffistup studenta a jeho schopnost logickychédaw analyzy, jako
vychodisko praesicicast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické &asti prace(feSici¢ast)

Hodnoti se ¥cna urové feSeni problému, dosazeni stanovenych, cidvaznostesSicicasti
na analytickoucast. Hodnoti se logicka struktutaSeni problému, péipact predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovh celkovou Urové provazanosti teoretické
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asti prace.

L

a praktick&

Kritérium 6. Hodnoceni formalni drovn é prace

Hodnoti se gramaticka uravezvolené formulace, celkova uraveyjadiovani. Hodnoti se
dodrzovani Srrnice rektora UTB o0 jednotné formalni up&avvysokoSkolskych
kvalifikagnich praci a norm¢SN o Upra¢ pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnocenéhtdoliv kritéria stupém nedostatiné
(F), je cela prace hodnocena timto stpn



