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ABSTRAKT

Diplomovd price je zaméfena na problematiku tstavni péte v Ceské Republice a na
moznost pobytu déti opoustéjicich détské domovy v domech na piili cesty. Teoretickd cast
popisuje moznosti ndhradni rodinné a ustavni péce, kterd uzce souvisi s hlavnim tématem
doml na puli cesty. Ddle pfedstavuje rodinu, jako nezbytnou soucdst vyvoje osobnosti
kazdého jedince a jeji vliv na budouci Zivot ¢loveéka. V praktické ¢asti jsou rozpracovany
piipadové studie divek, které vyrtstaly v détském domovée, C¢ast Zivota stravili
v pestounské péci a nakonec byly umistény do domu na puli cesty. Popisuje jejich pocity
z téchto zafizeni a nazor na efektivitu jejich pobytu v zafizenich. Podrobné Zivotopisy
dopliuji rozhovory a analyzy jejich piibéhti. V zdvéru praktické casti je navrZena
koncepce domu na piili cesty pod patronatem Nadace Jana Pivecky ve Slavicing, kterd ma
moznost poskytnout prostory 1 socidlni zdzemi pro realizaci projektu. Prilohy potom
obsahuji strukturu Zadosti o pobyt v dom¢ na piili cesty ve Slavi¢ing, a zejména rozhovor
s vedenim sdruzeni ,,Pod kiidly* Valasské Mezifi¢i, které dspésné buduje domy na pili

cesty ve zlinském kraji.

Kli¢ova slova: rodina, vychova, adopce, péstounska péce, ustavni péce, détsky domov,

dim na pili cesty,



ABSTRACT

The Diploma Thesis is interested in the question of institutional care in the Czech Republic
and in the possibility for children leaving children’s homes to live in halfway houses. The
theoretic part describes chances of substitute family and institutional care which is closely
linked with main theme of halfway houses. As follows a family is introduced because it is
necessary component of each other’s personality development and it influences his or her
future life. In empirical part there are worked out a few case studies about girls who had
been growing in children’s houses and then they were placed into the halfway houses.
There are described their feelings about these institutions and their attitudes to
effectiveness of staying in children’s houses. Detail case-histories complete the interviews
and analyses their stories. At the end of empirical part there is suggested a conception of
halfway house sponsored by Jan Pivecka Foundation in Slavi¢in which has the possibility
to give space and also social facilities for execution of the project. Appendices contribute
structure of application for staying in halfway house in Slavi¢in and especially the

vvvvv

been successfully building the halfway houses in Zlin region.

Key words: family, education, adoption, foster care, institutional care, children’s house,

halfway house
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UvVOD

Diplomova priace je rozdélena na devét hlavnich kapitol, z toho pét je rozpracoviano

s vz

v teoretické Casti a Ctyfi v Casti praktické.

Svou diplomovou prici jsem puvodné chtéla zaméfit na podporu domu na puli cesty ve
zlinském kraji, ale po tom, co jsem se o tuto problematiku zacala podrobnéji zajimat a
hlavné po tom, co jsem vidéla a slySela od déti i odborniktl, jsem se rozhodla pro zménu
hlavniho zaméieni prace. Domy na ptli cesty jsou opravu moc hezky ndpad, pievazné do-
kud jsou na papite. Od déti, které jednim konkrétnim domovem prosly, jsem se dozvédéla
ale uplny opak. Domovy se sice stavi, penize na vystavbu i provoz ziskavaji z dotaci od
statu, grantl i dobrovolnych piispévkili od soukromych osob, ale v podstaté nemaji pro déti
vyznam. Pokud jde jen o to oddalit détem o rok konec na ulici, bylo by levnéjsi prodlouzit
povoleny pobyt v klasickém détském domové a efekt by byl stejny. Navic jsem si myslela,
Ze déti tuto moznost nadSen¢ uvitaji a vétSina z nich chce po odchodu z détského domova
vyuzit domu na puli cesty jako odrazového mistku do Zivota, ale 95% z nich je rozhodnu-
to, Ze se vydaji hledat svou ptivodni biologickou rodinu, protoze jen tam vidi Sanci, Ze jim
n¢kdo pomiize a rodina je pfijme zpét. Samoziejmeé pokud maji to $tésti a rodinu najdou,
vétsSinou zjisti, Ze rodiCe jsou zdavisli lidé, nepracuji, ziji z davek a dité, které se vrati
s o¢ekdvanim domil jenom vyuZiji pro dals$i ddvky nebo pijcky. Tyto déti totiZ nemaji po-
cit, ze rodi¢e ud¢lali néco Spatné, kdyz se jich vzdali. Hledaji chybu v sobé¢, obvinuji sebe,
pfemysli nad tim, Ze nejsou dobii lidé, kdyZ skoncili v domové. Takovéto uvazovani si
nesou sebou cely Zivot a po odchodu z domova se stavaji snadnou kofisti pro vSechny dru-
hy podvodniki, protoZze ve svém smysleni jsou hrozné naivni a lehce manipulovatelni.
Neuvédomuji si své vlastni utrpeni, pfemysleji nad tim, Ze maji kamarady, ktefi jsou na
tom Spatn¢ a radéji by pomohli jim, neZ sobé. Hlavné pokud zjisti, Ze maji dalsi biologické
sourozence, snazi se s nimi spojit a postarat se o n¢é, prestoZe nejsou schopni postarat se ani
sami o sebe. Svym zplisobem si mozna vlastni osud projektuji do blizkych osob, a proto se
je tolik snaZzi zachrénit. Pokud se toto nezméni, nema dstavni vychova jiny smysl, nez po-
skytnout détem prechodné ubytovéni, protoZe jen mizivé procento z nich se v Zivoté uchyti
a udrzi si praci a maji snahu si ji udrzet i pres vSechny piekdzky, které jim nase spolecnost

nabizi. Co je potfeba zménit, je hlavné celd koncepce vedeni DD a domti na puli cesty.
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Uspé&snost vedeni DD by se neméla hodnotit podle toho, jak maji déti hezké pokojicky,
kolik tam maji pocitact a televizort, kolik ma které dit¢ hracek a kolikrat byli na dovolené
u morte, ale podle toho, kolik déti je po odchodu z DD schopno postavit se na vlastni nohy

a Zit.

Cilem préce je objasnit vetejnosti skute¢nou problematiku déti opoustéjicich détské domo-
vy, protoze predstavy minoritni spole¢nosti o dstavni péci jsou pon¢kud zkreslené a ovliv-
néné negativnimi piedsudky, a pfispét tak ke zlepSeni socidlni situace opusténych déti.
Timto zpisobem zvefejnéni, bych chtéla zapojit do problematiky co nejvétsi pocet lidi, aby
bylo moZné skute¢né ,,nastolit reformu* v soucasné koncepci tstavni vychovy. Chci upo-
zornit zejména na neschopnost adaptace déti z DD do bézné spole¢nosti, plynouci
z absence zdravého rodinného zdzemi a na nedostatecné efektivni ulohu ustavnich vychov-

nych zafizeni v jejich zivoté.

s vz

Teoreticka ¢ast podrobnéji rozebird vliv rodiny a spravné vychovy na vyvoj kazdého je-
dince, déle soucasné trendy nahradni rodinné a tstavni vychovy, a popisuje rezim détskych
domovil a domt na pili cesty. Na tyto teoretické vychodiska potom navazuje ¢ast praktic-
ka, kde jsou zpracovany dv¢ piipadové studie divek, které proSly DD, péstounskou péci a
nasledn¢ domem na pili cesty. Po vyhodnoceni jejich ptibeha navrhuji koncepci Domu na
puli cesty ve Slavicin€, pod patrondtem Nadace Jana Pivecky, se kterou uz pdr let spolu-
pracuji. V projektu koncepce naznacuji, jak by mélo vedeni této instituce fungovat, aby
mélo pro cilovou skupinu smysl. Jako jedno z nejlepSich feSeni vidim ve vEétSim zapojeni
odbornikl a profesionall do vedeni détskych domovt (déle také DD) a domt na ptli cesty
(d.n.p.c.), kterych je v této socidlni oblasti potieba vice, nezZ kde jinde. Tady jde o lidské

Zivoty, a mnohdy o nich rozhoduji lidé zcela nekompetentni.

Za velmi smérodatnou pro mou praci povazuji zejména piilohu P2 na str. 78. Tato pfiloha
obsahuje pfepis rozhovoru s vedenim sdruzeni ,,Pod kiidly*, které usp&Sné zaklada domy
na puli cesty ve zlinském kraji. Pfiloha potvrzuje teoretickd vychodiska, pifedklddana cte-

nafi v prvni ¢asti préce.
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I. TEORETICKA CAST
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1 RODINA JAKO ZAKLADNI PROSTREDI PRO VYVOJ JEDINCE

Rodina je nejstarsi lidskou spolecenskou instituci. Vznikala v ddvnych dobéch, kdy se ¢lo-
vek jesté moc nepodobal tomu, jak vypada dnes. Vznikala nejen z ptirozeného pohlavniho
pudu, ale pfedevS$im z potieby své potomstvo ochranovat, ucit, vzdélavat a pfipravovat pro
zivot. Clovék byl v téch dobdch mezi ostatnimi velkymi Zivo¢ichy velmi nedokonalym
tvorem a jeho mlad¢ ptichdzelo na svét tak mdlo pripravené, Ze peCovat o né a chrénit je, v
uzkém intimnim spolecenstvi Zeny a muze byla prost¢ Zivotni nutnost a zdkladni podminka
pro preziti. Dnes se uz ddvno nebrdnime proti dravé zveii a proti krutostem piirody, ale
hrozi ndm zcela jind nebezpecenstvi. Potfeba starat se o své dit¢ a chranit je, vychovavat a
vzdélavat v nds ziistdva Zivotni potfebou. Tato potieba je hluboce zakédovana do nasi lid-

ské podstaty. Z hlediska ditéte, vSak nejsou pfili§ dulezité vnéjsi znaky rodiny.

Na otazku ,,co je rodina?, ndm jinak odpovi pravnik, jinak sociolog, jinak demograf...
Ale pro nés je hlavné nejdulezitéjsi to, koho za svou rodinu povazuje samotné dité. Musi-
me se ho ptat trochu oklikou, tj. psychologickymi zkouSkami a testy a rozborem a pozoro-

vanim jeho vlastnich spontannich projevi.

Rodinou pro dit¢ mize a nemusi byt situace, kdy se o n¢j stard jedna osoba nebo vice osob,
kdy jsou vzdjemné svazky jednéch s druhymi zdkonem potvrzeny ¢i nepotvrzeny, kdy déti
jsou vlastni ¢i nevlastni atd. Pokud se ma dité vyvijet po dusevni a charakterové strance ve
zdravou a spolecnosti uzZite¢nou osobnost, potiebuje vyriistat v prosttedi stdlém a citove
pfiznivém, vielém a piijimajicim. A takovym prostfedim by méla byt piedevsim rodina.
Z tohoto se d4 usoudit, Ze dité za své rodiCe piijima ty, ktefi se k nému chovaji matetsky a
otcovsky, a je pro n¢j zcela nepodstatné, jestli na to tihle 1lidé maji ¢i nemaji potvrzeni

z porodnice. (srov. Matéjcek, 1994).
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1.1 Vyznam funk¢ni rodiny pro psychicky vyvoj ditéte

Selhdvani rodiny vystavuje mladé lidi a déti situacim, které mohou byt nad jejich sily.
Toto selhdvani je pravdépodobnéjsi v rodindch, kde jeden nebo oba rodice jsou nezletili,
tam kde dit¢ vychovava rodi¢ samotny, v situaci rozvodu, v pfipadé vdzné nemoci rodice,
zavislosti na ndvykovych latkach popt. hracich automatech. Osobnostni anomaélie rodice je
pak Castou pfi¢inou selhdvani ditéte. Napf. rodi¢ nezvlada svou zlost, ¢cimz dité depta a
hlavné mu poskytuje nespravny piiklad feSeni konfliktli. Rodi¢ se mtiZe chovat protispole-
censky a také v tomto ohledu mutze ptedstavovat pro dité vzor. Ekonomické selhdvani ro-

diny, spojené s nizkou kvalitou bydleni a nedostate¢nou vyZivou a Spatnou hygienou, déti

ohrozuje.

Neuvédomuji si ani dtleZitost vzdélani, pro Zivot bezesporu podstatnd zaleZitost, a ¢asto
Skolu nedokonci, coz pozdéji miiZe vést k jejich nezaméstnanosti, kterd také velkou mérou

vvvvvv

ni k zaméstnani.

¢ Rodina uspokojuje zakladni, primarni potieby ditéte v ranych stadiich jeho Zi-
vota — jde o uspokojovani biopsychickych potieb (jidla, piti, pohodli, pohybu atd.) i
ranych psychickych potreb bezpeci, pravidelného Zivotniho rytmu, lasky, ptimére-
ného mnozstvi a intenzity podnéti. Tim, Ze v rodiné se toto uspokojovani déje
v kontaktu se stdle stejnymi lidmi, mtzZe si dit€ na toto své okoli snadno ptivyknout
a intenzivné je prozivat - byt v ném doma. Touzi se v ném projevovat a ,,vristat*
do né€ho, protoze toto vSe vyvoldvd nové a dalSi pozitivni zdzitky a zkuSenosti.

Vznikaji tak optimdlni podminky pro aktualizace potencialit rozvoje.

¢ Rodina uspokojuje potirebu organické prinalezitosti ditéte: potfebu domova, po-
ttebu mit ,,svého ¢loveka® (matku, otce) a identifikovat se s nim. To je zdkladem
pro vytvéareni zdkladni (bazalni) Zivotni jistoty - povédomi, Ze patiim do spolehli-
vych a laskyplnych mezilidskych vztahti. Toto povédomi obsahuje zdvazny rozvo-
jetvorny impulz: je zdkladem touhy a potieby integrovat se mezi lidi a projevovat

se vuci lidem.
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¢ Rodina skyta ditéti jiz od nejitlejsiho véku akéni prostor, tzn. prostor pro jeho
aktivni projev, seberealizaci, soucinnost s druhymi. V rodiné se utvafi a dédle pak
rozviji, vétvi a diferencuje nesmirn¢ dilezitd Zivotni osa, charakterizovand proZit-
kem ,,ja jsem a jedndm*, ,,umim, dovedu, zvladam®. Krystalizuje se védomi sebe
sama jako subjektu, aktéra, pivodce uddlosti, tedy n€koho, kdo je jednajici a ¢inny,
kdo jednd rad, protoZe to umi a skrze své jedndni se sblizuje s lidmi a svétem a

obohacuje Zivot sviij i druhych.

¢ Rodina pozvolna uvadi dité do vztahu k vécem rodinného vybaveni: vede dité
k chdpani predmétl jako hodnot, které pro ¢leny rodiny néco znamenaji, a tudiz
s nimi ma zachéazet podle urcitych pravidel. Dité pozoruje druhé, jak s ptedméty
nakladaji, jak jim na nich zaleZi, jak je uchovdvaji. To ma vyznam pro kultivaci
vztahu ditéte k predmétnému svétu. V rodiné se ditéti vyclenuji jeho osobni véci,
s nimiZ se poji specifické radosti, ikoly i mozZnosti (starat se o né, ptjcovat je). To

napomahd konstituovani dalsi dulezité Zivotni osy —,,j4 mam* a ,,my mame*.

¢ Rodina vyrazné urcuje prvopocatecni prozitek sebe sama jako chlapce nebo
divky. Vklada do sebepojeti pohlavni (genderovy) obsah a smysl. Napomahaji to-

mu vzory matky a otce, babicky a dédecka, i zkuSenosti se sourozencem.

¢ Rodina skyta ditéti bezprostiedné piisobici vzory a priklady. Skrze lasku k otci
a matce, vcitovani se do nich v nejriznéjsich situacich, napodobovani jejich jedna-
ni, premySleni o jejich Zivoté, se dit€ uci vidét v druhém ¢lovéku osobnost a samo
touZzi byt osobnosti. Tim, Ze se rodie dovedou do ditéte vcitit a chdpat je, dostava

se 1 ditéti piileZitosti ucit se vcitovat a chapat druhého ¢lovéka.

¢ Rodina v ditéti zaklada, upeviiuje a dale rozviji védomi povinnosti, zodpovéd-
nosti, ohleduplnosti a dcty jako néceho samoziejmého, co patii k Zivotu jako ne-
oddélitelnd soucdst. Déje se tak zejména tim, Ze dité je pfirozeng, organicky a ne-
nasilné zapojovano do spoleénych pracovnich, zajmovych, hernich a rekreacnich

¢innosti rodinného kolektivu.

¢ Rodina otevira ditéti prilezitost vejit do mezigeneracnich vztahi a tim hloubgji

/////

dina vclenuje dit€¢ nejen do vztahll srodi¢i, ale také do vztahl s prarodici,

s mladSimi i starSimi sourozenci, stryci a tetami.
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¢ Prostiednictvim rodic¢u, prarodici, starSich sourozencu, pribuznych a pratel
navozuje v ditéti predstavu o SirSim okoli, o spole¢nosti a svété. Dité si ujasiuje
svét profesi, svét nejriznéjSich obcanskych povinnosti, ale také svét problému a
pokuseni, kterym je tieba Celit. Tim, Ze je rodina ditéti spolehlivym a jistym zaze-
mim, neboji se dité do toho Sirsiho, slozitéjSiho svéta nahliZet a vstupovat, pfijimat

ho anebo se viici nému kriticky distancovat.

¢ Rodina je détem a dospélym prostiedim, kde se mohou svérit, ocekavat moud-
ré vyslechnuti, radu a pomoc - je tto¢istém v situacich Zivotni bezradnosti. Tato
funkce rodiny nabyva na vyznamu se vstupem ditéte do Skoly, zesiluje v obdobi
nezdarti, nedspéchtl a krizi jako dilezity zdroj Zivotni rovnovahy. ZaZitek rodiny
jako utociste¢ dava détstvi 1 dospivani pocit zakotveni, a to nejen nyni, ale i v bu-
doucnosti. Obavy a nejistoty se tak diky chdpajicimu zdzemi lépe piekondva-

ji.(srov. Matousek, 2005).

1.2 Rodinna identita

O identité rodiny se hovoii vétSinou z perspektivy individudlniho vyvoje. Pokud pfistupu-
jeme k identité a zkoumame ji z dalSiho dhlu pohledu, a to systémového, hovoiime o tzv.

rodinné identité.

Rodinnd identita jde subjektivni aspekt rodinné celistvosti. Je to kognitivni a emociondlni
,my* dané rodiny. Pfedstavuje zachovdvani jistych hodnot, spojenectvi pii feSeni problé-
mu adaptace, vzajemné dopliiovani se v procesu uskutecnovani rodinnych roli. Rodinna
identita zahrnuje pocity 1 védomi vzdjemné blizkosti, soundleZitosti a projevu zdjmu a vie-
losti. Podstatnd je ale i rodinnd stabilita, kterd udrZuje rodinnou identitu v Case, zajistuje

kontrolu nad konflikty a schopnost rodiny ménit se a déle rozvijet.

Rodinnd identita je ve zdravych funk¢nich rodindch v relativni rovnovaze s osobnostni
autonomii svych c¢lent. Je to jedna ze zdkladnich charakteristik rodinnych systémi. Defi-
nuje pocit soundlezitosti s rodinou, jako ,,my* vydélujici se od ostatnich socidlnich systé-
mi. Podstatny je také ¢asovy rozmér rodinné identity — identity zahrnuje védomi kontinui-
ty: pres vSechny zmény v rodinné struktufe jsme to stdle ,,my*. Pocit Ze ,,my*‘ jsme rodina
je jadrem pro interpretaci jakychkoliv situaci a udélosti, které rodinu potkaji. (srov. Sobot-

kova, 2007).
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Fakta uvadénd na piedeslych strandch naznacuji, Ze rodina a zdravé vychovné prostiedi,
jsou to nejdileZzitéj$i pro spravny vyvoj jedince. Pokud se ditéti nedostava vSeho, co mu
ma zdrava rodina poskytnout, d4 se pfedpokladat, Ze bude v dospélosti a mnohdy po cely
Zivot trpét riznymi poruchami osobnosti a psychiky. BohuZel, kazdé dit¢ nema to Stésti
narodit se tém ,,spravnym rodi¢im‘ a pro takovéto piipady, se musi o dité postarat stat.
Ptijal touto formou ale velice ndro¢nou roli, protoZe vSe, co poskytuje ditéti rodina, by mu
mélo byt nahrazeno jinym zplUsobem, v riaznych vychovnych zafizenich. Jelikoz je
v sou€asné dob¢ prokdzano, Ze déti opoustéjici vychovné ustavy nejsou dostate¢né pripra-
veny na adaptaci do béZné spolecnosti, je zfejme v systému nastaveno néco Spatné. Smutné
je, Ze zatim se to nijak jinak netesi a spousta odbornikil, ktefi by to mohli zménit nemiize

najit praci...

1.3 Nefunkéni rodina

Pokud je Zivot v biologické rodiné pro dité opravdu ohroZujici, mize soud nafidit jeho
odebrani a vychovu v ndhradni rodin¢€ nebo Castéji zatazeni do détského domova . Ale co
pak? Takovéto déti nemaji tuSeni o tom, co je to rodina, zdzemi, nejsou schopné rozeznat
pravou hodnotu a vdznost véci i Zivoti, vétSinou nepoznali ladsku, kterd je pro détstvi a
spravny vyvoj ditéte to nejprednéjsi.

Pokud dité vyristd v kompletni rodin€, kde se mu dostdvd vSeho, ¢eho by se mu dostdvat
m¢lo, dalo by se predpokladat, Ze se jeho vyvoj bude ubirat tim spradvnym smérem a tudiz
z n&j vyroste spotddany cloveék, ktery md v sobé zdklady etiky zafixované uz odmalicka a
nemd zapotiebi na sebe upozoriovat napt. zpocatku drobnymi kradeZemi, vytrZnictvim,
(coz mohou byt signdly volani o pomoc, upozornéni na to, Ze neni néco v poradku ), pte-
stupky proti zdkonu a dalSimi trestnymi Ciny, jejichZ vdZnost a stupenn kriminality se
s rostoucim vékem postupné zvysSuje. Tak jak je tomu u déti, které nem¢li to Stésti vyrustat
v pohodové rodiné s mamou, titou a brachou a o vikendu nejezdili k babi¢ce na chatu, ale
potloukali se ulicemi a shané€li néco k jidlu, protoze ti jejich rodice si zili svlij Zivot, jakoby
ani déti neméli a tieba se n€kdy opijeli do némoty za posledni penize. Z takového ditéte
potom tézko vyroste n¢kdo jiny nez zase delikvent a nejhorsi je, Ze za to vilbec nemuze.

Jemu nikdo nevysvétli, co je spravné, co se smi a co zase ne. NemiiZe jit za matkou, aby ho
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utésila, kdyz se trapi, nemé kdo by ho pohladil, ke komu by se schoval do naruce. Hleda

utéchu v alkoholu, cigaretach, drogéch . . .

Rodina je spolecenstvi, které kazdy z nds potfebuje k tomu, aby se mohl spravné vyvijet a
pokud je néco zanedbdno v roding, potom uz to téZko dokaZzi napravit socidlni pracovnici a
ufady, nebo policie. Dit¢ vnima svét kolem sebe uz prakticky od plenek, takze je dulezité
prokazovat mu né¢hu uz od narozeni. BohuZel spousta teprve narozenych miminek kon¢i
v kojeneckych ustavech a pokud se nepodaii najit ndhradni rodic¢e, coz mimochodem diky
naSim dfadiim neni nic jednoduchého, konéi tyto déti na ulici a vSe se potom opakuje
s jejich détmi a détmi jejich déti . . . Malokdy se podaii, Ze takto “vychované‘ dit¢ se stane

fadnym obcanem, je to takovy smutny kolobéh Zivota.

1.4 Nahradni rodina

Instituce nevlastniho rodicovstvi, stejn¢ jako instituce osvojeni ditéte, neboli adopce, je
Jisté tak stard, jako rodina samotnd . Dité je hned pfi vstupu do svéta vybaveno takovymi
silami, které mu umozni pfitdhnout si pomoc a zdjem okoli. A dospéli lidé jsou zase vyba-
veni takovymi vnimavymi mechanismy, Ze dovedou na signdly vysilané ditétem okamzité
reagovat. Praveké dité, které se nédhle ocitlo ve svété z jakéhokoliv diivodu bez svych bio-
logickych rodi¢t, bylo uz ddvno v historii lidského rodu pfijimdno jinymi lidmi, tj. ne-
vlastnimi, tedy cizimi. Kulturni vyvoj pak dal tomuto ,,pfijeti ciziho ditéte* rizné formy a
pojistil je zdkony, nebot’ spole¢nost poznala, Ze jde o velmi dileZitou véc. Zachranuje se
tak nadé¢jny lidsky jedinec a spole¢nost mnoho ziskava, protoZe jinak by tento jedinec bud’
viibec neptezil, nebo by se v jiné, nerodinné vychové, zkazit natolik, Ze by spolecnosti
nebyl k uzitku, ale ke Skod¢. Proto i u nds mdme dnes pomérné bohaty vybér moznosti
rodinné vychovy pro ty déti, které z jakéhokoliv dlivodu nemohou vyrustat ve své vlastni
roding. Takovychto diivodl je celd fada. Vlastni rodi¢e zahynou, nebo emigruji nebo se
pro vdznou chorobu nemohou o své dité starat, nebo prosté ztrati. Nékdy se bohuzel pouze
a jen starat nechtéji, anebo se staraji takovym zptisobem, Ze je to ditéti spiSe na Skodu.
V takovémto piipadé€ je dité rodi¢im odebrdno. Ani pfiroda totiZ neni neomylnd, a vSude,
kde je funkce, muze se objevit i dysfunkce, €ili porucha. Kazdym rokem se u nds objevuje
nckolik desitek déti, kterym jejich rodice t€Zce ubliZi na zdravi nebo jim dokonce piivodi

smrt. A to se jeSté¢ nebavime o ublizovani a tyrani psychickém, které se neda v 1ékaiskych
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fyzické a ma nedozirné diisledky na cely dal$i Zivot a vyvoj tyraného ditéte. V takovémto
piipadé je nejlepsi, pokud dalsi vychovu mtzou pievzit napt. prarodice, kteii jsou schopni
a ochotni se o dité starat. Nutno dodat, Ze dne$ni babicky jsou Casto vychovatelsky zdat-
n¢jsi a poucenéjsi nez napt. mladi rodice, nemluvé o zkusenostech a zodpovédnosti. Mivaji
1 vét8i porozuméni pro potieby ditéte a zpravidla nejochotnéji s ditétem pomdhaji. Ostatné
ve spoust¢ vyzkumu se ukdzalo, Ze vSude tam ,kde se mlada rodina dostdva do vnitinich
tézkosti a prestdva dobfe fungovat, ptichdzeji ditéti na pomoc jako prvni pravé babicky a
dédeckové. Ovsem ne kazdé dité¢ ma to Stésti, Ze se v jeho blizs{ ¢i Sirsi rodin€ najde nékdo
kdo se o n¢j rdd a plnohodnotné¢ postard. Pro ty se nabizi dalSi vybér moznosti. (srov. Ma-

t&jcek, 1994).
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2 PUSOBENI VYCHOVY NA OSOBNOST CLOVEKA

s\ s

Nenti to jen prostiedi rodiny, co utvéii osobnost jedince, ale zejména vychova, kterou se na
dit¢ v priabchu jeho Zivota plsobi. Kazdé dité je jiné a potiebuje jiny piistup a prostor,
k tomu, aby se mohlo vyvijet tou sprdvnou cestou. Z toho plyne, Ze nejlepSim feSenim je
individualizace vychovy, kterd se vSak v béznych DD ned¢je z diivodi jak Casovych, tak i
ekonomickych, a k vychové se pfistupuje komplexné. Proto jsou vSechny déti vychovava-
ny stejn¢, maji stejnd pravidla, stejné odmény a sankce za stejné prohfesky, ale nikdo ne-
patra po tom, pro¢ se které dité chovd, tak jak se chova. Zase se nastavi do standardd tabu-

lek, ze kterych se ale méloktera slozitd détska duse da pochopit.

2.1 Proces vychovy

Individualni vyvoj kazdého jedince je urCovan jednak SirSim sociokulturnim prostfedi, kam
spadd jak makroklima (stav spolecnosti, ve které Zije), tak mezoklima (piislusnost k urcité
spolecenské vrstvé, ndrodnosti, instituci), jednak nejuzsim spolecenskym prostiedim (mik-
roklima), kam patii hlavné rodina, nejblizsi ptratelé, partneii ale i bezprostfedni klima ttidy,
pracovniho ¢&i zdjmového kolektivu. Casto byva rozhodujici pravé mikroklima, jehoZ pro-
sttednictvim ptisobi i vlivy mezoklimatu a makroklimatu. Tak na dité piisobi celospolecen-
ské zmény pfimo, protoZe se jich uUcCastni a také zprostiedkované v podob¢ interpretace
rodi¢u, ¢i vychovatelil a kamarada. Pod vlivem nejriiznéjSich podnétl, se tak utvafi slozita
informacni sféra, kterou kazdy individudlng, subjektivné interpretuje, na niZ reaguje a pro-
pousti do svého védomi predevSim ty informace, které v dané chvili odpovidaji jeho du-
Sevnimu stavu a oCekdvani. Informace maji vSak nejen poznavaci charakter, ale i emocio-
ndlni, ktery se promitd do citéni jedince v zdvislosti na jeho osobnosti. Jedinec tedy
v tomto procesu neni pasivni, ale jeho aktivita se projevuje jiZ v samotném vyb¢ru a vnitini

akceptaci vngjSich vlivi.

Osobnost ¢lovéka se utvaii na bizi genetickych dispozic v procesu interakce s okolnim
prostiedim. V procesu interakce dochdzi k tzv. socidlnimu uceni, kdy jedinec pod vlivem
vnéjSich podminek a na zaklad€ svych zkuSenosti s reakci na tyto podminky meéni své cho-
vani a jednani. Vyznamnd je zde jeho vlastni zkuSenost, kterd se opird o poznatky

z vysledki vlastniho jedndni chovéni.
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Piisobeni na utvareni osobnosti miize probihat tfemi zptsoby:

Spontanni utvafeni — V tomto piipad¢ zde neni zdmér pusobiciho jedince ménit
osobnost recipienta. K utvareni dochézi v situaci, kdy je jedinec naklonén tomuto
utvareni, podnét je silny a ovliviiujici jeho dalsi jednani a chovéni.

Situacné cilené utvareni — Situace, kdy ptsobici jedinec, ma zamér ovlivnit jednani
a chovani recipienta na zcela konkrétnim piipad¢, ve zcela konkrétni situaci. Jde o
snahu, aby jedinec zménil sviij postoj, ndzor aby byl vnitiné ochoten jednat tak, jak
si pfeje ten, kdo na né¢j v tomto sméru pusobi. Nejde tedy jen o donuceni k urcitému

jednani pro urcitou chvili.

Cilevédomé a systematické utvareni osobnosti — Cilem je dosazeni trvalejSich zmén
v osobnosti recipienta v jeho chovéni a jedndni.Cilem je tedy zména samotné osob-
nosti a jeji formovani a v tomto piipadé uz hovotime o vychové. (srov. Pelikdn,

1995).

2.2 Vychova k empatii

Empatie je dovednost vciténi se do situace jiného Clovéka, v podobé spoluprozivéani jeho

emocnich stavil, ve snaze pochopit je a porozumét jim. Schopnost pfijmout socidlni roli

jiného Clovéka a vidét svét ,,jinyma ofima‘“.Ve vychové by se mé¢l vychovatel neustéle

snaZzit poznat, co citi jeho svéfenci, aby byla jeho prace dostate¢né efektivni. Smysl empa-

tie spocivd v ubezpeceni ditéte, Ze se vychovatel snaZi porozumét jeho pocitiim a jeho

vnitinimu svétu, coZ mu pomdha uvédomit si svou vlastni hodnotu. (srov.Dardk, Tabako-

va, 1998).

DilezZitou soucdsti vychovy je také empatie, kterd je predpokladem altruistického chovani.

Neni ndhodou, Ze u pachatelii nasilnych trestnych ¢inl byla zjiSténa absence tohoto pocitu

vici obéti. Ddle jim také vétSinou chybi dostatecnd v§imavost a citlivost. K tomuto postoji,

se ale musi kazdé dité¢ postupné propracovat za pomoci vhodného vychovného ptisobeni.

(srov. Pelikan, 2007).
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3 FORMY NAHRADNI PECE O DITE

Nahradni rodinna péce — ,,je forma péce o déti, kdy je dité vychovavano nahradnimi ro-
di¢i v prosttedi, které se nejvice podobd Zivotu v pfirozené rodin¢. Tou je u nds adopce,

neboli osvojeni a péstounska péce*

Nahradni vychovna péce — ,, je forma péce o déti, které nemohou bat z nejriznéjsich da-
vodl vychovavéany ve vlastni rodiné . Nejcastéji jde o péci ustavni, v niz je dit€¢ vychova-

vano az do své dospélosti.*“ (Matéjcek a kol., 1999, str.31)

3.1 Adopce (osvojeni)
Pravni vymezeni urcuje zdkon ¢. 94/ 1963 Sb., O rodiné, ve znéni pozd¢jsich predpisi.

Je to nejdokonalejsi forma ndhradni rodinné péce. Pii osvojeni pfijimaji manZzelé, ¢i part-
nefi opusténé dit€¢ za vlastni a maji k nému stejnd prava a povinnosti, jako by byli jeho
pravymi rodi¢i. Osvojenim vznika mezi ditétem a osvojiteli vztah, jako mezi biologickymi
rodi¢i a jejich détmi. Zaroven dité ziskdva piijmeni novych rodi¢ti. Vztah mezi ditétem a
pfibuznymi osvojiteld je také piibuzensky. Osvojit 1ze pouze dité nezletilé. O osvojeni
rozhoduje soud a pred jeho rozhodnutim musi uplynout nejméné tfi mésice, po které za-

jemce pecuje o dit¢ zcela na své ndklady. RozliSujeme dva druhy adopce:

e ZruSitelna — tj. adopce 1. stupné, kdy prava a povinnosti rodi¢i piechdzeji na
osvojitele, ale v rodném listu ditéte ztstavaji jako rodi¢e uvedeni biologicti rodice
ditéte. Tento typ je podminkou, v piipadé ptijeti ditéte mladSiho nez 1 rok, protoze
nezrusiteln¢ 1ze osvojit pouze dité starsi nez 1 rok.

e NezruSitelna — tj. adopce 2. stupné, Castéji vyuzivana, osvojitelé jsou zapsani do
rodného listu ditéte jako jeho pravy rodice a toto osvojeni nelze zrusit. Osvojit dité
muze manzelskd dvojice, manzel(ka) rodice ditéte, nebo jedinec, o osvojeni rozho-

duje soud.
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3.2 Péstounska péce

Pravni vymezeni urcuje zdkon ¢. 94/ 1963 Sb., O rodin€, ve znéni pozd¢jSich predpist a

zdkonu ¢. 50/ 1973 Sb., O péstounské péci, ve znéni pozdéjsich predpist.

Péstounskd péce je zvlastni formou statem fizené vychovy, kterd zajiStuje hmotné zabez-
peceni ditéte a piiméfenou odménu tém, ktefi se ho ujali. Dité se svétuje do péce jedinci
nebo manZzelské dvojici a ti maji pravo rozhodovat o béZnych vécech ditéte, k vykonu mi-
motadnych uddlosti Zadaji souhlasu biologickych rodict, ptipadné vydava toto rozhodnuti
soud. Péstounskd péfe miiZze byt také soudem zruSena. Rozhodovani o nejdileZitéjSich
otdzkach zivota ditéte byva ponechano pokrevnim rodi¢tim, pokud nejsou zbaveni rodi¢ov-
skych prav, péstoun tedy neni zdkonnym zdstupcem ditéte. V praxi se uplatiiuji dva typy

pestounské péce:

¢ Individualni — probihd v béZném rodinném prostiedi péstounské rodiny.
e Skupinova — probiha v tzv. zvlastnich zafizenich pro vykon péstounské pace, nebo

v SOS détskych vesnickach.

3.3 Ustavni péce

V piipadé, Ze biologicka rodina z jakychkoliv diivodu selhdva a neni schopna o dité peco-
vat a neni mozné zvolit osvojeni ¢i péstounskou péci, je nutné ditéti zajistit jiné vychovné
prostfedi. Klasickymi modely s dlouholetou tradici jsou rtiznd détska zatizeni v resortu
zdravotnictvi, ddle détské domovy v resortu Skolstvi a pro déti handicapované dstavy so-
cidlni péce v resortu socidlnich véci. Dité zde neni svéfovano do péce konkrétni osoby, ¢i
dvojice, ale do péce neosobni instituce, v niZ konkrétni vychovatelé piejimaji jen dilci od-

povédnost, pfi¢emz ddlkovym opatrovnikem ditéte byva socidlni pracovnik.

Mezi zvlastni détskd zatizeni v resortu zdravotnictvi patii kojenecké tustavy pro déti do 1
roku a détské domovy pro déti od 0 do 3 az 5ti let v€ku. Kojenecké ustavy se staly vy-
znamnou soucdsti preventivni pediatrické péce. Piivodné sem byly déti umistovany pouze
ze zdravotnich divodu, pozdéji, zacatkem 60. let se filozofie kojeneckych dstavi méni a
puvodni zdravotni diivody jsou nahrazovany divody socidlnimi. Diky popula¢nim opatie-
nim a materidlni stimulaci rodin ve prospéch péce o déti klesa v 70. letech i pocet socidl-

nich divodu pfijeti do zvlastnich détskych zatizeni. Zacatkem 80. let se kojeneckych usta-
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vech zacind objevovat stdle vétsi pocet déti postizenych jak fyzicky, tak i psychicky, velmi
casto odloZenych hned po porodu. Objevuje se tak novy fenomén — opusténé handicapova-

né dité. Pribyva novych, smiSenych zdravotné-socidlnich divodu k piijeti.

Kojenecké ustavy a détské domovy pro déti do 5ti let — jsou ve sprav€ ministerstva zdra-
votnictvi. Pfijimany jsou do nich déti ze zdravotnich a socidlnich divoda a pobyty jsou

zpravidla kratkodobé.

Domovy spadajici do kompetence ministerstva Skolstvi — détské domovy a diagnostické

ustavy.

Ustavy socidlni péce - pfijimaji déti s vaznym stupném mentdlni retardace nebo
s kombinacemi postizeni smyslového, té€lesného a mentéalniho. Skladba déti prichazejicich
do ustavni péce se meéni, pretrvava vyssi podil chlapct, pribyva déti handicapovanych,
romskych, déti, jejichZ biologic¢ti rodice nejsou schopni se o své déti starat a déti, které

pochézeji z rodin, které jsou Casto zatiZzeny socidlni patologii a alkoholismem.

(srov. Matégjcek, 1999)
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4 USTAVNI VYCHOVA

O smysluplnosti ndhradni vychovy se vedou stile diskuze mezi odborniky i laiky.. Velky
prostor se poskytuje zejména nazortim, Ze nahradni dstavni péce je ,,mrtva“, prekonand a
nepotrebnd. Realisti¢t¢j$i ndzory se odmitaji jako zastaralé aZ neptatelské. Presto se vétSi-
na autori shoduje na tom, Ze je tato péCe dulezitd a potiebnd, ale i tito odbornici upied-
nostiiuji ndzor, Ze na tom, Ze aby skutecné napliiovala svou podstatu a cile, je nevyhnutel-

né je zménit. Otdzkou tedy neni ,, Nahradni vistavni péce ano nebo ne?“ ale spise ,, Jakd

ndhradni vstavni péce a pro koho?“ (srov. Skoviera, 2007).

4.1 Diagnosticky dstav

Diagnosticky ustav plni tukoly diagnostické, vychovné vzdélavaci, terapeutické, organizac-
ni, metodické a koncepCni. Diagnosticky dstav vypracovava pro ministerstvo navrhy po-
ttebnych zmén v siti détskych domovl a vychovnych tdstavii a upozoriiuje na situace vyza-
dujici zdsah zfizovatele. Rozmistovani svéfenci do odpovidajicich détskych domovi a
vychovnych ustavii probihd na zdkladé komplexniho specidlné pedagogického, psycholo-
gického a socidlniho vySetieni s pfihlédnutim k jejich zdravotnimu stavu. Diagnosticky
ustav ma pravo vyslat do zafizeni ndhradni vychovné péCe svého pracovnika, ktery je
opravnén vstupovat do zafizeni ndhradni vychovné péce za tcelem metodického vedent,
koordinace a ovéfovani tcelnosti postupti a vysledkt pfi vykonu ndhradni péce. (srov. Jed-

licka a kol. 2004).

4.2 Vychovny astav

Vychovny tustav zajistuje vykon ustavni nebo ochranné vychovy pro déti zpravidla starsi
deseti let s vaZnymi poruchami chovani. Zdkladni organiza¢ni jednotkou ve vychovném
ustavu je vychovna skupina, v niZ mohou byt umistény déti rizného veéku i pohlavi. Vy-
chovnd skupina miize mit nejméné pét a nejvice osm Clenl v zavislosti na jejich mentalnim
¢i zdravotnim postiZzeni nebo na mitfe obtiznosti vychovného piisobeni. Ve vychovném

ustavu je moZzno ziidit nejméné¢ dvé a nejvice Sest vychovnych skupin.
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4.3 Détsky domov

,Zatizeni pro déti, které nemaji moznost vyrustat v roding, a to proto, Ze rodinu nemaji
nebo proto, Ze rodina neni schopna ¢i ochotna se o n¢ starat (tzv. socidlni sirotci).
V zemich naSeho kulturniho okruhu vysoce pievazuji socidlni sirotci, nad sirotky faktic-
kymi. (V roce 2003 tento pomér €inil 98% ku 2%).Mezi socidlnimi sirotky se objevuje
stdle vice déti s postizenim, rodie se 0 n¢ odmitaji starat z pozice ,,Prdva na zdravé dité* .

(Matousek, 2003, str. 50).

4.4 Definice détského domova podle zakona ¢. 109/2002 Sb., o vykonu

astavni vychovy ve Skolskych zarizenich

Détsky domov pecuje o déti podle jejich individudlnich potieb. Ve vztahu k détem plni

zejména ukoly vychovné, vzdé€lavaci a socialni.

Ucelem détského domova je zajisStovat péci o déti s nafizenou ustavni vychovou, které
nemaji zdvazné poruchy chovani. Tyto déti se vzdélavaji ve Skol4ch, které nejsou soucasti

détského domova.

Do détského domova mohou byt umistovany déti ve véku zpravidla od 3 do nejvyse 18ti

let. Do détského domova se rovnéz umistuji nezletilé matky spolu s jejich détmi.

4.5 Détsky domov rodinného typu
Soucasné détské domovy tohoto typu charakterizuje Skoviera (2007) takto:

e obytny prostor, ktery simuluje standardni, Casto 1 nadstandardni byt,

e zabezpecCovani vétSiny zdkladnich ¢innosti jako jsou ndkupy vareni, prani, uklizeni,
sobé&sta¢né na urovni skupiny (na rozdil od DD interndtniho typu, kde tyto ¢innosti,
obstardvaji odbornici a déti se téméf nijak nepodileji na samotném chodu zafizeni).

¢ minimalizace anonymity véci a ¢innosti,

® nizkd koordinace Cinnosti skupin na drovni vedeni DD, sniZeny meziskupinovy
kontakt,

o  vétsi soukromi déti
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e absence hromadnych ¢innosti

® mensi diiraz na reZimové prvky

e v¢kovd a pohlavni heterogennost skupiny, nizsi pocet déti ve skupiné (obvykle do
10),

e stiidani zpravidla 5ti pracovnik,

e duraz na individudlni zajmy jednotlivce.

Problematika opusténych déti je zadvaznéjsi neZ si vétSina z nds mysli. Spousta déti vyris-
tajicich v ustavni péci neni schopna po opusténi tohoto zatizeni Zit samostatné a postarat se
o sebe. Problém je v koncepci zafizeni, kterd se zaméfuje hlavné na to postarat se materi-
aln¢ o dité do jeho plnoletosti. Ale v Zddném piipadé mu nemlze nabidnout tak kvalitni
rodinné prostfedi a zdzemi dulezité pro jeho psychicky vyvoj, jako adopce nebo alespoil
pestounskd péce. Takovéto déti potom Casto konci na ulici, protoze détsky domov opousté-
ji nepfipraveny pro okolni svét a soucasnou spolecnost. Z tohoto divodu si myslim, Ze
détsky domov rodinného typu, miiZe ditéti nabidnout lepsi prostiedi pro rozvoj jeho osob-

nosti. Nezbytny je pravé individudlni ptistup, ktery v komplexnich vychovnych zatizenich

vvvvvv
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4.6 Charakteristika soucasnych svérenci dstavni péce

V poslednich letech vyrazn& stoupd agresivita u déti a mladistvych. P¥i priizkumu Ustavu
pro kriminologii a prevenci témét 90% odbornych pracovniklt vychovnych a diagnostic-
kych ustavi tuto skutecnost potvrdilo. D4 se fici, Ze se jednd o jev typicky pro celou nasi
spole€nost. Trestné stthanych mladistvych 1998 bylo 153% proti roku 1995 a 164% proti
roku 1994. V soucasné dobé¢ je trestnd Cinnost mladistvych pichédna z 50% v Cist¢ majet-
kové oblasti, coz je varujici signdl, protoZe v minulych letech to bylo okolo 80%, z toho
plyne, Ze vétsi Cast se presunula do oblasti nasilnické trestné ¢innosti. Klientela ve vychov-
nych ustavech je nejenom agresivnéjsi, ale také socidlné zdatn€jsi, hlavné v oblasti uve-
domovdni si svych prav (ne vSak povinnosti), a daleko sebevédomé;jsi. M4 vétsi naroky na
stravu a obleCeni i na interpersondlni vztahy. A pravé proto musi vychovny pracovnik
v soucasné dobg volit pfi pozitivnhim ovliviiovani jiné postupy a metody v komunikaci, nez
Spousta déti Zijicich v dstavech touZzi po neustdlé konfrontaci s autoritou (stejné tak je to-
mu i dnesni rodin€) a nespokoji se s pouhym neosobnim a neformalnim piistupem vycho-
vatele, ¢i s jednoznacnym reZimem, ktery mé za tkol srozumitelné strukturovat denni pro-
gram. Prace vychovatele se neobejde bez odbornych znalosti, do popfedi se dostava vyraz-
n¢jsi diiraz na profesiondlni komunikaci a na psychoterapeutické prvky. Ukazuje se, Ze je
vhodné umét svéfence prekvapit rovnopravnym vztahem , pokud mozno na drovni dospély
— dospély. Takto s nim téméf nikdy nikdo nejednal, proto si toho dokdze cenit vice nez

klasické pozice ucitel — zak, ptipadné rodi¢ — dit¢, s niZ ma negativni zkusenost.

I pfes vyrazny nérlst agresivity u déti a mladistvych by nebylo vhodné zavadét do vy-
chovnych zafizeni bezpecnostni agentury , vybavovat vychovatele riznymi spreji , umoz-
nit jim pouZzivani pout, ¢i jinych donucovacich prostiedki, ptipadné povolit vychovné izo-
lace jako trest. Cestu z dne$ni sloZité situace predstavuje soustiedit prohlubovani profesio-
nality a promys$leny odborny piistup ke svétfencim. Je zapotiebi dosdhnout stavu, kdy vy-
chovni pracovnici dokdzi zvladat i vyhrocené situace pomoci adekvatnich prostiedki.
Ktomu je zapotfebi prfedevSim systematického vzdélavani vcetné socidlné-
psychologickych ¢i psychoterapeutickych vycviki, aby se co nejvice vychovatelt dostalo

na potfebnou profesiondlni uroven, kdy dokdzi interpretovat a predpokladat zptisoby cho-

vani jednotlivych svéfencu ¢i vyuZzivat skupinové dynamiky. (srov. Jedlicka a kol., 2004).
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4.6.1 Dilemata

,Déti z détskych domovi jsou stejné jako vSechny ostatni. Nepotiebuji Zadnou specidlni
vychovu a péci, jen lidi, ktefi je maji radi. Jestli jsou jiné, tak jen proto, Ze jsou ve vyluc-
ném postaveni, do kterého jsme je vyclenili z ostatni spole¢nosti, a ony to dokdzou vyu-
zit.* ,,V détskych domovech nejsou jiné déti, jen my je jinak, tak trochu sentimentdlné
vnimdme. A ony z toho dokdzou tézit.” ,,Stat do nich investuje zbytecné¢ moc penéz, a pro-

to si neumgji niceho vazit. A jsou proto rozmazlené a zbyte¢né€ opeCovavané, jenom nasta-

vuji dlan a ¢ekaji, co dostanou.*

,Jsou jiné, chybi jim vytrvalost, pile, neuméji si organizovat Cas, chybi jim cit, byvaji agre-
sivngjs$i. ,,Nediuveétuji dospélym, maji zmatky v hodnotach. Neni na né spolehnuti, zajima
je jen okamzity profit.“ ,,Jsou jiné, ale hlavné proto, Ze 1 jejich rodiny se 1i$i od ostatnich.
Casto pochdzeji z nechténych téhotenstvi, maji za sebou t&Zzkou minulost, proZili si trauma
z odmitnuti vlastnimi rodici a byly vynaty z domdciho prostiedi. Jak by mohly byt stejné

jako ostatni? (Skoviera 2007, str. 41)
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5 DOMY NA PULI CESTY

Nejvétsi problém pro déti z DD nastdva pti dosaZeni plnoletosti. V této dobé konci jejich
pobyt v dstavni pé€i a jsou nuceni postavit se na vlastni nohy. Pro vétSinu z nich je to vSak
nemozné. Tady se teprve prokdze, jak byla dstavni vychova ,,i¢innd*“ nebo ne. Z tohoto
diivodu zadali nejen u nds v CR vznikat tzv. Domy na pili cesty, které by pro tyto déti mé-
Iy znamenat jakysi ,,zjednoduseny* piechod z DD do béZné spolecnosti. V domé na piili
cesty by se m¢éli stdle setkdvat s odborniky, kteii je pripravi na zivot venku. Jde o to, aby
se, stdle jest¢ pod uréitym dohledem socidlnich pracovniki, integrovali jak do pracovniho
prostiedi, tak i do spolecenského Zivota svych vrstevnikl. Standardni délka pobytu klient
v tomto zafizeni je zpravidla 1 rok, coZ je mnohdy velmi kratka doma na integraci a hlavné

resocializaci nékterych jedinct.

5.1 Koncepce domii na puli cesty

,Docasné ubytovani pro klienty, ktefi byli predtim v dlouhodobé tustavni péci. Klienti za
ubytovani plati, udrzuji sami svou domadcnost, chodi do zaméstnani nebo do Skoly,
s ubytovanim jsou obvykle spojeny nékteré sluzby a programy, jiné imyslné nikoli, aby
byl klient nucen vyhleddvat je mimo. V CR si je ziizuji nékterd velkd dstavni zaifzeni vy-
¢lenénim jednoho objektu. Kritici této formy namitaji, Ze pak jde o domovy, které jsou
stale jeste ,,za plotem‘ matefské instituce. Vazby mezi ni a domem na ptli cesty jsou tés-
n¢jsi, nez kdyZ diim vznikne mimo aredl ustavniho zafizeni. V souCasnosti u nds existuji
z hlediska délky a strukturovanosti 2 typy domi na ptli cesty. V jednom jsou klienti pfiji-
mani k mnohaletym pobytim s minimdlni podporou, v druhém typu je pobyt nékolikame-
sicni a je zde uplatiiovdna propracovand koncepce resocializace. Zavazny standard této

sluzby neexistuje.“ (Matousek, 2003, str. 60).
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5.2 Definice domu na piili cesty podle zakona ¢. 108/2006 Sb. o social-

nich sluzbach

Domy na piili cesty poskytuji pobytové sluzby zpravidla pro osoby do 26 let véku, které po
dosaZeni plnoletosti opoustéji Skolskd zatizeni pro vykon dstavni nebo ochranné vychovy,
popiipad¢ pro osoby z jinych zatizeni pro péc¢i o déti a mladez a pro osoby, které jsou pro-
pustény z vykonu trestu odnéti svobody nebo ochranné 1é¢by. Zplisob poskytovéni socidl-

nich sluzeb v téchto zatfizenich je pfizptisoben specifickym potfebam téchto osob
Sluzba obsahuje tyto zakladni ¢innosti:

e poskytnuti ubytovani,
e zprostfedkovani kontaktu se spolecenskym prostiedim,
® socialn¢ terapeutické Cinnosti,

e pomoc pii uplatinovani prav, opravnénych z4jmu a obstardvani osobnich zdleZitosti.

5.3 Definice domu na piili cesty podle vyhlasky ¢. 505/2006 za dne 15.
listopadu 2006

Zékladni Cinnosti pfi poskytovani socidlnich sluzeb v domech na pitli cesty se zajistuji

v rozsahu téchto tkonu:

a) poskytnuti ubytovani:

e ubytovani v prostfedi, které ma znaky domdacnosti, po dobu zpravidla nepievySujici
1 rok,

e vytvoreni podminek pro zajisténi uklidu, prani a Zehleni osobniho pradla, vymény
loZniho pradla

b) zprostiedkovanim kontaktu se spolecenskym prostfedim:
e pomoc pii obnoveni nebo upevnéni kontaktu a pomoc a podpora pti dalSich ak-

tivitdch podporujicich socidlni zaclenovani osob,

e podpora a pomoc pii vyuzivani bézn¢ dostupnych sluzeb a informacnich zdroja
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c) socidln¢ terapeutické ¢innosti:

e socioterapeutické ¢innosti, jejichZ poskytovani vede k rozvoji nebo udrzovani
osobnich a socidlnich schopnosti a dovednosti podporujicich socidlni zacleno-
vani osob,

e aktivity zaméfené na budovani a rozvoj pracovnich ndvykid a dovednosti ne-
zbytnych pro integraci osob na trhu préce,

d) pomoc pfi uplatovani prav, opravnénych zajmu a pti obstardvani osobnich zélezi-
tosti:
® pomoc pii vyfizovani béZnych zdleZitosti,

e pomoc pii komunikaci vedouci k uplatiiovani prav a opravnénych zajmi.

Maximadlni vySe thrady na poskytovédni socidlnich sluZzeb v domech na ptli cesty ¢ini za
ukony uvedené v odstavci 1. pism. a) 90 K& denné celkem, vcetné provoznich nédkladii

souvisejicich s poskytnutim ubytovéni.
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II. PRAKTICKA CAST
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UvVOD

s vz

Prakticka ¢ast diplomové prace je rozdélena na dv€ oblasti. V prvni zpracovavam piipado-
vé studie spolu s podrobnymi zivotopisy divek, které proSly DD a ndsledné domem na piili
cesty, podle planu védeckého vyzkumu, naznaceného v dvodu praktické ¢asti. Cilem je
zjistit, jestli je pobyt v téchto zafizenich dostatecné ptipravil na Zivot ,,venku‘. Na zaklad¢
zjisténi, ke kterym jsem se nejen diky t€émto divkdm dopracovala, potom navrhuji ve druhé
¢asti koncepci Domu na puli cesty ve Slavicin€. To vSe zpuisobem, jakym by to podle mé-

ho ndzoru mélo byt efektivni a po vSech strankédch pfinosné pro potenciondlni klienty.
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6 PLAN VYZKUMU

6.1 Formulace vyzkumného problému

V soucasné dob¢ se zacind vice projevovat netuspésnost ustavni vychovy na jeji svéfence.
Ptesto se v3ak stdle prestiz DD hodnoti podle toho, jaké je schopno poskytnout materidlni
zazemi détem zde umisténym, a ne podle toho, jak jsou déti schopny adaptovat se do bézné
spolecnosti po odchodu ze zafizeni Ustavni péce. Déti z DD jsou brany jako problémové a
téméef nebezpecné, aniZ by néco provedly. To jim také pozd¢€ji znemoZiuje uplatnit se na
trhu prace, kvili predsudkiim, které ma velkd ¢ast nasi spolecnosti, vici témto détem. Z
teoretické Casti prace vyplyva, Ze déti z DD jsou v mnoha ohledech socidlné¢ handicapova-
né, protoZe zafizeni, ve kterém vyrtstaly, nebylo schopno poskytnout jim dostatecné efek-
tivni ndhradni vychovu, misto biologické rodiny, kterd v tomto sméru selhala dpln¢. Tako-
véto déti potom maji velké problémy po odchodu z vychovného zatizeni, protoZe teprve
tady se prokaze jejich pripravenost na zivot, a bohuZel vétSina z nich kon¢i opét na ulici.
Nejsou schopny postarat se sami o sebe, jelikoZ v domové neméli Zadné povinnosti a nikdo

je neuvedl do ,,praxe Zivota* za zdmi DD.

6.2 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je zjistit, jak divkdm v Zivot¢ pomohl pobyt v dom¢ na piili cesty, jestli je
na Zivot ve spole€nosti dostate¢né pfipravil pobyt v DD. Jde o hloubkové prozkoumani
efektivity fizeni détskych domovii a domii na puli cesty ve zlinském kraji, z pohledu jejich

svéfencu.

6.3 Vyzkumny vzorek

Vzhledem ke specifikaci cilové skupiny, je vzorek vybrdn formou zamérného vybéru. Jed-
na se o mladé divky, témét stejného véku, které prosly kazda jinym DD, Cast Zivota stravi-
ly v péstounské péci a ndsledné domem na piili cesty. Obéma divkam byly pokladany stej-

né vyzkumné otazky. Jména obou divek byly zménény, pro zachovani anonymity.
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6.4 Vyzkumné otazky
1. Pomohl ti v Zivot¢ pobyt v domové na puli cesty?
2. Jsi v soucasnosti v kontaktu s nékym, kdo domovem prosel nebo tam ted’ je?
3. Co pro tebe bylo nejtéZsi, kdyz jsi odesla z détského domova?

4. Kdybys méla moznost ziistat vdomé na pili cesty déle, neZ je stanovena doba 1

rok, zustala by jsi tam?
5. Co jsi chtéla ptivodné v Zivoté délat, ¢im se vyucit, co studovat?
6. Jaké mas plany do budoucna, jaké mas sny?

7. Je néco, co by jsi chtéla vzkazat détem, které budou odchazet z détského domova,

na co se maji pripravit?

8. Chtéla by jsi se nékdy vdat, mit vlastni déti, zalozit si rodinu?

Béhem rozhovoru doslo k rozvinuti otdzek a zodpovézeni také dalSich témat, které byly

pro vyzkum vyznamné viz. samotné rozhovory s divkami.

6.5 Druh vyzkumu a vybér vyzkumnych metod

Na zédkladé tématu a specifického vyzkumného vzorku, jsem se rozhodla pro kvalitativni
vyzkum. Vzhledem k problematice, jsem jako nejvhodnéjsi metodu zvolila ptipadovou
studii, pomoci podrobné analyzy, vyhodnoceni Zivotopisu a ndsledného rozhovoru
s divkami. Béhem vyzkumu jsem vyuzivala metodu polostandardizovaného rozhovoru s
otevifenymi otdzkami, spole¢né s pozorovanim a analyzou ziskanych dat.. Se svolenim re-
spondentl jsem cely rozhovor nahrdvala na diktafon, coz je podle mého ndzoru, v tomto
druhu vyzkumu nejvhodnéjs§i metoda zaznamendvani vétStho mnoZstvi dat. V upravené

form¢ jsem potom rozhovory prevadéla do psané podoby.
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6.6 Zpracovani dat

Pro zpracovani dat jsem se rozhodla pouZzit metody ptipadové studie, vhodné pro kvalita-

tivni vyzkum podle Svaticka, Sed'ové a kol. (2007). Piipadovou studii doplituji rozhovory,

podrobnd analyza Zivotopisu divek a vyhodnoceni jejich odpovédi na mé otdzky.
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7 PRIBEH C.1-TEREZA (24 LET)

Tereza se narodila na Slovensku, velice mladé matce, otce nikdy nepoznala. Matka nebyla
schopnd se o dit¢ starat, a tak skoncila Tereza v domové v Krométizi, kde stravila par let.
Kdy?z ji bylo asi 10 let, vzala si ji z domova péstounskd rodina, ke svému vlastnimu synovi.
Zili jako rodina, Terezka méla mdmu, tdtu, bratra i babi¢ku a poprvé v Zivoté méla fadny
domov. V roding Zila asi do 13 let, ale potom se néco stalo, moZné néco provedla, o tom se
muzeme jenom dohadovat, a rodina vratila Terezu zpatky do détského domova. Navic u ni
byla diagnostikovana duSevni porucha, takZe celkové byla brana, jako problémové, nespo-
lupracujici dit€. S matkou se ob¢as v domove vidala, chodila ji navstévovat, nosila ji darky
k narozenindm, ale otec s ni definitivné prerusil kontakt a nechtél ji vidét. Po navratu do
DD v Kroméftizi, byla po urcité dobé prefazena do DD ve Smolin€ u Valasskych Klobouk,
prave kvuli jeji psychiatrické diagnéze, protoZe pii budové zdejsiho domova je zfizena i
zvlastni Skola, kterou mohla Terka navstévovat. Terezka se svymi problémy do zdejsiho
kolektivu moc nezapadla, nepatfila mezi oblibené déti, které mivaji spoustu kamaradi.
Bavila se s par détmi, ale spiSe se uzavirala do sebe a vSechen svlij zdjem soustiedila ke
zvitatim. Sbirala zatoulané kot'ata, a snaZila se je vychovat, to byly jeji nejlepsi kamaradi,
jedini, kterym véfila, protoZe 1idé ji ublizili. Terka chtéla samoziejm¢ pracovat se zvitaty,
takZe by ji pro vyuceni byl urcité bliz$i n¢jaky zeméde€lsky obor, ktery by ji bavil, ale
v domov¢ se déti nikdo na nic takového neptal, byly posilany na obory, které jsou nejblize,
a také je to pro domov samoziejmé levnéjsi, takZe se nakonec §la ucit kuchatkou. Tésné
pfed vyucenim se moznd zamilovala, moznd v tom bylo néco jiného, a odesla z domova
bydlet ke star§Simu rozvedenému pdnovi. Ten si ale od vztahu samoziejmé sliboval vic nez
jen kamaradstvi a tak jejich souziti nevypadalo moc dobie. V té dobé naskytla moznost
dostat se do domova na pili cesty v Novém Dvofe u Pohotelic, ale kvili odchodu
z domova by ji to nebylo umoznéno, a proto od svého ,,ptitele utekla, protoze védéla, ze
tam bude mit Sanci dostat se ke zvifatim, se kterymi byla casto radéji nez s lidmi. Novy
Dvr byl stary statek v rekonstrukci, ke kterému patiila spousta zvitat, o které se meli déti
starat v rdmci pobytu zde. Terka tady méla psy, ko€ky, kréliky, ale hlavné koné, které na-
devsSechno milovala. Pravé diky konim ji bylo umoznéno v domov¢ zlstat déle, nez je ur-
¢end doba 1 rok, protoze klisna, o kterou se tady starala, porodila hiibé a Terka se potom
starala o oba koniky. Celkov¢ ji ale pobyt v tomto zatfizeni moc nepomohl, v rozhovoru mi

fekla, Ze kdyby tam neméla zvitata, hned by odtud utekla. V rdmci pobytu v dom¢ na puli
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cesty také pracovala v nedaleké tovarn¢, kde prebirala cely den hiebiky, pfestoZe byla vy-
ucena kuchatkou. Préice ji nebavila a pro takového ¢loveka to navic neni nic perspektivni-
ho, ani uzite¢ného do Zivota, ale bohuZzel v této oblasti byly détem nabizeny samé podiad-
né prace. Viibec se nezohlediiovalo, jestli déti zde umisténé maji n¢jakou kvalifikaci nebo
ne, mohli bud’ pravée prebirat hiebiky nebo sbirat cely den v poli byliny. Navic po takovéto
praci se museli jeSté starat o zvitata na farmé, takze prakticky jediny Clovek, ktery se jim
vénoval byla Terezka. Po 2 letech kdy musela z domu na piili cesty odejit, ale mohla si
nechat psa, kterého tam méla, poznala jinou péstounskou rodinu, kterd se ji ujala i kdyz uz
ji bylo pies 20 let, ale po 4 mésicich ji fekli, Ze s nimi Zit nemiiZe, protoZe jim udajn¢ naru-
Suje rodinné vztahy. Zfejmé byla na vin€ pravé jeji psychickd porucha a novi péstouni ne-
byli dostate¢né presvédceni o tom, Ze by ji mohli pomoci. Méli dost vlastnich déti, o které
se starali dobfe, ale Terka méla slozitou povahu, se kterou se ostatni ¢lenové rodiny nebyli
schopni ztotoZnit. Po odchodu od péstounti se rozhodla, jako vétSina déti, vyhledat svou
biologickou matku. Diky pomoci socidlnich pracovnikl nakonec svou matku nasla nékde
v Ostravé. Vydala se na cestu, matku vyhledala a mimo jiné zjistila, Ze ma jest¢ dalsi tfi
sourozence, kteti s matkou Ziji a Ze n€kde na Slovensku m4 jesté babicku, za kterou potom
obcas jezdila a po Case svolila, Ze se k ni Terka mlize nastéhovat. Za Cas se ale ozvala mat-
ka, zfejm¢ proto, Ze Terka uz byla dospéld a mohla do rodiny pfinést né¢jaké penize matce
alkoholic¢ce, kterd sama nikde nepracovala. Navic ji matka pfemluvila, aby si vzala piijcku
od nebankovni spolecnosti, penize ji dala s tim Ze je matka bude splacet. Terka si pijcku
vzala a samozfejm¢ ji zistali dluhy, které mozna splaci dodnes, protoze matku nezajimal
osud jeji dcery, ale jenom penize, které diky ni dostala. Po takovychto zaZitcich od matky
zase utekla a obCas je v kontaktu se svou sestrou, kterou v Ostravé poznala, s biologickou
matkou nekomunikuje. ProtoZe neméla kam jit, vzpomnéla si, Ze jako mala jezdila s détmi
z DD Smolina do Pardubic ke SdruZeni Salesidnti, ktefi ji par mésict poskytli dtocCiste.
Odtud také odesla, udajné se nepohodla s vedenim a pak uz zacal koloto¢ pochybnych
podndjmt, kdy se na ni povésil nékdo cizi s tim, Ze ji ubytuje a protoze déti z DD se nejvi-
ce boji byt tpln¢€ sami, byla schopnd Zit v malém pokoji s cizim ¢lovékem, kde platila pie-
mrs$tény ndjem a brala to za sviij domov, pfipadalo ji to pfirozenéjsi, nez kdyby méla byd-
let sama. VétSina ndjemct ji ale vyuzila, obrala o penize, protoZe Terka pies vSechny pte-
kazky zivota pracovala a praci si drZela a starala se o psa. Jeji posledni podndjem kde Zije
asi pul roku je mald garsonka v nejvyssim patte panelového domu, sem se nast¢hovala i se

svym psem. O jejim osudu se dozveédeél jeji ,.kamardd*“ Pavel ze Smoliny, a kdyz ho pro-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 41

pustili z vézeni a nem¢l kam jit, vyhledal Terezu v Pardubicich a nastéhoval se k ni do
garsonky. Terka svolila, Pavla pfijala k sob& a ten se nechal Zivit, praci si nehledal a na
nijem taky nepfispival. Ale ona byla rdda, Ze neni ipln¢ sama. Jeji novy spolubydlici ale
chodil pejska tidajné vencit v dob¢, kdy byla v praci a jednou, kdyZ ptisla domt ji ozndmil,
Ze mu pes venku utekl a uz se nevrétil. Takto Terezka pfisla o nejlepsiho kamarada a svého
spolubydliciho kone¢né vystéhovala. Od té doby Zila v garsonce sama, chodila do préce,
platila ndjem. Po Case ji spolupracovnici donesli domii opusténého pejska, fenku Ajku.
Terka byla $t'astnd, Ze zase né¢koho ma a jednou kdyZ byla s fenkou venku, nasla u popel-
nice zavazany pytel, ve kterém né€kdo vyhodil 8 Sténat. VEtsin€ z nich nasla ndhradni do-
mov, protoze sama se o vSechny starat nemohla, ale dva pejsci ji zlstali. V soucasnosti
tedy Zije v garsonce spolu se tfemi psy, kockou a krélikem v kleci. Plati vysoky ndjem, na
Zivobyti ji zbyva minimum, splaci dluhy a Zivi zvéfinec. O zvifata se snaZ{ starat, jak nejlip
to umi, piestoZe o ni samotnou se nikdy nikdo pofddné nestaral, ale lidem se vyhybad, prak-
ticky v misté bydliSté nema Zadné pratele, na vSechno je sama. Za svou hlavni rodinu po-
vazuje adoptivni rodice, ktefi ji vratili do détského domova, adoptivni matka za ni byla
v Pardubicich jednou, otec neméd zdjem se s ni vidat. Pfi posledni ndvstévé ji matka slibila,
Ze za ni doplati dluhy a koupi byt, ktery Terka bude splacet, ale od té doby se neukézala.

Pokud svij slib dodrzi mé Terka kone¢né Sanci na lepsi Zivot...
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7.1 Tereza - prepis rozhovoru

Pomohl ti v Zivoté pobyt vdomové na piili cesty?

Ani ndhodou ne, nepomohl viibec, tam jde jen o to pfezit ten rok po odchodu z détského
domova, o nic vic nejde, kdyby tam nebyly ty kon¢ a psi tak tam nejsem ani minutu..... To
prvni vedeni, které jsem zaZzila j4, kdyz to tam zacinalo bylo jeSté docela v pohodé, byl tam
jeden vedouci se kterym se dalo mluvit a kdyZ za nim ¢lovek pfiSel, tak pomohl, poradil,

ale to vedent, které pfiSlo po nich, to uz se nedalo, to bylo k ni¢emu.

Jsi v soucasnosti v kontaktu s nékym kdo tim domovem prosel nebo tam ted’ je?

Ne ted’ vlibec nezndm ty lidi, co tam jsou, po odchodu jsem si s par lidma psala, ale ted’ uz
ne a co vim tak Zadny z téch, co jsem znala neskon¢il nijak dobfte, ti co tam byli a vim kde

skonili tak skoncili Spatné, nikdo neni tam, kde jsem ja.

Co pro tebe bylo nejtézsi, kdyz jsi odesla z détského domova?

Nejhorsi byl ten prvni pocit odejit ze zndmého prostiedi do néceho ciziho a neznamého,
k nezndmym lidem, zacit tGpln€ jinde sama. To bylo nejhorsi, ten den jsem védéla Ze se

musim postavit na vlastni nohy.

Jak ses dostala az sem do Pardubic?

Pres Stiedisko Salesiant, to je komunita, kterd pomaha détem z domova.

A komunikuje$ s nimi porad i kdyZ uz bydli§ sama a mas praci?

Ne ted’ uz ne, stalo se par véci, které nds postvaly proti sobé a ted’ uz tam nejezdim, ani

s nimi nekomunikuji.
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Kdybys méla moZnost ziistat v Domé na pili cesty déle, nez je stanovena doba 1 rok,

zustala by jsi tam?

Ano, ale jenom kvuli zvifatim a kvili tomu, Ze jsem tam méla svobodu, nikdo se tam ne-
staral o to, kdo co déla. Kromé m¢ se tam o ty zvifata nikdo moc nestaral, ale ja jsem
k tomu méla vztah od malicka, takZe to m¢ tam drzelo pfi Zivoté. Diky tomu mé to tam
tdhlo. UZ v décdku jsem zachranovala vSechny zatoulané zvitata, vychovala jsem tam asi
40 kot’at, byla jsem tam asi od 15 do 19 let a za tu dobu jsem se tam donesla asi tolik ko-
¢ek, ale asi jenom 20 pieZilo, protoZe se toulali a n¢které se nevratily, navic ¢lovék se sna-
Zi je vychovat a néco to stoji, takZe jsem si je nemohla nechat, vychovala jsem je asi do
roku a potom se rozutekly do vesnice a sem tam se pfiSly ukdzat, védéli kde maji nachys-
tanou misku s jidlem. Ale stalo se mi, Ze odesla kocka a za par mésict se vratila zpatky i
s kotatama, pfivedla mi je ukdzat a zase odeSla. To prosté¢ kdyz chce Cloveék délat, tak
k tomu musi mit vztah a musi ho to bavit. Ja jsem u té kobylky s hiibdtkem v tom Novém
dvore byla 24 hodin denné¢, od té doby, co se hiibatko narodilo jsem tam byla potad, kazdy
den, kazdou volnou chvilku a mrzi m¢ jenom to, Ze ted’ uZ s nimi nejsem. Vim, Ze jsou
n¢kde ve stdji u Mikulova, protoZe jsem v kontaktu s byvalym feditelem a ten mi hlési, jak

se maji moje zvifitka.

Co jsi chtéla piivodné v Zivoté délat, ¢im se vyucit, co studovat?

Veterinu, to byl vZdycky mij cil, myslim Ze jsem na to m¢la, ale prosté feditelka mi ne-
chtéla platit Skolu a interndt, to bylo normdlni tam se to tak délalo. Méla péar svych obli-
bencti a j4 jsem mezi n¢€ nepatfila, a taky $lo o to dit nds nékam, kde to je blizko a nebude

to moc stat.

Jaké mas plany do budoucna, jaké mas sny?
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Momentalné¢ mam v planu do budoucna hlavné doplatit veskeré dluhy, co mam, co jsem si
nasklddala a aZ budu bydlet ve vlastnim byté a vSechno se to zrealizuje, az bude vSechno
hotové, tak mam v planu si nékde kolem Pardubic, nékde daleko od lidi koupit statek a
chovat tam zvifata. A nebo aspon dostat se nékam na statek, kde bych vSechny svoje zvita-
ta mohla mit, kde by to nebyl problém. Uvazovala jsem i o praci v utulku, ale tam délaji
hlavné dobrovolnici a nékdy se tam utrdceji Sté€nata, kdyz je jich moc a tam ja bych nemoh-

la byt ani ndhodou.

Je néco, co by jsi chtéla vzkazat détem, které budou odchazet z détského domova, na

co se maji pripravit?

Pokud budou mit moznost jit do domu na puli cesty at’ jdou, at’ to zkusi, ale at’ se sami
snazi postavit se na vlastni nohy a nespoléhaji na to, Ze nékdo vSechno vyfesi za né. At se
snazi sami zafidit si socidlku, najit praci, at’ to sami ten rok zkusi nanecisto, nez budou
opravdu muset odejit. Ale ne prosté fict — je mi 18, a sbohem domove — to at’ nezkoust,
protoZe znam dost takovych ptipadi a dopadd to blbé . Mdm kamaradku, kterd odchazela
se mnou z décaku, ma dvé décka, asi v kojenidku a je na ulici. Nechci, aby i ostatni dopadli

jako ona.

TakZe mysliS si, Ze to neni v poiradku s vedenim détskych domovi ani domovi na piili

cesty?

Ne, tam je Spatnd komunikace mezi vedenim a klientem. Tam jde o to, Ze kdyZ tam klient
pfijde, tak oni ho maximdlné pusti na internet, navedou ho, kde se ma podivat, ale nevez-
mou ho na pracdk, ne aby mu to pomohli zafidit, ne aby mu to pomohli obvolat, o to tam
prosté nejde, nefeknou co md dé€lat a neporadi mu. Tam jde opravdu jenom o to, aby ten
¢lovek tam rok prezil a nikoho nezajimad, co je s nim az odejde, jestli se nékde uchytil nebo
jestli je na ulici. I v tom Novém Dvote, ¢lovék tam prosté ptiSel a mél tam volnost, nikdo
se o n¢j nestaral, Zadny rezim, zadné pravidla, nic. Tam si lidi odesli z pokoje a vritili se

ve 3 rano a nikdo je nehlidal.

Nebyla tam povinnost nékde pracovat nebo hledat si praci po dobu pobytu?
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Kdo mél zafizenou socidlku, tak nemusel. Takovi nemusi nic d¢lat, takZe to podle toho
vypadd. Oni se potom Casem tfeba dotlaci jit do prace, ale vydrZi tam tak 1 az 2 dny, ma-

ximaln¢ tyden, ale z toho by ani nezaplatili najem.

Posledni otazka, chtéla by jsi nékdy po vSem, co jsi zazila vdat se, mit vlastni déti,

zalozit si rodinu?

Ne, z osobnich diivoda urcité ne. Stalo se par véci, které mi ted momentalné¢ nedovoluji
myslet na néco takového nebo o tom uvazovat, ani nechci. Pozdéji moznd ano, moZzn4 ne,

to nikdo nevi. To chce Cas.

7.1.1 Pokracovani pribéhu

Po urcité dobé od setkdni s Terkou, jsem se dozvédéla, Ze chvili po naSi ndvstéveé se k ni
pristéhoval zpét jeji ,,kamarad* Pavel z détského domova. Terezu majitel bytu vystéhoval i
se vSemi jejimi spolubydlicimi, zvitata pry skoncila v psim hotelu a Tereza se i se svym
kamarddem musela pfestéhovat na nddrazi. Prestala chodit do prace, chvili byla na nemo-
censké, ale zftejmé& bylo otdzkou Casu, kdy se rozhodne za pomoci Pavla, Ze se do priace uz
nevrati. Navic pokud takovy ¢lovék nema kde bydlet a kde se umyt, je pro néj stile vétSim
problémem zaclenit se zpatky do spoleCnosti, prestoze Tereze se to, jako jedné z mdla,

mohlo podafit.

V soucasné dob¢ uz prace nechala a cestuje i s Pavlem po republice s lidmi od kolotoct,

ktefi je za menSi poplatek nechavaji prespat v maringotce.
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7.2 Analyza piibéhu ¢.1

Na tomto misté se pokusim rozebrat Zivotni piibéh Terezy z hlediska vlivu faktort, které

zéasadné ovlivnily jeji Zivot, osobnost i budoucnost.

Vliv biologické rodiny

Tereza se narodila mladé a pravdépodobné nezralé matce, kterd o svou dceru nejevila za-
jem, a proto se ji dobrovoln¢ vzdala. Timto ji zpusobila trvalou citovou deprivaci, se kte-
rou divka bojuje cely Zivot. Otce nepoznala, moZnd ani sama matka nevi, kdo jim byl. Poté
co se Terka rozhodla svou biologickou rodinu vyhledat po odchodu z DD, zazila dalsi
zklamani, kdyz se od matky alkoholi¢ky nedockala zddné podpory a pomoci. Ani po letech
se v biologické matce neprobudil ndznak néjaké viny nebo litosti, vii¢i Terciné osobé,
piestoZe jeji dalSi sourozenci s matkou zistali. Navic ji matka jeji nelehkou situaci jesté
velice zkomplikovala tim, Ze ji navedla na nebankovni ptjcku, z ¢ehoZ plyne, Ze v ni nevi-
dé€la ztracenou dceru, ale pouze jednoduchy zdroj pen€z, proto ji také nechala u sebe urcity
cas bydlet. Jediné pozitivum biologické rodiny, bylo setkdni se sourozenci — se sestrou si

udajné obcas dopisuje, a s babickou, kterd se o Terku chvili starala.

Vliv pobytu v détském domové

Détsky domov, kde Terka vyrtstala ma pomérné velkou kapacitu, coz pfili§ neumoZznuje
individudlni piistup, ktery divka bezesporu potiebovala. Navic v dobé, kdy ji byla diagnos-
tikovana psychicka porucha, se o ni nijak zvlast’ nezajimali odbornici a DD to fesil tim, Ze
Ji na Cas umistily do psychiatrické 1é¢ebny, coz se pravdépodobné na jejim psychickém
stavu také negativné podepsalo. Vzhledem k tomuto, ani v domové neméla poradné prite-
le, ktefi by ji podpoftili. U DD je zvlastni skola, kterou Terka navstévovala, takze se prak-
ticky nedostala cely tyden ven z aredlu DD, aZ na vyjimky riznych akci domova, coZ ji
branilo v interakci s okolnim svétem. Vekou kiivdu sama divka vidi, ve vybéru ucebniho
oboru, ktery ji domov vybral, pfestoZe sama chtéla délat néco uplné jiného. D3 se fici, Ze
v DD Tereza nebyla $tastnd ani pfed vstupem péstounské rodiny do jejitho Zivota, ani po
ném. Zde je nutné dodat, Ze k tomu pravdépodobné velkou mérou piispé€la jeji psychicka
porucha, diky které rozhodné potiebovala individualnéjsi a odborné&jsi ptistup, kterého se ji

nedostalo.
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Vliv péstounské rodiny

Z pocitku byla Terka v rodiné Stastnd, Zila spokojeny Zivot s péstounskymi rodi¢i a brat-
rem, ale rozhodné se ji muselo hodn¢ ubliZit rozhodnuti rodi¢t, vratit ji zpitky do domova.
To byl zfejmé také zlomovy okamzik v jejim zZivoté, kdy se rozhodla prestat divérovat
lidem, a upnula se na zvifata, kterymi se za€ala obklopovat. Péstounska rodina si jisté brala
divku z domova s dobrym timyslem, ale sama nebyla pfipravena na to pfijmout k sobé ,,ci-
zi* ¢asteCné problémové dité se sloZitou povahou, a proto pro ni bylo nejjednodussi, Terku
vratit do domova. Ziejmé hlavnim diivodem bylo rozhodnuti otce, ktery se rozhodl se s ni
nestykat, protoZze matka ji stidle navStévovala v DD, a po Case ji navStivila i Pardubicich,
kde Terka bydlela po odchodu z domu na pili cesty. Presto Terka tyto lidi povazuje za

svou pravou rodinu a o péstounce mluvi, jako o matce.

Vliv domu na piili cesty

V Tereziné Zivoté sehrdl pobyt v tomto zafizeni ¢astecné pozitivni roli, CasteCné negativni.
Samotné zafizeni, nijak vyrazné€ nepfispélo ke zlepSeni jejiho Zivotniho statusu, prace kte-
rou zde vykondvala byla podifadnéd a neumoznila ji Zadny dalsi rozvoj, €i lepSi uplatnéni na
trhu prace po odchodu z domu. Jediné, co ji zde drzelo, byly zvitata, ke kterym se upnula,
a vlastné jako téméf jediny Clovek, se tam o né starala. Navic ji diky konim bylo umoZnéno
zustat v d.n.p.c. déle, neZ je standardni doba jeden rok. Po odchodu z d.n.p.c. nebyla o nic

vic pfipravena na adaptaci do béZné spolecnosti, nez po odchodu z DD.

Vliv umoznéného vzdélani

Tento faktor mél rozhodujici vliv na Terezin Zivot, protoZe jako milovnice zvitat, by rad&ji
studovala napt. zeméd€lskou Skolu, coZ by ji mohlo umoznit pozdéjsi praci nékde na farmeé
se zvitaty. Jako kucharka tézko hledala uplatnéni na trhu prace a navic ji tato ¢innost ani

nijak zvlast nebavila, takZe ji prakticky v zamé&stnani ani nikdy nevykondvala.

Vliv pracovniho uplatnéni
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Tento faktor tzce souvisi s poskytnutym vzdélanim. Presto se Tereza praci nevyhybala,
pracovala jak v domé na ptli cesty, tak i pozdéji v Pardubicich. Nakonec ale stejné pod
vlivem svého kamarada z DD préace nechala. Mozna jde o dalsi vyvoj jeji nemoci, ale Ter-
ka se netajila tim, Ze ji prace v supermarketu nebavi. S praci, ale souvisi i bydleni, protoze
pokud nepracuje, nema penize na ndjem a tim paddem nema kde bydlet. Tento fakt si uve-
domovala, ale presto prace nechala a v sou€asnosti rad¢ji prespava, kde se dé s partou ko-
lotoc¢art. Na vzniku této situace se ale velmi pravdépodobné opét podilel jeji kamarad Pa-

vel, coz ukazuje na jeji lehkou manipulovatelnost a ovlivnitelnost, zejména ¢lovékem, kte-

rého povazuje za pfitele, prestoze ji uz v minulosti n¢kolikrat vyuZzil.
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8 PRIBEH C. 2 - VENDULKA (25 LET)

Vendulka, miSenka se narodila mladé matce prostitutce, pravdépodobné kubanského ptivo-
du. Skoncila v détském domové v Uherském Hradisti a zpocatku byla beproblémové, spo-
kojené dité. Byla sportovkyné, plavkyné, chodila pravidelné€ na tréninky, jezdila na zavody
a docela se ji dafilo. Ve Skole se dobie ucila, méla dobré znamky, spoustu kamaradii a Sko-
la ji bavila. Neméla Zaddné problémy v komunikaci, méla rdda spolecnost lidi, nebyla to
typické nestastné dit¢ z détského domova. Vyvijela se naprosto normalné v souladu se
vSemi jejimi aktivitami, vSechno zvlddala a méla radost ze Zivota. Po urcité dobé v domové
si ji asi na 2 roky vzali péstouni do rodiny, kde podle dostupnych informaci vSechno pro-
bihalo v pofadku. Ale po urcité dobé&, bez udini diivodu ani bez néjaké objektivni piiciny ji
vratili zpét do domova. Vendulka se celd zhroutila, asi na 2 roky se tpln¢ distancovala od
v8eho, co kdy méla rdda. Pfestala mluvit, sportovat, nechtéla chodit do Skoly, s nikym ne-
komunikovala, viibec nemluvila a nechtéla ani jist. Odmitala jakoukoliv aktivitu i pfitom-
nost jinych lidi i kamaradt. Zistala ve svém pokoji v détském domové, kde jenom leZela a
skoro nevychdzela. Zustala jako télo bez duse, nakonec skoncila i v nemocnici. Po 2 letech
se v ni néco zlomilo a Vendulka se zacala vzpamatovavat, ale uz s ni byly vzdycky pro-
blémy, ke sportu se nevrétila, i kdyZ byla nadéjnou plavkyni a sportovani ji moc bavilo,
nikdy se z toho upln¢ nedostala. Chovala se na prvni pohled velmi suverénné a svéticky,
nikoho nepotiebovala, k nikomu nechtéla znovu pfilnout — z pochopitelnych divoda. Ve
skute¢nosti byla ale jenom uzli¢ek nervl, mélo se vyjadfovala o svych emocich a pfanich,
o sob¢ nemluvila vlibec, byla schopna akorat tak pojmenovat vn&j$i svét a bez zajmu pouze
registrovat, co se dé&je kolem ni. V takovémto stavu opoustéla v 18 letech détsky domov a
jako véno dostala Zehlici prkno (pozn. kazdé dité, které odchézi z DD, dostava do Zivota
balicek ,,uzitecnych véci®, napf. rucniky, néjaké obleceni, hygienické potieby a obcas i
n¢jaké penize. Vendulka dostala Zehlici prkno). Neméla kam jit, nem¢la praci, nem¢la ani
pracku a ani Zehlicku, kterou by si na Zehlicim prkn€ mohla vyZehlit néjaké obleceni. Ven-
dulka se smifila se svym osudem i vénem, vzala prkno a vydala se s nim na cestu. Tady
bych chtéla upozornit na to, Ze pfestoze ji Zehlici prkno k ni¢emu nebylo, jenom ji vadilo
pii cestovani a navic za n¢j musela zaplatit pii pfevozu autobusem, nosila ho vSude sebou.
MoZna proto, Ze to byla jedina véc, ktera ji pfipominala jediné misto, kde se zpoc¢dtku citila
doma i ve chvili, kdy by s nim kazdy jiny ¢lovék ze vzteku a ze zoufalstvi prastil o zem a

nechal lezet. Vendulka se dostala do ValaSskych Klobouk, které pro ni v porovnani
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s Uherskym Hradistém nebyly tak perspektivni, nicméné si tady nasla praci v pekarn¢ a
cukrarn€, ubytovani na ubytovné. Pracovala tam skoro mésic, a kdyZ chtéla dostat penize,
bylo ji feceno, Ze je zaméstnand jenom na zkouSku a zadné penize nedostane. Tim padem
neméla z ¢eho zaplatit ubytovani, dostala se na ulici, dostala se na dno. Ale pfesto prese
vSechno si v sobé uchovala slu$né vychovani, nezadluZzila se nekradla, protloukala se jak to
Slo. Dostala se az do Brna, kde si nasla n¢jakého pochybného pfitele, ktery ji nechdval u
sebe prespat a nakonec ji pfipravil o zbytek véci, které ji zustaly, takZze neméla nic. V této
chvili se obratila na svou zndmou Karolinu Macharackovou, kterd pofada pro déti z DD
projekty Atd.., coZ jsou vikendové pobyty, kde se déti uc¢i praktické véci, které budou
v Zivoté pottebovat, pfipravuji se na to, co je ¢ekd po odchodu z DD, setkdvaji se tady
s détmi, které z DD odesli a drzi se nad vodou, pracuji, maji kde bydlet... Karolina oka-
mzit¢ volala do Domu na ptli cesty, informovala vedeni o Vendul¢ing situaci, s tim, Ze je
potieba ji co nejdiive ubytovat, protoze uz asi 3 tydny pieziva na ulici a potfebuje pomoc.
Vendulka dorazila ve stanoveny den a ptfesnou hodinu ve zbédovaném stavu do Nového
Dvora a tam ji bylo feeno, Ze musi nejprve projit vstupnim pohovorem s psycholozkou a
jelikoz pani psycholoZka byla momentdlné neptitomna, bylo ji doporuceno vratit se za 3
dny, aZ na ni pani psycholozka bude mit cas. V té dobé byly v domov¢ ubytovany asi 4
déti a kapacita domu je nejméné pro 13 déti a Vendulka nepotitebovala nic vic, nez jen Cis-
tou postel, trochu jidla a vody, aby se mohla umyt. Pani pfijimaci ufednice ma v hlave asi
jenom tabulky a vyhlasky a pro Zadného Zivého Clov€ka v nejvetsi nouzi uz ji tam misto
nezbylo. Presto vSechno to Vendulka nevzdala, poslusné ¢ekala dalsi 3 dny na ulici, aby
se zase presné na ¢as dostavila na pohovor s pani psycholozkou. Ta vSak usoudila, Ze div-
ka nemd ndrok ziistat v jejich zafizeni, jelikoZ je ,, MATERIALNE NEZODPOVEDNA* a
jako takova neni schopna ucastnit se provozu domu na puli cesty. Zoufald Vendulka volala
Karoling, ta se okamzité spojila s psycholozkou a chtéla védét, jak dospé€la prave k tomuto
k ndzoru, nacez pani psycholozka opécila, Ze Vendula odesla ze svého DD se Zehlicim
prknem a ona ho ted’ u sebe nema.... Po hlubSim prosetfovani této zapeklité situace se zjis-
tilo, Ze Vendulka si v dobé, kdy byla ve Valasskych Kloboukdch prkno schovala do
uschovny, kde za néj kazdy mésic platila poplatek. Po tomto zjisténi, tedy byla uznana za
materidln¢ zodpovédnou a sméla podminecné nastoupit k rocnimu pobytu v domové na
puli cesty v Novém Dvote. Bohuzel prace, ktera se zde nabizela, bylo pouze sbirdni me-
duiiky v polich a poté nastoupila asi na Skm vzdalené pile, kam chodivala kazdy den pésky

pies pole, a cely den délala t€Zkou muZskou praci, mozna i z divodu rasové diskriminace,
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protoZe nem¢éla zrovna evropské rysy. Prestoze byla sportovec a v préci se snaZzila, piestala
to fyzicky zvladat, byla strhand a znicend, jeji morélni vydrZ, motivace i snaha ¢asem vy-
prchali. Bez individudlniho pfistupu k takovymto détem zacinaji zase problémy, utikala,
pfestala plnit povinnosti, nedodrzovala pravidla provozu domova. Po utéku z domova se
dostala zpatky do Brna, kde se potloukala po raznych partach, ptespavala kde se dalo. Po-
rad se ale snaZzila najit si praci a udrZet se, naskytla se ji pfilezitost prace pro banku. Tato
prace spocivala v nabidce a prodeji kreditnich karet klientiim banky. Prace se ji zpoCatku
dafila, naSla si podndjem, platila bydleni, zddlo se, Ze se ji zac¢ind Zit 1épe. Hacek byl ale v
tom, Ze musela kazdy den prodat urcity pocet karet a kdyZ se ji to parkrat nepodatilo, o
praci piiSla, neméla penize, neméla na ngjem a skoncila zase na ulici, chytila se party, za-
Cala fetovat a spadla tplné na dno. Utekla z Brna, skoncila nékde u Bfeclavi zfejmé jako

prostitutka v né¢jakém no¢nim podniku a Karoliné uZ se delsi dobu neozvala.

8.1 Vendulka - piepis rozhovoru

Pomohl ti v Zivoté pobyt vdomové na piili cesty?

Ne nijak mi to nepomohlo, jenom jsem méla chvili kde spat.

Jsi v soucasnosti v kontaktu s nékym kdo tim domovem prosel nebo tam ted’ je?

Ne, to nejsem. Kdyz jsem tam byla, tak tam ani moc lidi nebylo a s nikym jsem se nijak
zvlast nebavila, kdyz jsem chodila do prace, tak jsem byla rdda, ze mam klid a mtzu jit

spat.
Co pro tebe bylo nejtézsi, kdyz jsi odesla z détského domova?

Vsechno, ja jsem si prici na$la, ale neplatili mi, neméla jsem kam jit a nevédéla jsem co

mam d¢lat, dlouho jsem se potulovala po republice. Pomohla mi potom jenom Karolina.
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Jak ses dostala az do Brna?

Vselijak. P&sky, stopem, autobusem. Nemohla jsem najit praci, neméla jsem kam jit, tak

jsem Sla do mésta.

Kdybys méla mozZnost ziistat v Domé na puli cesty déle, nez je stanovena doba 1 rok,

zistala by jsi tam?

No mozZné abych méla kde ptespat, ale tu praci bych dyl nevydrzela, proto jsem utekla, ale

spousta lidi tam nepracovala a neplatila nic, jenom tam bydleli, ale to neni Zivot.

Co jsi chtéla pavodné v Zivoté délat, ¢im se vyucit, co studovat?

Ja jsem se vyucila cukrarkou, takova prace by mi nevadila, ale asi by m¢ to neuzivilo, ma-
ximdlné€ bych mohla d€lat nékde v pekarn€. Diiv jsem docela sportovala, to mé bavilo, ale

na to uz je ted’ pozdé.

Jaké mas plany do budoucna, jaké mas sny?

Chtéla bych zit jako normdlni clovék, mit byt a sluSnou praci.

Je néco, co by jsi chtéla vzkazat détem, které budou odchazet z détského domova, na

co se maji pripravit?

No hlavné na to, Ze jim nikdo nepomiiZe, nikdo se o né nebude starat, tak jak v décdku.
Musi si hlavné hledat prici a bydleni a to jde téZzko kdyz budou tfeba sami v jiném mésté

nez vyrustali.

Myslis si, Ze je vSechno v poradku s vedenim détskych domovii ani domova na puli

cesty?

No tam kde jsem byla ja rozhodné¢ ne. V décdku to zezacdtku nebylo Spatné, ale k ¢emu to

je, kdyZz Clovék vypadne a je sdm na ulici.
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V domé na piili cesty nebyla povinnost nékde pracovat nebo hledat si praci po dobu

pobytu?

To jo, ale kdo si nic nehledal, tak prosté nemél penize, asi obCas n€kde néco ukradl nebo
zil z davek. J4 jsem pracovat chtéla, ale prace, kterd se tam da dé€lat nebo sehnat stejné byla

za par korun, takze se nedivim, Ze se jim do toho nechtélo.

Chtéla by jsi se nékdy vdat, mit vlastni déti, zalozit si rodinu?

Ted’ to nejde a nevim co bude zitra, natoZ za rok.

8.2 Analyza piibéhu ¢.2
Vliv biologické rodiny

Vendulka svou biologickou rodinu viibec nepoznala, matka prostitutka ji brala jako zatéz,
proto ji odloZila do détského domova. Udajny otec ji obéas zpo&itku v domové navitévo-
val, ale o jeho spolecnost nejevila nijak zvlast velky zdjem. Pfesto se neprojevovala jako
citové deprivované dité. Smifila se, se svym osudem a ani po odchodu z détského domova
neméla tendenci svou biologickou rodinu vyhleddvat. Ve svych vyprdvénich se jednou
zminila pouze o bratrovi, se kterym se tidajné potloukala jistou dobu v Brné¢, ale tézko fict,

jestli se jednalo opravdu o biologického bratra.

Vliv pobytu v détském domové

Vendulka byla zpocatku v domové bezproblémové Zivé dité, se spoustou kamarddl a za-
jmi. Domov ve kterém vyrustala byl mensi neZ domov Terky, a vesmés zde byly umisto-
vany ,,zdravé®” déti. Projevovala se temperamentné, ale spokojené, nebyla téZzce vychova-
telné dité. Velkou roli v jejim v jejim Zivoté sehrdla péstounskd rodina a hlavné jeji roz-
hodnuti, vratit ji po ¢ase do domova zpatky. Po ndvratu do domova se projevovala velmi
apaticky, nespolupracovala ani nekomunikovala s okolim, pfesto se ji vedeni snazilo vyjit

vstiic a snaZzilo se najit vhodny odborny ptistup pro ndpravu jejiho psychického stavu.
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Vliv péstounské rodiny

Tato ¢ast Vendul¢ina Zivota byla pro jeji budoucnost rozhodujici. Samoziejmé, Ze jako
kazdé dit¢ byla stastnd, Ze se dostala do péstounské rodiny, méla sourozence a hlavné méa-
mu a tatu. V domové se projevovala jako bezproblémové dité, ptipravené na to adaptovat
se do nové rodiny, a z dostupnych zdroju je zndmo, Ze vSe probihalo v pofddku. MiZeme
se vSak jen dohadovat, co vedlo péstouny k rozhodnuti, vratit divku zpétky do DD, jisté je,
Ze ji to ovlivnilo natolik, Ze uz nikdy nebyla schopna, vrétit se do ,,starych koleji*. Presto-
Ze po cCase zaCala komunikovat s okolim a vyucila se, nikdy uz nebyla to zdravé, Zivé a
spokojené dité, jako pred touto zlomovou udalosti. Je pravdépodobné, Ze péstouni ji dosta-
te¢né nevysvétlili jejich rozhodnuti, pokud se vibec v takovémto piipadé da mluvit o néja-
ké vhodné omluvé ¢i vysvétleni. To vedlo k jeji uzavienosti, obasnym depresim a citové

deprivaci a zdsadn¢ negativné to ovlivnilo jeji vnimani svéta a spole¢nosti.

Vliv umoznéného vzdélani a pracovniho uplatnéni

Vendulka se vyucila cukrafkou, proti této profesi vcelku nic nenamitala a rdda se ptiucila
n¢jaké profesi. Ve svém oboru se také snazila chvili pracovat, ale vzhledem k tomu, Ze ji
za praci nebylo zaplaceno, neni se ¢emu divit, Ze zamé&stnani nechala a uz se k nému ne-
vratila. Prace, kterd ji byla umoZnéna v dom¢& na puli cesty, byla nad jeji fyzické moznosti,
pfestoze byla diive sportovkyné. Vendulka si hledala praci 1 sama o ¢emZ sveéd¢i jeji snaha
uplatnit se jako prodejce kreditnich karet, ovS§em podminka stanoveného poctu klienti byla
nelitostnd, a proto o prici pfiSla. Ndsledné ztratila i podndjem, ktery nemohla platit, coz

vedlo k jejimu ndvratu na ulici a pravdépodobné i k rozhodnuti odcestovat do Breclavi...

Vliv domu na pili cesty

Vendulka byla i pfes sviij nevesely osud stdle zodpovédnd a spolehlivd, o cemz sveéd¢i to,
s jakou trpélivosti ¢ekala na umisténi do d.n.p.c. Ve chvili, kdy uz by to kazdy clovék
vzdal, ona poslusné ¢ekala na to az bude mit pani psycholoZzka cas, protoze v d.n.p.c. vidé-
la moznost zlepSeni jeji Zivotni situace. Poctivé vykondvala praci, kterd ji byla prid€lena,
ale ve chvili kdy uZ to nemohla dal zvladat, zaCala byt problémova, piestala dodrZzovat

pravidla a nakonec z domova utekla. D4 se fici, Ze doba, kterou strdvila v dom¢ na pili
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cesty, pro ni nebyla velkym piinosem do budoucna, ani ji nijak nepiipravila na prakticky

Zivot, pouze ji po urcitou dobu poskytla sttechu nad hlavou.

8.3 Shrnuti pripadovych studii

Ob¢ divky potkal podobné nejednoduchy osud. Ob¢ byly od narozeni v kojeneckém usta-
vu, pozdégji v détském domové, ¢ast Zivota stravily v péstounské péci a nakonec byly umis-
tény do domu na ptli cesty. Zatimco u Terky selhal uz ptivodni détsky domov, u Vendulky
byl pobyt v DD bezproblémovy, zlomovym okamZikem v Zivoté po ni bylo aZ rozhodnuti
pestounské rodiny vratit ji zpatky. V obou piipadech vSak ni¢im pozitivnim nepfispél ke
zlepseni jejich situace pobyt v domé na puli cesty, tudiZ se d4 fici, Ze se naprosto vytratil

hlavni smysl tohoto zatizeni.

Osobnost obou divek je zna¢né rozlisna. Zatimco Tereza ma rdda zajem okoli a je schopna
oteviené mluvit o svém Zivoté, Vendulka je uzaviena do sebe, nerada je sttedem pozornos-

ti, ptisobi nepfistupné a na rozdil od Terezy nema ani Zzddnou konkrétnéjsi predstavu o své

budoucnosti.

Biologicka rodina méla u Terezy negativni dopad hlavné ze strany matky, zatimco Ven-
dulka ke své biologické rodiné nijak netihla, zfejmé proto, Ze byla v DD spokojend. Terka
se snazila matku vyhledat pravdépodobné proto, Ze za cely Zivot nenasla misto, kam by

patiila a v biologické rodiné vidéla posledni nadéji.

Ob¢ dvé byly schopny pracovat a préci si udrzet, coz je u déti z DD pomérné vzacny jev,
vzhledem k tomu Ze nejsou vychovavéany k Zddnym povinnostem. Ob¢ divky mély snahu
bojovat se svym osudem, a ve chvilich kdy uz by se spoustu lidi rad¢ji vzdalo, se rozhodly

zkousSet dél jinou cestu, coZ by se u déti z ,,normélnich* rodin vysoce cenilo.
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Ob¢ divky dali spole¢nosti, kterd k nim byla od malicka nespravedlivd a v nékterych pfi-
padech az krutd, Sanci, ale spolecnost nedala Sanci jim. PiestoZe jsou obé zdravé, pracovité
a snazivé, jsou poznamenané Zivotem ve vychovnych zatizenich, a proto nejsou schopné
nckteré Zivotni situace feSit korektné s chladnou hlavou a nadhledem. Chybi jim jistota

rodinného zdzemi, opora vychovatelli a u Terezy zejména individudlni pfistup.

Domov na pili cesty, ktery ma byt pro déti opoustéjici DD dalSim pokracovanim, pro za-
¢lenéni se do spolec¢nosti, vyhledali az opravdu v krajni situaci, protoZe v povédomi jejich
potenciondlnich klientl je vnimén pouze jako pfechodné bydlisté a nic vic. Tuto pfedstavu
je potiteba zménit nejprve tim, Ze se zméni realita téchto zafizeni, a persondl d.n.p.c. bude
profesiondlné ptipraven pro uvedeni klientl do Zivota z praktického hlediska, jako je napf.
pomoci jim najit si a udrZet odpovidajici praci a zejména naucit je hospodafit s finanénimi
prostiedky a znat hodnotu penéz. Typickym jevem pro déti z DD, Terezu a Vendulu nevy-
Jimaje, je totiZ vynahrazovani si citového a socidlniho stradani materidlnimi vymoZenostmi
a proto se u obou vyskytly zbytecné investice do nepotienych elektronickych ,,hracek*,

které vedly k zadluZeni a ndslednému nevyhnutelnému konci zpétky na ulici.

Prestoze obé divky mély ve svém Zivoté snahu Zit normalné€ a uplatnit se, ani jedna nako-

s w7z

nec zatim nezije spokojeny a spotfddany zivot. Z velké ¢asti, v jejich ptipadé selhala dloha
ustavni vychovy, jako nedostatecnd ptiprava na samostatnost a z velké ¢asti také naSe spo-
le¢nost, kterd déti z DD domova vnima s piedsudky a pfedstavami o krimindlnicich a pro-
stitutkdch. To déti nendpadné tlaci do pozic, které jsou jim timto zpisobem piedepsany,
protoZe je strasné¢ tézké vydrZet a nikdy se nevzdat, kdyZ nemaéte nikoho, kdo by Vam po-

dal pomocnou ruku.
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9 KONCEPCE DOMU NA PULI CESTY VE SLAVICINE

Na zédklad¢ informaci, které jsem ziskala pfi vypracovavani své diplomové price, jsem se
rozhodla navrhnout koncepci projektu ,,Dim na puli cesty ve Slavi¢ing®, pod patrondtem
Nadace Jana Pivecky, se kterou jiz delsi dobu spolupracuji. Cilem projektu je dosdhnout
toho, aby to je uvedeno v programu nabidky domu na ptli cesty, se opravdu shodovalo s

realitou, protoZe u spousty vychovnych zafizeni, tomu tak neni.

Slavi¢in je malé mésto, nedaleko Luhacovic, ale svym obyvatelim poskytuje dostatecné
kulturni, sportovni a socidlni zdzemi, v ¢emz vidim velkou vyhodu pro potenciondlni kli-
enty zafizeni. V jeho okoli se nachdzi také détské domovy, napf. Smolina. Déti z té€chto
oblasti jsou posilany do domil na puli cesty do n€kolik set kilometrti vzdalenych obci, coz
pro n¢ mize byt velmi traumatizujici. Ocitnou se uplné sami, prakticky bez prostfedkd,
v prostiedi, kde nikoho neznaji, nikdo neznd je, nemaji zadnou oporu. Takovato situace je
dostate¢n¢ stresujici 1 pro mladého Clov€ka, pochédzejiciho z fddného rodinného zazemi,
napt. pokud se sam vyda nékam za praci. O to silnéji tato skute¢nost pisobi na dité, které
bylo vétSinou cely Zivot citové deprivované. Zbudovanim Domu na pili cesty ve Slavi¢ing,
by se mohlo takovymto situacim, alespon Caste¢né predejit. Navic objekt, ktery je Nadace
ochotna pro realizaci projektu poskytnout ma idedlni umisténi na ndmésti, v centru meésta,
cca 200m od budovy Nadace Jana Pivecky ve Slavi¢ing, kterd na riznych akcich se spous-
tou DD spolupracovala a mnohé déti jeji zaméstnance znaji. Déti by se neocitly v aplné
cizim prostfedi a mezi Gpln¢ cizimi lidmi, a navic by méli moZnost kdykoliv navstévovat
své ptdtele nebo sourozence v nedalekych DD. Velkou vyhodou je, Ze NJP poskytuje oby-
vateliim Slavi¢ina a okolnich obci také dostatek rtiznych vzdélavacich kurzt, jako napf.
AlJ, ucetnictvi, femeslné prace, prace na PC atd. Tyto kurzy samoziejmé& budou zptistupné-

ny a doporuceny i budoucim klienttiim d.n.p.c.

Vedeni Nadace je tomuto projektu naklonéno, a pokud ziskd dostatecnou sumu finan¢nich

prostfedkii, mohl by Diim na pili cesty ve Slavicin€ skutecné vzniknout.
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v

9.1 Filozofie Domu na puli cesty ve Slavi¢iné

Poskytnout mladym lidem, ktefi se ocitli v obtizné Zivotni situaci, kterou nejsou schopni
fesit vlastnimi silami podporu, na jejich cesté k samostatnému Zivotu a jejich aktivnimu

zaclenéni do béZného Zivota spole¢nosti.

9.1.1 Cile domu na pili cesty

e Podpotit a pomoci mladym dospelym prostfednictvim moZznosti ubytovani na 5 — 6
let, protoZze standardni délka pobytu v zafizenich tohoto typu nepfesahuje 1 rok, coz
je podle mé¢ velmi kratka doba, na to, aby se zcela nesamostatny ¢lovek postavil na
vlastni nohy. Dé¢ti by do domu nepfichdzely se strachem, co budou délat za rok, po-
kud se nestihnou nékde prosadit, ale pokud budou fadné¢ dodrZzovat pravidla a fad
provozu zafizeni, budou se socidlni pracovnici snazit mladého ¢lovéka umistit ale-
sponi do néjakého socidlniho bytu pobliz, pokud samoziejmé bude schopen se sam
o sebe postarat. Proto je dulezité, aby v zafizeni pracovali opravdu odbornici, kteti

budou moct poradit, pomoci a podpofit své klienty.

e Nabidka odborné pomoci a poradenstvi (socidlné pravni a pracovné pravni) prispi-
vajici k feSeni jejich socidlni situace a aktivacni programy zamétené na budovani a

rozvoj pracovnich navykl a dovednosti.

9.1.2 Podminky pfijeti klienti do Domu na puli cesty
Cilova skupina:

e Zpravidla osoby v obtizné Zivotni situaci ve v€ku 18 - 30
Zletilé osoby opoustéjici:

e détské domovy,

e détské domovy se Skolou,

e vychovné ustavy,

e diagnostické tstavy,

® jind zafizeni pro péci o déti a mladez,
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zletilé osoby propusténé z vykonu trestu odnéti svobody nebo ochranné 1écby,

dalsi zletilé osoby, napfi. z péstounskych rodin.

Pro prijeti v Domé na piili cesty plati nasledujici pravidla:

Zadatel je pfijiman na zakladé vlastniho zajmu o pobytovou sluzbu v Domé¢ na pili

cesty,
Zadatel poda ptihlaSku k pfijeti do Domu na ptli cesty,
Zadatel absolvuje pohovor s vedenim Nadace Jana Pivecky a psychologem,

pfi nastupu do Domu na pili cesty uhradi uZivatel socidlni sluzby alespon jednu
mésicni thradu dopiedu (cca 80k¢/den), pokud u sebe nebude mit dostateCnou Cast-
ku, je moznost tuto platbu na urcitou dobu odlozit, pokud bude plnit pravidla pro-
vozu a projevovat snahu o zaméstndni a vzdé€lani, v jiném piipadé bude muset zafi-
zeni opustit. V takovémto piipad¢ je mu samoziejmé¢ ponechdna moZnost ndvratu,
pokud bude projevena snaha o samostatnost a dodrzovéni pravidel. Timto je moZno
ptredejit tomu, aby byl Dim na pili cesty zneuZivan jako bezplatna noclehdrna pro

kohokoliv,

nebude-li se uzivatel ucastnit vzdélavaciho programu ve Skolském zafizeni nebo
nebude-li v pracovnim poméru, zapoji se do aktivacniho programu Domu na ptli

cesty nebo Nadace Jana Pivecky.
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9.2 Zakladni ¢innosti zarizeni

9.2.1 Poskytnuti ubytovani

Poskytovéani ubytovéani v samostatnych bytovych jednotkach v nové rekonstruované budo-
v¢ Nadace Jana Pivecky na namésti ve Slavic¢ing. Pfedpoklad je zatim nejméné 6 bytu, 1+1
nebo 1+kk. Stravovdani je mozné v kuchyni nedaleké zdkladni Skoly (pokud by pracovali ve
Slavi¢ing), kterd je oteviena i pro veiejnost a samoziejmé bude v kazdém byté k dispozici
vybavend kuchyiika. Dale spoleenskd mistnost s kabelovou televizi, DVD piehravacem,
knihovnou a pocita¢e s moznosti pfipojeni na internet. Jsou zde vytvoreny podminky pro

zajiSténi uklidu, prani, suSeni a Zehleni osobniho pradla.

9.2.2 Zapojeni do ekonomického Zivota

Podpora uZivatelll sluzeb v jejich snaze zapojit se do vSech sloZek normélniho samostatné-
ho Zivota. Pomoc pfi jejich uplatnéni na trhu prace (zprostfedkovani pracovnich kontaktt,

rady, internet k dispozici aj.) a pii jejich zaclenéni mezi ekonomicky aktivni obyvatelstvo.

Podpora budovéni a rozvoje pracovnich navykl a dovednosti v rdmci aktiviza¢niho pro-
gramu (Uklid Piveckova lesoparku, prace v diln€, dpravy na okoli budov Nadace) i pfi za-
jisténi bézného provozu zatizeni (iklid, vyzdoba, péce o kvétiny, ptiprava palivového die-
va). Hlavni podminkou pro ubytovani v domé na puli cesty bude najit si praci a samoziej-
mé si ji také udrzet. Vzhledem k tomu, Ze v soucasné dobé velky pocet mladych lidi
opoustéjicich vychovné zatizeni se nechd snadno zldkat na rizné nebankovni pajcky, bude
prvoifadym cilem klienty oddluznit, nez zatizeni opusti, protoZe pokud odejdou s dluhy a
bez prace, byla by tato intervence bezvyznamnda. Déle si kazdy klient zaloZi spofici konto,
na které si kazdy mésic bude ukladat ¢astku, kterd pro n¢j bude odpovidajici v ramci jeho
finan¢nich moZnosti. Pfi odchodu ze zafizeni tak bude mit k dispozici naspotfenou castku,

kterou mize pouzit napt. jako zdlohu na ndjem v novém byté.
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9.2.3 Zprostiedkovani kontaktu se spole¢enskym prostiedim

Vzhledem k lokalizaci poskytuje aredl moznosti navdzdni socidlnich vazeb s méstem Sla-
vic¢in, Luhacovice, Valas§ké Klobouky... s obyvateli okolnich obci a tim 1 zaclenéni se do
béZného obCanského Zivota. UZivatelé socidlnich sluzeb se mohou ucastnit akci potada-
nych Nadaci Jana Pivecky pro vetejnost, ale také si mohou prohlubovat své dovednosti a
znalosti na vzdélavacich kurzech, které NJP nabizi svym klientim. Tyto kurzy budou zpo-
platnény dle mozZnosti klienta a umozni mu lepSi vybér pracovniho zatazeni. V ptipadé

potieb a zdjmu poskytnuti pomoci pii obnoveni nebo upevnéni kontaktu s rodinou.

9.2.4 Socialné terapeutické ¢innosti

Vyuzivani bézn¢ dostupnych sluzeb (obchody, posta, 1ékat, dfad price aj.). Poskytnuti
socioterapeutickych sluzeb, které rozvijeji ¢i udrzuji osobni a socidlni schopnosti a podpo-

ruji socidlni zaclenovani osob (hipoterapie, cannisterapie, ergoterapie, arteterapie...).

Zamgeieni zejména na socidlni préci s uZivateli a na feSeni jejich socidlni situace.

9.2.5 Pomoc pri uplatiiovani prav, opravnénych zajmu a pri obstaravani osobnich
zalezitosti:

Poskytnuti pomoci pifi vyfizovani béznych zélezitosti 1 pii komunikaci vedouci k uplatiio-

vani prav a opradvnénych zajmu uzivatell sluzeb. Pii vyuZivani sluzeb vetfejnych instituci

(dfad prace, méstsky urad lékatskd pomoc apod.) pomdhaji uZivatelim sluzeb zejména

socidlni pracovnici zaméstnani piimo Nadaci Jana Pivecky, kterym klienti mohou duvéio-

vat. Problémové Zivotni situace mohou konzultovat téZ s vedenim nebo s psychologem.
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V rdmci provozu zafizeni bude nabizena praxe studentim a studentkdm oboru Socidlni
pedagogika Univerzity TomaSe Bati ve Zlin€. Studenti budou mit moZnost podilet se na
procesu adaptace mladych lidi z DD. Uvedou je do chodu zafizeni, budou jim ndpomocni
pfi béZnych dennich Cinnostech, jako je uklid, vafeni a zejména nakupovdni potravin, které
je velkym problémem u lidi, ktefi neumi hospodatit se svymi financemi. Mohou se podilet
na piipravé klienta, pro jeho budouci zaméstnani, tzn. Pomoc s vypracovanim Zivotopisu,
piihlaSeni na vzdé€lavaci kurzy a samoziejmée také pravidelné navstévy ufadu prace. Déle je
nutno klienty naucit praktické véci napf. jak vyplnit sloZenku, jak si rozpocitat finance, tak

aby mu vystacily na cely mésic, co si mtize dovolit a co ne.
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ZAVER

Cilem priace bylo pfibliZit vefejnosti a pifpadnym ctendfiim soucasnou situaci déti
opoustéjici détské domovy, piipadné¢ domy na puli cesty a také poukdzat na nedostatecné
promySlenou koncepci vychovnych zafizeni. Jako moZné teSeni vidim ve vétSim zapojeni
odbornikli, do budovani a realizace novych domt na puli cesty a také transformaci

kolektivni vychovy ve vychovnych dstavech, ve vychovu individualizovanou.

V teoretické Casti jsem se zaméfila predevSim na vliv zdravého rodinného zazemi, které je
nezbytné pro spravny vyvoj osobnosti jedince a na problematiku absence tohoto faktoru u
déti z DD. Nasledn& jsem popsala soudasné typy dstavni vychovy v CR, pro dostateéné

uvedeni Ctendfe do problematiky.

Praktickd c¢ast dokazuje na konkrétnich ptipadech nedostate¢nou piipravu déti z DD na
opusténi domova a néslednd koncepce Domu na puali cesty ve Slavicin€, by méla

Vv s

nabidnout ndvod k efektivnéj$imu a icelnéjsimu provozu domu na puli cesty.

Zatimco vefejnost déti z DD vnimd vétSinou jako zaostalé mentédlné, vétSina z nich je
intelektudlné na dobré urovni, pouze jim béhem Zivota chybél spravny socidlné-vychovny
piistup. Pokud chceme v této oblasti néco zménit, musime se o n€ zajimat jiz od utlého
détstvi, a poskytnout jim vhodné a podnétné prostredi, které jim nebyla schopna zabezpecit
biologickd rodina. Jinak nemd ustavni péce jiny vyznam, neZ diat détem bez domova
sttechu nad hlavou a postarat se o n¢ z materidlniho hlediska. OvSem pouze do doby jejich
plnoletosti, kdy musi domov opustit a vétSina kon¢i zase na ulici a stejn¢ potom jejich déti,
a deti jejich déti... Je na Case tento smutny koloto¢ zastavit, proto doufdm, Ze ma prace

alespon malou ¢4sti ptispéje k této pozitivni zméng¢.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

v

CR Ceska Republika
DD Détsky domov
d.n.p.c. Dum na pili cesty

NJP Nadace Jana Pivecky
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SEZNAM OBRAZKU

Obr. 1. Logo a motto Nadace Jana Pivecky, viz. str. 8.

MOTTO: NEVER GIVE UP Obr. 2. Jan Pivecka

Jan PIVECKA

Obr. 3. Vzdéldvaci stiedisko Nadace Jana Pivecky
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Obr. €. 4. Stavba domu na pili cesty v Kostelci u Zlina

Obr €. 5. Rekonstrukce Domu ¢. 1 ve Valmezu
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Obr. €. 6. 1. Dm na ptli cesty ve Valmezu

Obr. ¢. 7. 3. Dim na puli cesty ve Valmezu
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Obr. €. 8. Interiér bytu v d.n.p.c. ,,Pod kiidly*

Obr. ¢. 9. Obyvatelka d.n.p.c. ,,Pod kiidly*
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Obr. ¢. 10., 11. 2. Diim na puli cesty ,,Pod kiidly*
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Obr. €. 12. Budova Nadace Jana Pivecky, ucend pro zbudovani domu na putli cesty
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SEZNAM PRILOH

P1- Zadost o poskytnuti socidlni sluzby
P2 - Rozhovor s vedenim sdruzZeni ,,Pod kiidly*

P3 - Hodnoceni projektu vedenim Nadace Jana Pivecky



PRILOHA PI: ZADOST O POSKYTNUTI SOCIALNI SLUZBY -

2 W

DUM NA PULI CESTY VE SLAVICINE

Udaje o zajemci o sluzbu :

Jméno a piijmeni :



evidence na Utadu price, zam¢stnéni, studi-

ProhlaSuji, Ze vSechny uvedené informace jsou pravdivé. Souhlasim, aby Nadace Jana Pi-
vecky spravovala mnou uvedené osobni udaje za ucelem zafazeni do evidence zdjemcii o

poskytnuti socidlni sluzby diim na pili cesty ve Slavicing

JMENO & PITTIMEINT & .. eeiieiiiieeiieeeiie ettt e et e e st e e sbeeeaaeeesaeeensreeensneennseeas



PRILOHA P2: ROZHOVOR S VEDENIM ,,SDRUZENI POD KRIDLY

v 2

VALASSKE MEZIRICI

CO JE SDRUZENI ,,POD KRIDLY*

Sdruzeni ,,Pod kiidly* se zabyva problematikou mladych lidi po bezprostfednim ukonceni
tstavni péce, popk. péstounské péce. Ustavni vychova v drtivé vétsing piipadi konéi dosa-
Zenim zletilosti. Po dovrSeni 18 let a tedy nabyti obanské dospélosti by se tito mladi lidé

méli postavit do Zivota samostatn¢.

Na zdklad¢ dlouholetych a bohatych zkuSenosti z jedné z nejvétSich péstounskych rodin
v CR vsak vime, Ze ob&anskd dospélost u téchto mladych lidi vsak rovnéZ neznamena do-
spclost psychickou a socidlni. VéEtSina téchto mladych lidi si s sebou do dalsiho Zivota nese
néjaky handicap — mentdlni, télesny a ve vétSiné piipadli socidlni. A to znamend, Ze i
po nabyti tzv. dospélosti potiebuji i naddle podporu a pomoc, aby mohli dospét po vSech

strdnkdch své osobnosti a s ohledem na limity, které jsou dany jejich handicapem.

s

CIL

Projekt Pod kiidly si klade za sviij hlavni cil budovat sit' doml se socidlni sluZbou diim

na pul cesty pro mladé dospé€lé po ukonceni dstavni (popft. pestounské) péce.

Dtim na ptl cesty je Casové omezenou socidlni sluzbou, kterd pomaha k osvojeni a udrzeni
jistych socidlnich ndvykd. Pomdhd mladému clovéku formou podpory asistenta rozvijet
potfebné socializacni ndvyky a postupné vede k iplnému osamostatnéni. Tato sluzba

je €asové limitovdna maximdlni délkou pobytu v tomto typu bydleni na 6 let.

Projekt Pod kiidly vznikl jako reakce na potiebu feSeni situace indikované skupiny dospi-
vajicich déti, které vyristaly v Gstavni (popt.péstounské) péci. Zakladni myslenkou projek-
tu je =zafazeni mladych 1lidi donormdlniho Zivota v malém spoleCenstvi.
Jedna se o modelovy projekt, jehoZz hlavnim cilem je poskytovani socidlni sluzby, pomoc a
podpora k osamostatnéni se v pfirozeném prostredi, které dava ¢lovéku Sanci plnohodnotné
prozit Zivot v izké vazb¢ na vybudované socidlni kontakty. Nasi uzivatelé maji moznost
pfi feSeni svych problémt kromé pomoci od asistenta — domovnika, vedeni sdruZeni, vyu-

zit také sluzeb obCanské poradny, kterou nase obCanské sdruzeni od r. 2003 provozuje.



PRINCIPY PROJEKTU

vybudovat domy s byty na piil cesty
umoznit mladym lidem dal$i kontinudlni rozvoj osobnosti
pomoci pii osamostatnéni az do Uplné socidlni a psychologické dospélosti

pomoci pii zachovani a udrzeni mnohdy velmi téZce vybudovanych socidlnich
vztahl

mladym lidem s handicapem umoznit vést maximdalné samostatny Zivot a sebereali-
zovat se za predpokladu nezbytné miry pomoci ¢i podpory osobniho asistenta

DOMY ,,POD KRIDLY*

poskytuji uzivatelim dostupné bydleni
pomdhaji upevnit a posilit ziskané socidlni navyky a kompetence

formuji uzivatele tak, aby se chovali a jednali podle uznavanych a respektovanych
norem béZného Zivota

umoziuji Zit maximalné nezavislym zplisobem Zivota
umoznuji uzivateliim rozhodovat o sob¢ a svych potiebach

YV oz

pomahaji pfi integraci do béZného Zivota



ROZHOVOR
Co si myslite o sou¢asné situaci vedeni détskych domovii v CR?

No vétSinou to v poradku neni, protoze déti jsou vychovavany v prepychu, Ziji v tom, Ze
nemaji zadné povinnosti, coZ jim do Zivota neposlouZi, protoze i kdyZ pfijdou k ndm, tak
pfijdou do ¢astecné vybaveného bytu, ale se starym ndbytkem a na to nejsou zvykli. To pro
n¢ hned prvotni zklaméni, protoze v DD vétSinou je opravdu vSechno nové, vSechno krés-
né. Vlastné ani ,,obycejni lidé* z béZnych vrstev, si tfeba nemlizou dovolit to, co ty déti
maji v DD, kazdy rok cestu k mofi, maji kola, sportovni vybaveni, pocitae, mobily... A
potom najednou odejdou, pfijdou tfeba sem, nemaji penize, nemaji nic, maji poloprazdny
byt a musi zacit tim, Ze musi myslet na to, Ze kdyZ dostane prvni vyplatu, musi v prvni
fadé zaplatit ndjem a potom uZ mu nezbude na znackové obleceni. Ten materidlni pfepych,
ve kterém vyrostli, uz nikdy v Zivot¢ jim nikdo neda. Jsou vychovavani v neredlném stan-

dardu.

Jaky mate dojem z domu na piili cesty v Pohoielicich?

My kdyz jsme tam byli na otevirdni domu na puli cesty, tak ndm fikali, Ze teda nevi, jak to
funguje u nas, ale tam Ze musi klienty chodit rdno budit, aby vlibec vstavali do prace, aby
st §li tfeba koupit chleba a méli co jist. To u nds prosté neexistuje, to je poruSeni pravidel a
to nejde. I to zafizeni je nedomySlené, ma jit prece o co nejvic samostatné bydleni, a tam
maji mozna jednu koupelnu na celé zatizeni. Tehdy tam sice byly jenom dvé klientky, na
to Ze tam je minimdln¢ deset mist kapacita, ale prakticky tam nemély Zadné velké soukro-
mi. Pokoje maji po dvou, spole¢nd kuchyn, jedna lednice. Nasi klienti maji kazdy sam své
vybaveni, svoji lednici, socidlni zafizeni a své soukromi, kdeZto tam je spole¢nd chodba,
ze které vadou dvete do téch samotnych pokoju, takZe je i vSechno slySet. My mame chod-
bu, hned jak se vejde do bytu, odtud jsou dvete na zachod, do koupelny, kuchyné a do po-
koje. Tam to viibec neni pojaté jako chranéné bydleni a navic je tam jeden spolec¢ny oby-
vaci pokoj s televizi pro vSechny. Jedna kuchyn, jedna lednice a tak nefunguje to Ze si kaz-
dy nakupuje pro sebe, ale kazdy si bere z lednice jidlo nékoho jiného a neni v tom potadek.
To i popird zdkon o socidlnich zafizenich, Ze to chranéné bydleni by mél byt naprosto sa-
mostatnd jednotka, se v§im vSudy. TakZe jak to mize byt samostatnd domdcnost, kdyZ tam

bydli s dal$simi deseti lidmi, co je samostatnd domdacnost, kdyZ socidlni zatizeni, zdchod je



spolecné. V tomto piipadé je problém i to kdo zodpovida za to, Ze ten byt bude v Cistoté,
kdyZz nikdo prakticky nemd vyhranény prostor, o ktery se musi starat jenom on sdm. Popira
to tu zodpovédnost a to je nejveétsi problém tstavni vychovy. My tu mame taky dva klienty
z Pohotelic a ti tteba fikali, Ze si chtéli uklizet, ale Ze to nejde, pokud tam jeden ¢lovek
uklizi a ostatni na to kaslou. I to vedeni feSilo problém, kam ty klienty potom umistit, do
n¢jakého socidlniho bytu. Ve Valmezu socidlni byty jsou, ale my tam naSe klienty neposi-
lame, protoZe by klesli zase stupeil niZ, a to co my je tady tu dobu uc¢ime, by bylo zbytec-
né, tehdy tam byl 1 ministr Necas, a ten ndm taky ddval za pravdu. Byla tam 1 diskuse o
tom jakou maji kapacitu a kolik zaméstnancii a to ndm z zvedni fikali, Ze je tam kapacita
asi 24 mit, ted’ Ze tam maji osm klientd, ale zanedlouho pfibudou dalsi, tak jich bude dva-
nict na 5 — 6 zaméstnanc, tak jsme se ptali, pro¢ tu kapacitu nenaplni, kdyz maji tolik lidi

a pry by to nezvladali, coZ nds pobavilo, protoZze my mame 21 klientd na 2,5 pracovniho

uvazku a fungujeme v pohod¢.

Na jak dlouho jsou u vas klienti ubytovavani?

My to ted’ mdme na Sest let, pro klienty od 18 do 26 let, ale budeme to ménit, bude se to
individualizovat. ProtoZe pokud se naptiklad daji dva klienti dohromady, uz maji zazemi,
jsou na to dva, takZe tfeba za dva roky odejdou, kdyZ se jim bude spolu dafit, pokud se jim
treba narodi dité tak asponl do roku ditéte, az se troSku zabéhnou. Musime si sjednotit hlav-
n¢ ty ukazatele socidlni sluzby, protoze at’ chceme nebo ne zdkon O socidlnich sluzbach
fikd, Ze musime brat ohledy na sociélni standard clovéka a jestlize my po dvou letech zjis-
time, Ze klient, ktery je u nds pracuje, nemd zadné dluhy a je schopen normdlné Zit, tak
bychom v podstaté zacali suplovat velmi levné bydleni. TakZe si musime urcit, co bude tim
ukazatelem proto, abychom si mohli fict ,,ty uz tu sluZbu nepotiebujes, a jsi pfipraveny Zit
sam*“. Jenom se bojime, aby se nestalo to, Ze si klienti feknou, tak j4 tady potfebuju bydlet
téch Sest let, tak budu d¢lat problémy a nechdm se vyhodit z prace, abych nemusel pry¢. To
se stalo tfeba 1 ve Vizovicich v domové, protoze tam kluk, uzZ mohl byt skoro vyuceny, ale
schvdlné propadl, aby si mohl prodlouzit pobyt. Ta doba je hodné velky problém, my je-
nom c¢ekdme, aZ na nds nékdo piijde protoze v zdkoné je ddno, Ze pobyt v domé na piili
cesty je poskytovéan zpravidla na jeden rok, a ve vétSiné piipadu to tak taky je, ale ta doba
je hrozné kratkd protoZe vétSina klientd, kdyZ k ndm ptijdou, maji dluhy a musi se naucit

to splacet, aby do toho nespadli znovu. Nez se Clov€k zapracuje, neZ opravdu pochopi, Ze



musi chodit do prace a splacet to, to je aspon piil roku, nez se s tim srovnd a teprve potom
zane splacet. Vyplaty chodi ptes sdruZeni, strhavd se mu to automaticky, aby v tom byt
potadek. KdyZ u nds byli na navstévé z Pohotelic, tak o né¢em takovém vibec neslyseli,
svoje klienty neoddluzovali, prosté to netesili, poskytovali opravdu jenom to ubytovani a
nic vic. My chceme po kazdém klientovi pfiznat vSechny dluhy a v prvni fad¢ se fesi toto,
protoZze pokud odejde z domova a m4 dluhy, ztrati praci nebo si ji neudrZi, tak je na nejlep-
§i cesté skoncit na ulici nebo v krimindle. Tam jim vétSina klientii do prace nechodi, nic

neplati ale oni je nevyhodi, protoze by méli prazdny barak.

Jaka je kapacita vaseho zarizeni?

My mame 20 bytl, a ted mame jeden volny ale ten ani neobsazujeme, protoZe od ¢ervna
na n¢j mame 11 Zadosti, budeme mit pfeplnéno a jsme i domluveni s DD, Ze ty déti souhla-
si, Ze pro zacatek by do téch byti $li po dvou, protoZe jinak jim nemiiZeme vSem vyhovét.
Ale jenom nouzové nez n¢kdo vyleti a nez je rozdélime. Ted’ uzZ mame v bytech 22 klient
a tfi déti, takze feSime, jak to ted’ ufidime, protoZe jestli ten clovek nabyt samostatny, tak

potiebuje bydlet sim za sebe, musi se to naucit.

Jaké vékové skupiné poskytujete sluzby?

Je to vékoveé omezené na 18 — 26 let, bylo to piivodné od 19ti, ale musime brat uz od 18ti,
protoZze nektefi odchdzeji v den 18tych narozenin. To tak pravé ptivodné nastavili dfednici,
protoZe se pocitalo s tim, Ze do 19ti se vyuci, ale nepochopili to, Ze ty décka se nevyuci,
nedod¢laji Skolu. U nds je ted’ chlapec, co v den 18tin odesSel, dva mésice pred vyucenim a
nedonuti ho nikdo, aby si Skolu dodélal. Dokonce jsme mu domluvili Skolu, aby dojizdél,
protoZze mame i dojizd¢jici studenty, ale do Skoly se navratil. Téch nedoucenych je spousta.
Ti co studuji, tak Ziji ze socidlnich davek, jinak vSichni musi pracovat. Ted’ jsme troSku
zmirnili, protoZe u nds vzdycky vSichni pracovali, jinak by nebydleli, a plati si spofeni, aby
néco méli, az budou odchazet. Ale ted’, jak se vSude propousti, tak jim dovolujeme byt i na
tom pracdku, pokud opravdu za to nemlzou, Ze o prici pfisli. Ale musi se snaZit najit si

aspon n¢jakou brigddu, aby néco délali.



Co si myslite o tloze Gradi v socialni sféie?

Problém je ten, Ze na téch dfadech nesedi lidé z praxe, ale ufednici, ktefi jenom sleduji
tabulky a statistiky. Je chyba Ze se nevyuzije zkuSenosti lidi, ktefi opravdu védi co je ve
véci. O nés tfeba vi praveé ministr Necas, a fikal ndm, Ze vSude kam jede, tak o nds mluvi,
vSude nds dava za vzor fungovani domu na pili cesty. Je Skoda, Ze i kdyZ tfeba vznikd no-
vé zafizeni, nepfizvou se hlavné lidé z praxe a feSi se véci, které jsou pro fungovani toho
zafizeni nepodstatné a pfitom uz n¢kde cekaji klienti, ktefi jinak tfeba miZou skoncit na
ulici. Tteba konkrétn¢ u domt na puli cesty, které vznikaji a vznikaly, se maximalné sta-
novuje doba pobytu na 1 — 2 roky, kontroluje se, jestli maji klienti nakoupené rohliky,
kontroluje se vSechno, ale nikdo se nestard co se s nimi déje aZ odejdou, to uz nikoho
nezajimd. My kdyZ jsme se bavili s odborniky, kdyZ jsme zacinali, jak bychom to tady
chtéli vést, tak ndm fikali, Ze to nemuZeme zvladnout. A da se to, jenom ndm opravdu
komplikuje préci ta spousta papirii a lejster a zbyte¢né vyfizovani, a Zadosti stoji, v§echno
se strasn¢ zdrZuje. Hlavné v té socidlni sféfe je to problém, protoze tady miiZe jit opravdu o
Zivoty. Pokud pro n€koho potiebujete okamZitou pomoc a stoji to jenom kvuli néjakému
lejstru z Ufadu, a navic na vSechno potiebujete deset kopii a potvrzeni, tak je to velky

problém.

Mate néjakou zpétnou vazbu od klienti, kteii od vas odejdou?

Od nékterych ano, obcas se nékdo ozve. Ty partnerské péry, co se u nds dali dohromady, 1
maminky, co od nds odesli, o téch vime, Ze jsou v pohod¢. A i holka, o kterou jsme se hod-
n¢ bali, Zije uplné bez problému, funguje jako samostatna jednotka. VéEtSinou vime, kam
jdou a kde skoncili. Ted’ pravé fesSime taky ty maminky, protoze vétSinou maji partnery i
z nasi klientely, a v takovémto ptipadé se bojime toho, abychom tu nesuplovali néco uplné
jiného. A pokud se k sob¢ nastéhuji, tim paddem maji dva piijmy v jedné domécnosti, tak uz
to budeme muset hodnotit jinak, protoZe jinak je to pro n¢ velmi levné socidlni ubytovani a
ne diim na ptli cesty. Samoziejmé nechat je tady tfeba do 1 roku ditéte, aby se ta maminka
se v§im sezndmila, a pak by méli uvolnit misto jinym, ktefi to budou vic potfebovat. U
nekterych domu je dokonce podminka, Ze divka nesmi otéhotnét, jinak ji z domu vyhodi,

ale to jim pfece zakazovat nemtzeme.



Maji vasi klienti po odchodu moznost jit do socialniho bytu? (Nap¥. svobodné matky

nebo pary).

Nam mésto nabizelo socidlni byty, ale o tom my ani neuvaZujeme, protoZe to jsou byty pro
spodinu, tam by se dostali dpln¢€ na dno, do prostiedi a spolecnosti, kterd by je vlibec ne-
motivovala dostat se dal. VSechno co se do nich tady vloZilo, by bylo uplné zbytecné, pro-
toZe ty oblasti, kde jsou socidlni byty, se staly méstskymi ghetty. Predstavte si, Ze tady
n¢koho ,,pipldte n€kolik let, vytdhnete ho nahoru a potom ho poSlete do takového prostie-
di. SnaZime se najit normalni byty ve mésté, tfeba pies realitku. Je potfeba, aby §li hlavné
mezi normdln{ lidi do normdlnich bytli a ne zase tam, odkud pfisli, kde je nékdo stdhne
dold. To jsou bézné ptipady, kdy klient tady perfektné funguje, drzi si praci a pokud se
dostane do takového prostiedi, tak je zase hned na zac¢dtku. To jsme fikali i feditelim ji-
nych domt, kdyz se chvéli, jaké maji ptipraveny pro klienty socidlni byty. KdyZ je chceme
zatadit do spole€nosti, tak se v§im vSudy, a ne je cely Zivot brat jako chudinky z décdku. A
kdyz se srovnaji, jsou tady tfeba 3 roky, tak jsou schopni vyrovnat se ditéti z biologické
rodiny. KdyZ jsou postaveni do Zivota, nauci se vSechno, co pottebuji umét a znat, pokud
budou dva, tak maji i finan¢ni zdzemdi, protoZe u nds si oba musi spofit a z nékterych bio-

logickych rodin, nechodi ani takhle vybaveni lidé.

Vyuzivaji vasi klienti nebankovnich pujcek?

Tak s tim uZ jsme skoncili, to je taky velky problém dneSni doby. NaStésti to tady u nés
nabizi velmi solidni pani, kterd nam vzdycky nahlési, kdyZ se n¢kdo z klienti zajima o
pUjc¢ku a jsme domluveni tak, Ze to bude hldsit i do budoucna, takZe klienti nemaji Sanci,
dokud budou u nds se k tomu dostat. Nase posledni klientka ted” doplatila ptijcku a konec.
Je to striktni opatfeni v zdjmu klientl, protoZe to je zac¢dtek konce. Ty déti jsou neskutecné
snadné obéti pro takové podvody a potom se kazdy divi, kolik procent déti z DD kon¢i
v krimindle, protoZze oni to socidlni vybaveni nemaji a snadno se nechaji zldkat
k ¢emukoliv, aniz by si uvédomovali diisledky svého jedndni. Nékdo pfijde, fekne, tady mi
to podepis, dostaneS 10 000 a najednou zjisti, Ze dluzi 200 000. My tady mame klientku,
kterd vlastni auto, aniZ by o tom védéla, ani nevi jaké. Taky mdme pitipad, kdy jsou klienti
vyuzivani jako bili kon¢, oni néco podepiSou, dluzi velké ¢astky, penize dostal nékdo jiny,

ale oni to museji splicet.



Jak to vypada se stavbou domu na piili cesty v Stip&?

19. Cervna ve 14:00 bysme m¢li otevirat. Firma to zvladne dodélat, na ministerstvu o tom

vi, takZe by to m¢lo probéhnout.

Prispél i kraj néjak k realizaci tohoto projektu?

Kraj nam dal 400 000, ale ministerstvo 10 000 000, z toho 4,5 mil. jsme dostali na Zlinsko
a 5,5 mil. na Vsetinsko, tam by to mélo byt dokoncené do konce roku a bude tam Sest bytii
a jeden domovnicky. To bude pravdépodobné né€jaky nas star§i odchovanec, na kterého je

spolehnuti, aby tam na to dohlédl.

Jaké byly za¢atky domu na piili cesty ve Valmezu?

My kdyZ jsme zacinali, tak to byly uplné nové, zafizené, krasné byty. Mlada zacinajici
rodina, by z toho byla nadSend. K nam pfisli ¢tyfi klienti z azylovych domt a ostatni z DD.
Ti Ctyfi byli v pohodé, bez problému spolupracovali, byli vdéEni za pomoc a prileZitost, ale
déti z DD to béhem mésice vzdali, protoze muset pracovat a platit ndjem, to je nikdo ne-
mohl nutit. Ta prvni budova byla plivodné mésta a mésto to mélo vedené jako byty
s ndgjemni smlouvou na dva roky, ale pokud nam klienti zaplatili maximalné za prvni mésic
a pak nic, tak to prosté neslo. Proto jsme museli vyjednat s méstem, aby to bylo jinak, pro-
toZe tohle nemélo smysl. KdyzZ se tady sjizdéli Romové ze vSech koutti svéta, tak ndm bylo
feCeno, Ze je to ndvstéva a kazdy kdo Zije v ndjemnim byté mé narok a jakékoliv navstévy.
Dokud to méla na starosti méesto, tak to byl bardk s povésti, Zze kdyZ kohokoliv hledala po-
licie, vZdycky védéli, Ze ho najdou tady. Ted’, kdyZ se zeptate kohokoliv z okoli, tak Vam
fekne, ,,Jo v pofddku, normdlni sousedi, normdlni bydleni“. Nebyt jediného klienta, ktery
se obcCas opije a dél4 tady cirkus, ale ten ted” vyletél, protoze nedodrZoval pravidla, tak je
pfijeli tfi auta plné raznych cizich individui a policajti ndm fekli, Ze sem ani nepojedou, Ze
to nema cenu, Ze nic nevyfesi a k nicemu to nepovede. My jsme nemohli vstoupit do bytu,
i kdyZ jsme tfeba tusili, Ze tam nékdo je. Ted to mdme zatizené tak, Ze pokud pfijdeme,
klienti ndm musi otevfit, pokud mame podezieni, Ze tam nékdo je, mizeme kdykoliv
vstoupit do bytu a d¢€laji se i namétkové kontroly, fesi se potddek, fesi se vSechno. A i to je

divodem k vylouceni, pokud neni porddek v pokoji. Nékdo ndm muze vycitat, Ze mame



piisné pravidla, ale jsou to pravidla spotfddaného zZivota. I to spofeni je dilezita véc, i kdyz
tteba spoii jenom 500 mésicné, ale kdyZ odchézeji, tak aspoil maji na zdlohu na nijem

v novém byt¢.

Mite néjakou smlouvu se spole¢nostmi, které zaméstnavaji vase klienty?

Smlouvu ne, jenom takovou tstni dohodu. UZ nds znaji a my s nimi jedndme na rovinu, Ze
se po nich nebude chtit Zddnd tolerance, zkriatka normélni zachdzeni, aby klienti dostali
Skolu od Zivota. Diky tomu, Ze jsme si tady v Mezifi¢i udélali docela dobré jméno, tak na-
vazujeme spoluprici ve smyslu ,,dejte Sanci®. Proto se ndm podafilo najit praci i vSem Ro-
muim, ktefi k ndm pfisli, a to jak dlouho tam vydrzeli, uz bylo na nich. VZdycky nam pra-
covali vSichni, jenom ted’ je krize, tak je to hor$i. Jediny problém je, v jakém oboru jsou ty
déti vyucené a jestli jsou viibec vyucené. I postoj nekterych tfediteltt DD je takovy, Ze neZ
aby si nechali prodlouzit ustavni vychovu do 19ti let, aby ty décka se mohly vyucit, tak je
pro n¢ pohodInéjsi to nechat tak, zbavit se jich. Je tam je$t¢ moZnost, prodlouZit si pobyt
na tzv. Dohodu o prodlouZeni pobytu v détském domové, ale tam jsou tak pfisné podmin-
ky, Ze 1 za drobny prestupek, ty décka odtud leti pry¢. K ndm se dostane dité, které ma par
mésict do vyuceni ale prakticky md jenom zdkladni Skolu, a hledejte mu prici. Ty déti
maji navic obrovskd ofekavani v tom smyslu, Ze budou samostatné, budou vyd¢lavat peni-
ze a najednou ty penize nemaji a musi si spojit to, Ze ty penize budou mit, jenom kdyZ bu-
dou pracovat, pokud si je nevyd¢€laji, tak je mit nebudou. To je problém i DD, které netfesi
to, jak déti uplatit na trhu prace, vybere se uciak, ktery je nejblize, a nikoho nezajima, co
by to dit¢ chtélo délat, v ¢em by mohlo byt dobré. Nemusi byt zrovna genidlni, ale urcité
muze byt manudlné zruény na urcity druh prace, ve svém oboru. Pfitom kolik financi se
vynakladd kazdy rok na kazdé dité v dstavni péCi, uz by to nebyl takova polozka. Navic
pokud by museli dojizdét, a do DD se vraceli jen na vikend, tak by se mohli uz diiv zacit
osamostatiiovat jako déti z biologické rodiny. Takto jsou pofdd ochranovani, potad Ziji
v iluzi, Ze az odejdou, tak to bude super, budou normalné Zit. VétSina DD si to nastavuje
tak, aby to bylo jednoduché pro n¢, a ne pro ty déti. My za deset let, co déldme tuto praci,
nepozorujeme Zadny posun k lepSimu u déti, které pfiSly z DD. Driv se ty déti o sebe byly
schopné aspon trochu postarat, uklizet si byly zvyklé poméhat v kuchyni. Ted’ jsme se do-
stali tam, Ze dité je nedotknutelné, protoZe ma své prava, cokoliv fekneme nebo udélame je

tyrani ditéte, cokoliv musi dé€lat je zneuzivani ditéte k praci. Svoje déti doma ucime, Ze si



po sobé musi uklizet, Ze si musi tiidit pradlo a poslouchat rodic¢e a kdyZ to neudé¢laji, tak za
to prosté pociti néjaké sankce. Détem z DD jsou potdd zdUiraznovany prava, ale ne povin-
nosti. Ne to Ze svoboda a demokracie, je v prvni fadé¢ zodpovédnost. DD si to pro sebe
zjednodusuji, ukol domova je dat tomu ditéti stfechu nad hlavou, jidlo, néjaké vzdelani, ani
nefesi t vzdelani z pohledu budoucnosti ditéte. Dité je oSacené, jaksi vychované a DD ma
svij ukol do plnoletosti odbyty a viibec se nefesi to, jak to dité bude v dospélosti fungovat.
Kdyby se to nastavilo tak, Ze uspésSnost DD by byla pfimo umérnd tomu, kolik déti se
uplatni po odchodu, a néjak se to sledovalo, mohl by tady byt kone¢né posun v tom, jak
ustavni vychovu zménit, aby méla smysl. Navic kdyz se vratime i k tomu materidlnimu
nadstandardu, ktery déti v DD maji, tak je problém je dostat i do péstounské péce, protoze
ty veétsi uz si sami feknou, co by cht€li, a ti péstouni potom maji obrovské problémy, pro-
toZe ta rodina mu to dit nemtze, nemiiZze to dat ani svym vlastnim détem, pokud né&jaké
maji. Ted’ nastal boom vsech sponzort a hlavné je to nejcastéjsi forma altruismu u nds, ale
nepiipravi to déti na Zivot venku. Tim materidlnem se pochopitelné¢ kompenzuje socidlni
stradani, ale ty déti si potom niceho neumi vazit, protoze maji vSeho dostatek za darmo, a
pro¢ by to neznicili, kdyZ musi dostat zase nové. Vychovavaji se k tomu, aby védéli, Ze
maji dostatek prdv, ale zivot dospélého clovéka je vétSinou, bohuzel z veétsi ¢asti o povin-

nostech.
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HODNOCENI KONCEPCE DOMU NA PULI CESTY VE SLAVICINE

Nadace Jana PiveCky se dlouhodobé zabyva problematikou pifipravy mladych lidi z dét-
skych domovil na samostatny Zivot. Jsme mimo jiné v kontaktu také s mladymi lidmi, ktei{
odesli z détskych domovl do domi na pili cesty. Roli domu na ptli cesty jako instituce,
kterd by méla pomdhat mladym dospélym pfi prechodu z udstavni ¢i jiné formy ndhradni
vychovy do samostatného Zivota, vnimdme jako mimotrddné vyznamnou. Nejde zde pouze
o moznost ziskani stfechy nad hlavou a asistenci pfi hledani zaméstnani a pii vyfizovani
svépomoci", €ili vedeni a vychovu smétujici k takovému rozvoj osobnosti, aby klient byl
schopen po opusténi domu na puli cesty samostatné obstardvat vSechny své zdleZitosti. Ze
zkuSenosti mnoha byvalych klientd vSak vime, Ze ne vSechny domy na puli cesty toto po-
skytuji. Aby diim na ptli cesty tuto funkci plnil, je potfeba nastavit pravidla provozu v
souladu s pottebami klientl na principu individudlniho pfistupu, samoziejm¢ za ptredpo-
kladii disledného vyZadovéani dodrzovédni zdkladnich pravidel, kterd i ptes individudlni

potieby klientii plati pro vSechny stejné a od vSech stejn¢ je vyZadovano jejich dodrzovani.



Koncepce Barbory Malanikové tyto pozadavky akceptuje. Vychdzi z prazkumu provede-
ného v domech na ptli cesty i mezi mladymi lidmi, ktefi domy na ptli cesty po odchodu z
DD prosli a zohlediiuje také zkuSenosti pracovnikii ob¢anského sdruzeni Pod Kiidly, které
provozuje 4 domy na piili cesty a nepochybné je jednou z nejlepsich instituci tohoto typu v
CR. Autorka tyto poznatky do své koncepce zdafile zapracovala a jeji model l1ze povaZovat
v mnoha bodech za Zivotaschopny. Muze slouzit jako vychozi materidl pro podrobné&jsi
rozpracovani zdméru vybudovat dim na puli cesty ve Slavi¢ing i jako podnét k dalsi spo-

lupréci s ni po ukonceni studia.

Mgr. BozZena Fildkova

feditelka Nadace Jana Pivecky



